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Der Priesterzolibat
in Lateinamerika

Es ist nicht leicht, in wenigen Zeilen zu schildern,
wie man in Lateinamerika den Zolibat beurteilt
und lebt, handelt es sich doch um einen ganzen
Kontinent mit ungefihr 30000 Welt- und Ordens-
priestern von Mexiko bis Argentinien. Zwar sind
im Hinblick auf die letzte Bischofssynode (Rom
1971) Umfragen iiber die Thematik des Priesters
mit EinschluB des Zolibats durchgefiihtt worden,
die in groBen Linien vermuten lassen, wo die Un-
ruheherde liegen. Das, was man iiber den Zolibat
sagt, macht alles in allem blof einen Teil aus; man
mochte auch in den Blick bekommen, wie man den
Z5libat lebt. Und von noch groBerem Interesse ist
es, die existentiellen Motive aufzudecken, aus de-
nen heraus man den Zélibat in unserem Kontinent
konkret lebt. Darum wird dieser Bericht analysie-
ren: a) was man bei uns tiber den Zolibat sagt;
b) wie man den Zolibat konkret lebt; c) den Sinn
oder die Motive, auf unserem Kontinent zolibatir
zu leben.

a) Was man diber den Zilibat sagt

Es sind nun manche Dokumentationen vorhanden,
die uns verschiedene Aufschliisse iiber die Situa-
tion in Lateinamerika geben. Es gibt Dokumenta-
tionen auf nationaler Ebene in Bolivien, Brasilien,
Chile, Kolumbien, Peru, Santo Domingo und Pa-
raguay; besonders wichtig sind die « Documentos
dos Presbyteros» von Brasilien aufgrund der an-
gewandten Methode: Zusammenkiinfte von Prie-
stern der einzelnen Zonen und Regionen und
schlieBlich die Erarbeitung einer Synthese. Der
CELAM (Bischofsrat Lateinamerikas) veranstal-
tete im Hinblick auf die Bischofssynode ebenfalls
eine Umfrage, die auf nationaler Ebene von Prie-
stetn Argentiniens (zusammen mit einer Enquete
der argentinischen Bischofskonferenz), Ecuadors,
El Salvadors, Guatemalas, Honduras’, Nicara-
guas, Panamas, Paraguays beantwortet wurde und
auf diézesaner Ebene in einigen Bistiimern von
Costa Rica. In Mexiko wurde in 23 Didzesen (von
insgesamt zirka 6o kirchlichen Distrikten) eine
Umfrage durchgefiihrt.

Die in diesen Dokumentationen enthaltenen
Daten wutrden von der Abteilung fiir kirchliche
Dienste des CELAM zusammengefalt.r Von sechs
der 23 Linder unseres Kontinents liegen keine An- -
gaben vor (Cuba, Haiti, Puerto Rico, Guayanas,
Trinitad Tobago und Venezuela). Die Antworten
aus den iibrigen 17 Lindern reprisentieren mehr
als 40%, der Priester dieser Lander. Ihfolgedessen
darf man die im Bericht des CELAM zusammen-
gestellten Daten fiir reprisentativ halten.

Um sie in Ziffern auszudriicken, kann man die
Zolibatsproblematik in drei Fragen gliedern. Es
sind die drei Fragen, die in der Umfrage des
CELAM gestellt wurden; in sie liBt sich aber auch
das Ergebnis anderer Umfragen einbringen:

1. Halten Sie die Ordination verheirateter Laien
fiir richtig?

2. Was ziehen Sie vor: Die Freistellung des Z8li-
bats fiir alle?

Die Freistellung des Zolibats fiir die kiinftigen
Priester?
Den Pflichtzolibat fiir alle?

3. Sind Sie der Ansicht, dal man — unter ver-
schiedenen Bedingungen — die in den Laienstand
zuriickversetzten und verheirateten Priester wie-
der zur teilweisen oder vollen Ausiibung des Prie-
sterdienstes zulassen sollte?

Die Antworten auf die erste Frage lauteten zum
GroBteil zustimmend: von 60% (El Salvador) bis
zu 829% (Paraguay). In den «Documentos dos
Presbytetos» Brasiliens wird fast einstimmig dar-
um ersucht. In der nationalen Umfrage in Argen-
tinien wird dieses Anliegen ebenfalls vertreten.
Vergessen wir nicht, dal es ein argentinischer Bi-
schof (Msgr. Kemerer, Posadas) war, der auf dem
Zweiten Vatikanischen Konzil als erster verhei-
ratete Diakone erbat.

In der Antwort auf die zweite Frage treten die
meisten — von 49% (Guatemala und Panama) bis
59% (Honduras und Paraguay) — dafiir ein, den
Zolibat allen Priestern freizustellen. Diejenigen,
die den Pflichtzoélibat fiir alle vorziehen, befinden
sich in Minderheit: von 13% (Paraguay) bis 38%,
(El Salvador). Die «Documentos» von Brasilien
(vgl. S.177f) weisen in die gleiche Richtung: Man
wiinscht, daB inskiinftig der Zdélibat den Priester-
kandidaten freigestellt werde; auch die bereits Ge-
weihten sollen ihren kiinftigen Lebensstand frei
wihlen kénnen. Als Grund wird angegeben: «Es
besteht keine biblisch-theologische Grundlage fiir
die Unabdingbarkeit des Zolibatsgesetzes.»

Noch bemerkenswerter ist die hohe Prozentzahl
der Antworten, die sich damit einverstanden er-
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kliren, Priester, die mit Erlaubnis des Heiligen
Stuhls geheiratet haben, wieder zum Priesterdienst
zuzulassen: die Jastimmen reichen von 689, (Pa-
nama) bis zu 89%, (Honduras). Fiir das gleiche trat
man massenhaft in Brasilien ein. In Argentinien
vertritt eine gewichtige Gruppe (83%) ebenfalls
diese Ansicht.

Diese grundlegenden Daten, die in den Umfra-
gen gesammelt wurden, geben jedoch nicht ein
wirkliches Bild davon, wie der Zolibat in Latein-
amerika gelebt wird, und nennen auch nicht die
Motive, die den geduBerten Wiinschen zugrunde-
liegen.

Was die Motive betrifft, denen die genannten
Stellungnahmen und Antworten entspringen, so
stoBt man auf einen Hauptgrund: das ungeheure
Bediitfnis an Priestern, das auf unserm Kontinent
besteht, Uberdies trifft man oft ein weiteres Motiv-
biindel an: die Einsamkeit des siidamerikanischen
Priesters, der manchmal ganz allein steht und jedes
Kontakts mit andern Priestern entbehrt; das un-
gemein affektive Temperament des Lateinamerika-
ners und die Schwierigkeit, diese Gegensitzlich-
keit in kurzer Zeit zu losen.

b) Wie lebt man den Zilibai?

Man wiirde die tatsichliche Situation auf unserem
Kontinent schief beurteilen, wollte man anneh-
men, man verwirkliche hier den Zélibat schlecht
und werde ihm mehr oder weniger hiufig untreu.
Vielleicht stellen solche, die sich iiber unsere Si-
tuation ein falsches Bild machen, dies sich so vor.
Wohl gibt es gesetzwidrige Situationen so gut wie
in jedem Land Europas. Ein verallgemeinerndes
Utteil iiber Lateinamerika, wie es dann und wann
in BEuropa zu horen ist, geht an der Wirklichkeit
vorbei und ist beleidigend. Schon in der Kolonial-
zeit hatte man zhnliche Ideen, die der Evangelisa-
tion Amerikas schwer geschadet haben. Man
dachte, die Eingeborenen oder die in die Sklaverei
verschleppten Afrikaner und deren Nachkommen
seien bildungs- und zolibatsunfihig. Diese Vor-
urteile verhinderten viele Jahre lang die Ausbil-
dung eines einheimischen Klerus und verbreiteten,
nachdem man endlich die Indoamerikaner zum
Priesterdienst zugelassen hatte, das Bild eines un-
enthaltsamen Klerus.

Aus diesem Grunde héren wir Lateinamerika-
ner einige Argumente, die von den Europiern fiir
einen Wandel in der Zolibatsdisziplin vorgebracht
werden, nicht gern. Wenn auch, wie wir oben ge-
sehen haben, der Priestermangel uns dringt, an

andere priesterliche Lebensformen fiir unsern
Kontinent zu denken, so behagt es uns doch nicht,
daB mit diesem Argument in Europa gefochten
witd in einem sikulatrisierenden Rahmen, der sich
von unserer Lebenswelt erheblich unterscheidet.

Man darf im Gegenteil sagen, daB der Zolibat in
Lateinamerika mit frohem Gleichmut gelebt wird.
Als z. B. in der Umfrage in Brasilien gefragt
wurde, wie man den zblibatiren Stand lebe, ob
man ihn in Gelassenheit oder in Bitterkeit lebe,
gaben drei von vier Priestern zur Antwort, sie leb-
ten den Zglibat in Gleichmut.

Vielleicht gibt es zwischen Gelassenheit und
Bitterkeit Zwischensituationen, die der Wirklich-
keit eher entsprechen. Es liBt sich nicht bestreiten,
daB einige Priester sich durch den Zélibat beengt
fithlen und ihm kritisch gegeniiberstehen. Man
kime der Wirklichkeit vielleicht am nichsten,
wenn man sagen wiirde, dall wir alle oder fast alle
eine Phase der Neuformulierung und der Zuriick-
gewinnung des authentischen Sinns des Zélibats
durchlaufen. Friiher oder spiter trifft dieser Mo-
ment ein, und selbstverstindlich ist nicht alles be-
unruhigt, aber ebenso wenig ist alles in Ruhe.

Diese Krisen haben in einigen Fillen mit der Zu-
riickversetzung in den Laienstand geendet. Wir
verfiigen iiber keine genauen Angaben hieriiber,
aber nach den Informationen, die ich aus einigen
Ditzesen besitze, betrigt die Zahl der Priester, die
in den letzten fiinf Jahren mit oder ohne Eslaubnis
geheiratet haben, zwischen sieben und zehn Pro-
zent. Dabei ist zu beriicksichtigen, daB auf Jahre
zuriickgehende abnormale Situationen dank der
neuen romischen Normen in jlingster Zeit eine
Regelung gefunden haben, so daB sich die Ver-
hiltniszahl inskiinftig nicht auf gleicher Héhe zu
halten braucht.

Wenn wir iibrigens die Situation dynamisch
analysieren, so kénnen wir feststellen, daf3 in der
unmittelbaren Nachkonzilszeit diesbeziiglich ein
kritischer Augenblick bestand, wihrend jetzt die
Problematik an Intensitit und Virulenz verloren
hat.

Was die Motive fiir diese Laisierungen und Ver-
ehlichungen betrifft, so lassen sie sich nicht ohne
weiteres global aufdecken. Im allgemeinen kann
man sagen, daB es sich um persoénliche Probleme
handelt, die mit der konkreten Weise zusammen-
hingen, wie man den Glauben und den Priestes-
dienst lebt. Bei einigen wird es ein intensiver Si-
kularisationsprozel sein, zu dem wir aufgrund un-
serer intellektuellen Schulung meht neigen als un-
ser Volk; bei anderen wird es sich um eine ernst-
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hafte Infragestellung des Glaubens vom Konzil
her handeln: sie entdecken in der nachkonziliaren
Kirche nicht mehr die Kirche, fiir die sie Priester
geworden sind; andere werden durch Konflikte
mit der Hierarchie in die Isolierung und auf die
Flucht vor der kirchlichen Struktur getrieben; bei
andern endlich sind es Probleme der affektiven Ver-
einsamung, die sie nicht zu bewiltigen vermdgen.

¢) Die Motive, auf unserem Kontinent
gblibatir gu leben

Wenn man auch keine tiefere Kenntnis des Motivs
zur Laisierung und spitern Verheiratung vieler
Priester besitzen kann, so kann man hingegen ver-
stehen, weshalb die groBe Mehrheit der lateiname-
rikanischen Priester ihren Zolibat in Friede und
Frohmut lebt und iiber die Spannungen, die auch
wir oft zu bestehen haben, hinwegkommt.

Das « Himmelreich» (Mt 19, 12) ist weiterhin der
tiefste Grund, weshalb man hier und jetzt den Zoli-
bat auf sich nimmt, so wie dies stets und iiberall der
Fall war. Wire dem nicht so, so miilite man am
Wert eines so tiefreichenden Verzichts zweifeln.
Zwar wird dieser in vielfiltigen Formen gelebt, in
Ubereinklang auch mit der Ubetlieferung. Es gibt
solche, die im Zolibat ein Mittel erblicken, den
Menschen den Primat des eschatologischen Rei-
ches iiber das menschliche Geschehen zu verkiin-
den. Dieser Sicht begegnet man mehr unter den
Kontemplativen. Die groBe Mehrheit hingegen
scheint ihr zolibatires Leben durch die apostoli-
sche Aufgabe zu rechtfertigen: gemil der besten
kirchlichen Uberlieferung gibt die Hingabe an die
Verkiindigung und die Reichgottesarbeit dem
Verzicht auf die Ehe seine Daseinsberechtigung.

In Lateinamerika erfolgt dies in einer besonde-
ren Perspektive und vielleicht in einer ganz eigen-
artigen Sicht. Das Drama der sozialen Ungerech-
tigkeiten, das unser Kontinent durchmacht, fiarbt
auf unser ganzes Bild des Priesteramtes ab. Fiir uns
ist es «gerade der Einsatz fiir den Menschen und
den revolutioniren ProzeB, der uns verpflichtet,
Kleriker zu bleiben»2, und zwar auf die konkrete
Weise, wie das heutige Lehramt der Kirche sie sich
denkt, nimlich: zolibatire Kleriker. Dies bedarf
etwelcher Erklirung.

Es ist nun einmal eine Tatsache, daB die iibet-
groBe Mehrheit unserer Bevolkerung nie verhei-
ratete Priester gekannt hat. Noch heute ruft die
Verchelichung eines Priesters Argernis, Befrem-
den, Niedergeschlagenheit und Trauer hervor. Der
SikularisationsprozeB, der in Europa oder in den

Vereinigten Staaten besteht, geht in Lateinamerika
nicht mit der gleichen Intensitit vor sich, anBer
vielleicht in den GroBstidten. Unsere Bevolke-
rung lebt in ihrer iibergrofen Mehrheit in einer
Volksfrommigkeit, die im Priester den sieht, der
fiir die Sache Gottes ausgeschieden worden ist,
aber auch den, der dem Volk Hoffnung, Sinn,
Wiirde gibt. Fiir unsere Bevolkerung ist die im
Priester reprisentierte Kirche ihre letzte Hoffnung,
da alle andern sie im Stich gelassen haben: die Po-
litiker, die « Ordnungskrifte», die Reichen und die
Michtigen. Fiir dieses leidende, von allen mi3han-
delte Volk wollen wir lateinamerikanischen Prie-
ster uns immer entschiedener und totaler einsetzen.
Thm schulden wir uns ganz besonders: es sind die
Armsten und die GroBzahl. Uberdies deckt sich in
Lateinamerika das Volk mit dem «Gottesvolky»:
sie sind Christen, sie haben Glauben, obwohl sie
nur eine diitftige religiése Bildung besitzen und
ihren Glauben unvollkommen zum Ausdruck
bringen.

Der Zolibat besitzt vor allem eine pastorale
Funktion, die in diesem Kontext zu erfiillen ist.
Eine affektive Finsamkeit, die man um des Gottes-
reiches willen lebt, die also sinnvoll gelebt wird,
gibt der ungeheuren Masse von Einsamen, die in
Armut und Ungerechtigkeit verlassen dahinleben,
Sinn und Hoffnung. Sie, die sich von allen im
Stich gelassen fiithlen, vermogen im Priester den zu
entdecken, der alles verlassen hat, um im Dienst an
ihnen, den Armen, Christus nachzufolgen.

Und hier liegt meines Erachtens der Schliissel
fiir die Frage, weshalb das Zgolibatsproblem im
Vergleich zu friiheren Jahren heute an Bedeutung
vetloren hat. In dem MaB, als wir Priester uns der
ungeheuren Masse der im Stich Gelassenen be-
wuBt geworden sind, die auf unserem Kontinent
ein jimmerliches Dasein fristet, geben wir uns Re-
chenschaft dariiber, daB3 es viel schlimmere Dra-
men gibt als unsere Einsamkeit. Schwierigere und
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stitker beanspruchende Probleme lassen andere
Anliegen zuriicktreten.* Die vollstindige Befrei-
ung des lateinamerikanischen Menschen ist eine
Aufgabe, fiir die es sich lohnt, z6libatdrer Priester
zu bleiben, denn im Grunde geht es dabei um das
«Reich des Himmels».

Sebastian Kappen

Der Priesterzolibat
in Indien

Uber die Zolibatsfrage in Indien einen objektiven
Bericht zu schreiben, ist schlechthin unmdoglich.
In diesen Dingen versteckt sich die Wahrheit gern
in det Sphire des strikt Personlichen oder des kol-
lektiv UnbewuBten. Selten taucht sie in den Be-
reich der freien, offenen Diskussion empor. Dies
hat folgende Griinde: Erstens ist die offentliche
Diskussion iiber etwas, das mit der Geschlecht-
lichkeit zusammenhingt, in der Gesellschaft In-
diens noch tabu. Zweitens hetrscht eine alles durch-
dringende repressive Furcht: Der einzelne Priester
befiirchtet, jede Beanstandung des Zolibatsgeset-
zes kdnnte von andern auf den Wunsch zu heiraten
zuriickgefilhrt werden, und die Hierarchie be-
firchtet, jede Schwichung des bestehenden Ge-
setzes konnte unter Umstinden traditionelle Struk-
turen untergraben.

1. Die Umfrage vor der Bischofssynode von 1971

Der Schleier det Furcht und Geheimhaltung wurde
jedoch zum Teil geliiftet zur Zeit der Umfrage, die
von der Kleruskommission der katholischen Bi-
schofskonferenz Indiens (CBCI) im Hinblick auf
die Bischofssynode, die jiingst zu Rom stattgefun-
den hat, durchgefiithrt wurde. Noch wagten es nur
ein paar fiir das Volk bestimmte Veroffentlichun-
gen, die Diskussion iiber das Problem in Gang zu
bringen.t Die Umfrage selbst enttiuschte die in sie
gesetzten Erwartungen. Sie verschaffte lediglich
diitftige Informationen und keine statistischen Da-
ten. Thre HauptschluBfolgerung lautete: «Die

itberwiltigende Mehrheit ist der Ansicht, daB auch

! CELAM, Departamento de Ministetios Jerarquicos,
Secretariado del Clero, Problematica Sacerdotal de América
Latina (Buenos Aires 1971). v

2 J.Vetnaza: Concilium 7 (1971) 557, Anm.17.

3 G.Gutierrez, Das Kontestationsphianomen in Latein-
amerika: Concilium 7 (1971) 555£.

Ubersetzt von Dz, August Berz

heute der Zolibat ein Ideal des katholischen Prie-
stertums bleibt.»? Dies wird als ein klares Urteil
zugunsten des Status quo interpretiert. Doch diese
Deutung ist ungerechtfertigt, denn die Anerken-
nung des Zolibats als eines Ideals besagt nicht ohne
weiteres die Zuriickweisung des Wahlzolibats.
Diese Unklarheit widerspiegelt dieder Frage selbst:
«Sind Sie der Ansicht, daB selbst heute der Zolibat
ein Ideal des katholischen Priestertums bleibt?»3
Uberdies beschlug keine der Fragen die konkreten
Probleme der Zolibatspraxis.

Die Unklarheiten und Unzulinglichkeiten des
Fragebogens finden nur in der unbefriedigenden
Weise, in der die Umfrage selbst durchgefiihrt
wutde, ihre Entsprechung. Abgesehen von der
Uberstiirzung war das Vorgehen in den meisten
Ditzesen nicht so, daBl dabei die freie Meinungs-
duferung gewihrleistet war, weil entweder der
Fragebogen von Priesterversammlungen gemein-
sam beantwortet wurde oder weil Einzelantworten
der bischéflichen Kutie zur Priifung tibersandt
wurden. In einer Dibzese (Nagpur) wurde der
Fragebogen nicht einmal allen Priestern vorgelegt.
Wahrscheinlich ist es zum Teil dadurch, daB die
fiir die aufrichtige MeinungsiuBerung notwendi-
gen Bedingungen fehlten, zu erkliren, dafl die Ant-
worten des Klerus so spitlich ausfielen. Von den
iiber 8ooo Priestern Indiens antworteten nur 30%.
Und was noch schlimmer ist: nur 15 v. H. der Ant-
worten kamen noch rechtzeitig an, um fiir den
SchluBbericht ausgewertet zu werden.+

Der Schreibende hielt es somit fiir notwendig,
die offizielle Umfrage durch eine beschrinkte eigene
Erkundigung zu erginzen. Die dabei angewandte
Methode bestand darin, woméglich durch inten-
sive Interviews eine schone Zahl verstindiger
Priester von ganz Indien iiber das Zolibatspro-
blem, wie es sich in ihren Regionen stellt, zu be-
fragen. Ziel war, die Irrtumsspanne durch das No-
tieren der Konvergenzpunkte zu reduzieren. Dar-
auf griinden wir unsere Bewertungen der Fakten,
die bloB approximative Urteile sind und regional
zu differenzieren wiren.
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