BEITRAGE

Pflichten und Schwierigkeiten des gewohnlichen
Menschen teilen. Wie kann dies geschehen? Es
wiite eine mutige Tat, wenn der Papst jedes Jahr
eine gewisse Zeit in einer andern Didzese (und in
einem andern Land) verbrichte, mit dem Diézesan-
bischof zusammenlebte und an seiner Episkope teil-
nihme und dabei nicht nur mit dem Klerus, son-
dern auch mit den Laien in ihren alltiglichen Be-
schiftigungen zusammentrife. Zweifellos wiirden
sich daraus schwierige Publizitits- und Verwal-
tungsprobleme ergeben; diese wiren aber nicht
uniiberwindlich. Es giibe auch diplomatische Pro-
bleme, aber der freiwillige Machtverzicht, den der
Papst bis dahin bereits vorgenommen hitte, wiiz-
de wahtscheinlich auch den Verzicht auf seinen
diplomatischen Status als Staatsoberhaupt in sich
schlieBen. Irgendwie mul3 der Papst als servms ser-
vorum Dei in Erscheinung treten. Er muf am ge-
wohnlichen Leben der Menschen teilnehmen und
man mufB sehen kénnen, wie er es teilt. Ein solcher
dem Vorbild Christi entsprechender Akt der Selbst-
vetleugnung und Demut wiirde die Herzen der
Menschen erwérmen und gewinnen und eine prak-
tische Gelegenheit bieten, der Liebe Ausdruck zu
geben und ein pastorales Amt auszuiiben. Dieser
Gedanke fiihrt zu einer weitern Anregung. Daf3
der Papst in vermehrtem MaB die gewohnliche
Lebensweise teilt, sollte nicht die Méglichkeit aus-
schlieBen, sich freiwillig von seinem Amt zuriick-
zuziehen, was ein hochster Akt personlicher De-
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Was kann der Papst
Mutiges fiir die 6kumeni-
sche Verstindigung tun?

Eine reformierte Antwort

Manchem mag diese Frage in der heutigen Lage
abstralct vorkommen. Man kann dem amtierenden
Papst Mut bestimmt nicht absprechen. Dieser Mut
hat in einigen Fillen der 6kumenischen Verstindi-
gung gedient, in manchen anderen sie gehemmit.
Von der evangelischen und niederlindischen Ecke
aus gesehen ist, wenn die Bilanz gezogen werden
soll, das Resultat negativ. Und die wibergroBe

mut und Selbstverleugnung wire. Zu einer Zeit,
da sich alles in der Welt mit unheimlicher Ge-
schwindigkeit wandelt, erscheint ein hohes Alter
eherals Nachteil denn als Vorzug bei der Ausiibung
des héchsten Pastoralamtes in der Kirche.

8. Der Papst giibe seiner Eigenschaft als Haupt
des Bischofskollegiums praktisch Ausdruck, wenn
er die mutige Tat unternihme, ein weiteres Gku-
menisches Konzil einzuberufen, um die andern
mutigen Taten, die er vorher ausfithren wiirde, zu
bestitigen und zu ratifizieren.

Alle diese Anregungen wurden gemacht in der
Hoffnung, daB sie uns dem Tag niher bringen,
den so viele erwarten und erbeten ~ dem Tag, an
dem autonome und autochthone Kirchen nicht
nur in wachsender Liebe, Sympathie und in grife-
trem Verstindnis eins sind, sondern auch unter
dem Vorsitz des Bischofs von Rom miteinander in
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Mehrheit det nicht-rémisch-katholischen Christen
wird das kaum dem heutigen Papst veriibeln, son-
dern es als wesentlich fiir das Papstamt als solches
ansehen. Dieses Amt wird ja als das gréfte Hinder-
nis fiir eine 6kumenische Verstindigung betrach-
tet. Fiir seinen Inhaber wiirde nur eine mutige 6ku-
menische Tat denkbar sein, und diese wiirde zu-
gleich véllig undenkbar sein: in einem letzten Akt
der Austibung seiner Unfehlbarkeit, diese Unfehl-
batkeit widerrufen und aufheben. So scheinen
«Papst» und «Skumenische Verstindigung» sich
gegenseitig auszuschlieBen.

Es gibt jedoch, wenn ich recht sche, eine kleine
aber wachsende Gruppe von evangelischen Theo-
logen und Gemeindegliedern, die sich, wenn auch
jetzt noch ganz in abstracto, an «Denkezpeti-
mente» fiber eine kumenische Rolle des Papst-
amtes heranwagen. Dieses Wagnis ist wohl ein
Echo der mutigen biblischen Neuinterpretierung
des «Petrusamtes», wie diese sich jetzt in verschie-
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WAS KANN DER PAPST MUTIGES TUN?

denen Kreisen katholischer Theologen vollzicht.
Diese Neuinterpretation will nichts Neues ein-
fiihren, sondern die biblischen Grundstrukturen
des Petrusamtes freilegen. Das ist das Wichtigste,
was jetzt in Beziehung zum Papstamt fiir die dku-
menische Verstindigung getan wird. Es ist darum
von entscheidender Bedeutung, weil kirchliche
Vereinigung nur auf dem Boden eines gemein-
samen Verstehens der biblischen Verkiindigung
stattfinden kann.

Die gestellte Frage lautet aber anders: Was kann
der Papst hier selbst tun? Man kann von ihm nicht
erwarten, dall er z. B. die Kontinuitit seines Amtes
mit dem, das Petrus damals innehatte, zur Diskus-
sion stellen wiirde. Das ist aber genau so sehr ein
Vorteil wie ein Nachteil. Er glaubt ja amtlich, daB
sein Amt seit dem Neuen Testament besteht und
mit dem, das Petrus damals innehatte, identisch ist.
Man denke nur an die drei Petrustexte im Peters-
dome. Darum darf man von ihm erwarten, daB es
fir ihn ein erstes Anliegen sein wird, die neue
Petrus-Forschung ernsthaft zur Kenntnis zu neh-
men, die darauf bedacht ist, diese Texte, auch mit
Hilfe der form- und redaktionsgeschichtlichen
Methode, in ihren verschiedenen Kontexten zu ver-
stehen, so wie das in der katholischen Theologie
neulich z. B. von Hans Kiing («Die Kirche») und
Patrick V. Dias («Vielfalt der Kirche in der Vielfalt
der Jiinger, Zengen und Diener») geschehen ist. Das
muBl dem Papst um so leichter fallen, weil diese
neven Untersuchungen wohl die Verschiedenheit
der Petrus-Uberlieferungen betonen, zugleich aber
klarmachen, daB die Autoritit des Petrus eine sehr
alte gemeinsame Tradition gewesen ist. Ihre
Selbstverstindlichkeit weist auf einen engen Zu-
sammenhang mit der Heilsbotschaft selber hin.

Die Frage nach diesem Zusammenhang lieBe
sich wohl derart formulieren: Warum wurde ge-
fade Simon Barjona zum Felsen der Kirche aus-
erwihlt? Die m.E. im Neuen Testament votraus-
gesetzte und von einer wachsenden Zahl katho-
lischer Bibelkenner gegebene Antwort lautet: Weil
et durch seine besondere Geschichte von Treue
und Untreue, von Abfall und Vergebung, das
grole Exempel dafiir geworden ist, was Leben in
der Kirche Christi meint. Es ist ein Leben aus der
Vergebung der Siinde und in der Uberwindung des
Argernisses. Petrus ist derjenige, der stellvertre-
tend fiiralle, Jesus Treue gelobt, Widerstand gegen
den Leidensweg leistet, den Herrn verleugnet, die
Botschaft der Auferstehung hért, in Gnade ange-
fommen wird und ein Leitungsamt in der Kirche
empfingt. Er der stellvertretend Christus verleug-

net hat, darf jetzt darum der Stellvertreter Christi
werden. Petrus, der am tiefsten etniedrigte, weil3
was es heil3t, rein aus Gnade, von der Rechtferti-
gung des Stunders zu leben.

Direkt damit hingt die einzigartige Autoritit des
Petrus zusammen. Sein Versagen und seine Autoti-
tat verhalten sich komplementir. Er hat Autoritit,
weil er besser als irgend jemand sonst weil3, was
Gnade ist. Als der demiitigste von allen kann er ihr
Leiter sein. Wollte man hier den Begriff « Unfehl-
barkeit» einfithren, so kénnte man sagen: Petrus
konnte in seiner Leitung darum nicht fehlgehen,
weil er wullte, wie sehr er gefehlt hatte und weil er
darum vollig aufgeschlossen war fiir die Hilfe und
die Korrektur der Briider (wie Ga/ 1,7-14 zeigt).
Wie es Patrick V.Dias gut formuliert:

«Die Kirche ist die durch Jesus der Herrschaft
der Siinde entrissene und auf ihre endgiiltige Be-
freiung und Erlosung hoffende Gemeinschaft; sie
kann und datf daher die dunkle Realitit ihres Le-
bens, die immer drohende Gefaht des eschatolo-
gischen Abfalls nicht verharmlosen oder gar igno-
rieren. Petrus, der Stein des AnstoBes und Fels der
Kirche, ist Zeuge und Beweis dieser realen Gefahr
der Siinde und des Abfalls und hat als solcher eine
fundamentale Bedeutung fiir die Kirche aller Zei-
ten. Er erfiillt daher eine Funktion, die immer wie-
der in der Kirche und fiir die Kirche wahtgenom-
men werden muf3. Als der aus der Siinde Gerettete,
bestindig auf die Gnade und ihre unbesiegbare
Macht angewiesene, durch die Offenbarung des
Vaters Erleuchtete und dadurch Jesus als Christus
Bekennende, kurz als der immer von seinem
Herrn Getragene ist er das felsenfeste Fundament
der Kirche.»?

Fur mich ist die 6kumenische Hauptfrage im
Blick auf das Petrusamt diese: Ob ihre Inhaber
imstande sein werden, sich die einzigartige und zu-
gleich exemplatische Dialektik dieses Amtes exi-
stentiell anzueignen. In diesem Fall wiirde sich
niamlich die VerheiBung voll erfiillen: «Du, wenn
du dich einst bekehrt hast, stirke deine Briider»
(Lk 22,32). Solange ein Papst sich unter Hervor-
hebung seiner Autoritit tiber seine Briider erhebt
(in der besten Absicht), ist er in der Gefahr, dogma-
tisierend oder moralisierend die Solidaritit mit
ihnen in ihren Anfechtungen zu verlieren und sie
zu entmutigen statt zu stirken. Die eigene Ange-
fochtenheit und Fehlbarkeit ist bei der rechten Aus-
ibung des Petrusamtes nicht eine Konzession,
sondern eine Konfession.

Wiirde der Papst sein Stirkungsamt in diesem
Sinne auffassen, so wiirde es sich bald zeigen, daB
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der Kreis der Briider, die von ihm gestirkt werden,
viel weiter ist als der Kreis seiner eigenen Mit-
bischofe. Er wiirde dann ein ékumenisches Amt
bekommen. Das Volk Gottes in der ganzen Welt
untersteht ja im Wesen iiberall denselben Anfech-
tungen. Die Tatsache, daB} einer ein weltweites
Amt bekleidet und dadurch mehr sicht als andere,
konnte besonders in unserer Zeit einem echten Be-
diirfnis der Gemeinde Christi entgegenkommen.
Alles hingt dann aber davon ab, wie dieser Amts-
triger das Verhiltnis zu seinen Briidern auffaBt
und gestaltet.

Braucht der Papst dafiir etwas Mutiges zu tun?
Er muB etwas tun, das so wesentlich fiir die christ-
liche Existenz als solche ist, daB das Wort « mutigy
dafiir nicht sehr angebracht scheint. Man verzeihe
es mir, wenn ich es sehr pointiert und sehr « prote-
stantisch» ausdriicke: er muB als Papst sterben, um
als Petrus aufzustehen; oder: er muB seine auctori-
tas und potestas vetlieren wollen, um sie zu ge-
winnen.

«Auctoritas» ist eine Begegnungs-kategorie.
Einer hat Autoritit oder er hat sie nicht. Ob er sie
hat, kann et nicht selber feststellen; es kann nur
festgestellt werden von denen, fiir die er sich mit
seiner Autoritit einsetzen will, Echte Autoritit be-
sitzt nicht, wer immer wieder dngstlich oder dro-
hend auf seine Autoritit hinweist, sondern nur, wer
sich selbst samt seiner Autoritit vergiBt in dem
Dienst an die Briider (Lk), an die Schafe (Jo), an die
«Kleinen» (die den Kontext der Schliisselgewalt in
Mt 18 bilden). Von seiner Autoritit sollen diejeni-
gen teden, die von ihm in jhrem Glauben gestirkt
wurden und darum Gott fiir diese Person und sein
Amt danken kénnen,

Konkret wiirde das bedeuten, daB der Papst
vollig aufhort, sich um seine Autoritit zu kiim-
metn und nur noch eine Sorge kennt: das Volk

Gottes im weitesten Sinn auf seinem Wege zu
stirken, zu ermutigen, zu trésten und zu ermahnen,
Er braucht dann keine Angst zu haben, etwas Hat-
tes und Unbeliebtes zu sagen; gerade weil e es nicht
als auswendige Last auf die Schultern legen wird,
sondern als briiderliche Frage an die christlichen
Gewissen, witd er weltweites Gehor finden. Er soll
dann auch keine Angst haben, Aussagen von sich
selbst oder von Vorgingern zu widerrufen. Solche
Angst ist typisch fiir die Fithrer in der Politik und
in den Gewerkschaften; und ihr Unfehlbarkeits-
anspruch wird mit Recht als Beweis ihrer Fehlbar-
keit ausgelegt. Wer widerrufen kann, muf3 ein im
tiefsten freier Mensch sein. Der Nachfolger Petri,
der sich selbst als irtenden kennt und «seine Hof-
nung vollkommen auf die Gnade setzt» (vgl. 1 Peir
1,13), witd glaubwirdig werden fiir die ganze
Okumene und weit dariiber hinaus, als Triger
echter Autoritit.

Die Zeit wird bald kommen, da die Kirchen in
der silkularisierten Welt sich so sehr zusammen-
schlieBen werden, daB die Frage ihrer gemeinsa-
men Leitung dringend werden wird. Wir werden
uns dann nach einem «Vorsitzenden des Liebes-
Bundes» umsehen miissen. Fiir Ignatius von An-
tiochien war es selbstverstindlich, dafB er den in
Rom finden konnte. Wird es das auch fiir uns ein-
mal wieder sein?

I Patrick V.Dias, Vielfalt der Kirche in der Vielfalt der Jiinger,
Zeugen und Diener (Freiburg i. Br.) 195.
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