BEITRAGE

Gemeinschaft im Glauben, in der Hoffnung und
in der Liebe fordert, verwirklicht der Bischof vor-
dringliche Forderungen des Zweiten Vatikanums.
Er antwortet damit auf das, was in der Stunde des
Okumenismus «der Geist den Kirchen sagt».

1 A.M.Ramsey, The Gospel and the Catholic Church (London
1955) 228. («The discovery of its precise functions [=of the primacy]
will come not by discussion of the Petrine claims in isolation but by
the recovery everywhere of the Body’s organic life, with its Bishops,
presbyters and people. In this Body Peter will find his due place, and
ultimate reunion is hastened not by the pursuit of <the Papal contro-
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Was kann der Bischof
Mutiges fur die kumeni-
sche Verstindigung tun?

Eine evangelische Antwort

Die Frage geht von zwei Voraussetzungen aus.

Erstens: Offensichtlich ist die Aufgabe des Bi-
schofs im Bereiche dkumenischer Verstindigung
nicht einfach identisch mit dem, was jedes Gemein-
deglied oder jeder Gemeindepfarrer zu tun hat. In
der Frage lebt noch das BewuBtsein davon, daf
das Bischofsamt ein okumenisches Amt ist. Der
Bischof mufl immer das Ganze der Christenheit im
Auge behalten. Die 6kumenische Verpflichtung ist
ein unaufgebbares Element eines recht verstande-
nen bischoflichen Amtes.

Zweitens: Die Frage legt allen Nachdruck
darauf, daB der Bischof etwas Mutiges tun miisse.
Seine Aufgabe kann sich nicht darin erschépfen,
einfach das Herkémmliche, was schon oft gesagt
ist, zu wiederholen. Auch der Bischof muf seinen
Beitrag dazu leisten, daB} die Kirchen auf einander
zugehen; aber das kann nur geschehen, wenn sie
entschlossen nach vorn gehen. Die Frage der 6ku-
menischen Verstindigung muB iiberall da, wo sie
ernsthaft gestellt wird, auf die Anfgaben ausgerich-
tet werden, die an die Christenheit von der Welt
gerichtet werden, in der wir leben. Es ist nicht
naotig, ausdriicklich zu versichern, daBl damit die
Aufgabe der Kirche nicht einfach an die Welt preis-
gegeben werden soll; aber es hat iiberhaupt keinen

versy» but by the quiet growth of the organic life of every part of
Christendompy).
2 Vgl. L.-].Suenens, Die Mitverantwortung in det Kirche von
heute (Salzburg 1968) 64-6g.
Ubersetzt von Dr. August Berz
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Sinn, von ithrem 6kumenischen Auftrag zu reden,
wenn sie nicht entschlossen ist, sich der Welt von
heute, wie sie wirklich ist, zu stellen.

I. Mut zum Denken

Diese Aufgabe lif3t sich in folgender Weise ausein-
anderfalten.

Die erste Verpflichtung des Bischofs besteht
datin, mutig im Denfken zu sein. Exr muB sich an der
Bewiiltigung jener geistizen Aufgaben beteiligen,
denen sich heute die Christenheit gegeniiberge-
stellt sieht. Oft genug und deutlich genug ist von
der Verwandlung der gesellschaftlichen Strukturen
die Rede. Jeder weil, in welchen revolutioniren
AusmaBen unser wissenschaftliches Weltbild sich
verindert hat. Und schlieBlich gibt es elementare
geschichtliche Krifte, die nach vorn dringen, wie
etwa die «Dritte Welt». Es sind Fragen, die nicht
so akademisch sind wie die Verinderung unserer
wissenschaftlichen Grundbegriffe, sondern die von
den elementaren Voraussetzungen von arm und
reich ausgehen, von dem Widerstreit zwischen den
hiitenden und bewahrenden gegeniiber den revo-
lutiondren Kriften, die ungeduldig nach einet
neuen Gestaltung der Welt dringen.

Schon die geistige Bewiltigung unserer Situa-
tion erfordert ein hohes MaB von intellektuellem
Mut. Denn die wesentlichen Vorginge, mit denen
wit heute zu tun haben, werden nicht erkennbat,
wenn die Christenheit sich scheut, den neuen Fra-
gen zu begegnen. Einer der Hohepunkte der IV.
Vollversammlung des Okumenischen Rates det
Kirchen in Uppsala wat der Vortrag von Barbata
Ward (Lady Jackson), in dem sie das Thema det
Vollversammlung geistvoll wandelte: Die Chri-
stenheit kénne dies Thema («Siehe ich mache alles
neu») nur dann ernsthaft programmatisch ver-
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kiinden, wenn sie zugleich beteit wire, das Neue,
das sich bereits vollzogen habe oder im Vollzuge
sei, zu bejahen. Das hat sie illustriert an der verin-
derten Situation etwa in der Erndhrungspolitik
oder der Entwicklungspolitik, also an lauter Ge-
bieten, in denen die «weltlichen» Aktivititen offen-
sichtlich die Bemiithungen der christlichen Kir-
chen tiberholt haben. Innerhalb unserer Kirchen
ist viel Traditionalismus vorhanden, der sich den
neuen Aufgaben geistig gar nicht zuzuwenden
wagt. Wit haben in der jungsten Vergangenheit
beschimende Beispiele dafiir bekommen, daf3 die
weltpolitische Struktur der Gegenwart sich gegen-
iiber entscheidenden, im Grunde ganz eindeutigen
Problemen als ochnmichtig erwiesen hat. Wer war
in der Lage, dem Volkersterben in Biafra wirksam
entgegenzutreten? Gerade weil der Hungertod
zahlloser Menschen ein vollig unmiBverstindliches
menschliches Problem darstellte, hitte es moglich
sein miissen, einen Weg zur energischen Bekdmp-
fung dieser Not jenseits aller politischen Hemmun-
gen zu beschreiten. Es ist nicht geschehen. Das ist
nicht nur ein Beweis fiir die politische Unfahigkeit
der groBen politischen Michte, sondern es hat auch
mit der Schuld der Christen zu tun, weil es in fast
zweicinhalb Jahrzehnten Nachkriegsgeschichte
nicht gelungen ist, ein politisches Instrumenta-
tium zu entwickeln, das in solchen Krisensituatio-
nen echten Einsatz und energische Willensbildung
moglich machen wiirde.

Das ist gemeint, wenn zunichst auf den intellek-
tuellen Mut als eine Aufgabe der Christenheit ver-
wiesen wird. Hier liegt eine spezifische Fithrungs-
aufgabe der Bischofe. Sie haben in der Regel die
Méglichkeit, die Zusammenhinge besser und wei-
ter zu tiberschauen, als es die Gemeinden und ihre
Pfarrer kénnen. Sie sind infolgedessen verpflichtet,
diese Erkenntnisse weiterzugeben, aber nicht nut
im Stile der Information. Es erfordert Mut, wenn
sie die Zone des Schweigens durchbrechen helfen,
die oft von den Hiitern des Bestehenden um solche
Probleme gezogen wird.

Dieser geistige Mut muB sich nach zweierlei
Richtung bestitigen, nach auBen wie nach innen.

Nach anffen. Es ist nicht immer leicht, die groBen
Probleme, die der Christenheit gestellt sind, allen
denen deutlich zu machen, die mit sehr verschieden-
artigen Erwartungen an die Kirche herantreten.
Dem einen ist die Kirche viel zu politisch und dem
andern beweist sie viel zu wenig politischen Mut;
den einen geht sie viel zu weit in der Sorge um die
Entwicklungslénder und den andern erscheint sie
viel zu schwichlich und unentschlossen gegeniiber

diesen groBen Problemen der Welt. An einer sol-
chen Stelle muB der Bischof den Mut haben, die
Aufgabe seiner Kirche eindeutig und ohne Riick-
sicht auf Popularitit und 6ffentliche Zustimmung
zu vertreten. Er wird mit aller Weisheit reden und
mit aller Giite, aber er wird es dennoch deutlich
und oft genug aggressiv sagen miissen, und die
Selbstgefilligkeit und das Ruhebediirfnis der gei-
stigen Bourgeoisie oft genug aufstéren miissen.
Und das verlangt Mut.

Vielleicht nicht weniger Mut wird aber erwartet,
wenn et nach innen, also den eigenen Leuten, den
Gemeinden und Pfarrern, solche wichtigen Auf-
gaben nahebringen muB. So wie er in seinem Amt
iiberhaupt lernen muB, der Riicksicht auf Populari-
tit und offizielle Zustimmung schlechthin zu ent-
sagen, mul er es auch in diesen Dingen. Er muf3
in aller Deutlichkeit auch den eigenen Leuten, den
ihm anvertrauten Gemeinden diese Aufgaben
interpretieren, ihnen den Zwang zur Auseinander-
setzung mit der Welt von heute und ihren Proble-
men nahebringen und dasf hierin nicht nachlassen.

Aber worauf bezieht sich denn dieser intellektu-
elle Mut? Es gibt verschiedene Beispiele, an denen
man diese Frage erldutern kann.

Da ist zuerst das weite, schwierige, ungewohn-
lich differenzierte Gebiet der Theologie, ein
Schlachtfeld von aufgeregter Lebendigkeit. Der
Spannungstreichtum der theologischen Auseinan-
dersetzung, det von den Fundamentalisten auf der
einen Seite bis zu denen reicht, fiir die alle traditio-
nellen Vorstellungen des christlichen Glaubens
lingst etloschen scheinen, bedeutet eine fast uner-
trigliche ZerreiBprobe der Christenheit. Kein
Bischof wird sich dieser Auseinandersetzung ent-
ziehen kénnen, und die erste Form, in der er geisti-
ge Tapferkeit beweisen muf, wird darin bestehen,
daB er sich denen stellt, die ihm mitteilen, daf3 sein
Gott tot sei, oder die ihn dariiber belehren, daBl die
herkémmlichen Vorstellungen des christlichen
Glaubens keine Relevanz mehr fiir die heutige
Weltsituation haben, weil Witklichkeitsanspruch
nur dem zukomme, was sich mit der heutigen ge-
sellschaftlichen Realitit zusammendenken l4Bt.
Natiirlich wird er nicht bereit sein, vor der Parole
zu kapitulieren, dal Gott tot sei, und daf3 die Vo-
kabel Gott lediglich eine Chiffre bedeutet, die kei-
ner wirklichen Explikation mehr fahig sei, und jene
Versuche, die eigentlichen christlichen Glaubens-
aussagen durch gesellschaftspolitische Beziige zu
ersetzen, wird er als hilflose Abstraktionen beut-
teilen; aber er wird das alles auf keinen Fall so tun
konnen, daB er sich hinter den Schutzwall traditio-
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neller Glaubensaussagen zuriickzieht. Denn diese
traditionellen Aussagen kénaten sich als Pappwand
erweisen, die bei dem ersten Ansturm wirklicher
moderner Fragestellungen zerfallen. Er wird diese
Diskussion mit durchdenken, mit durchkimpfen,
mit durchleiden miissen. Dies ist von besonderer
Wichtigkeit. Viele Glieder der christlichen Ge-
meinden werden sich dieser Auseinandersetzung
ganz einfach entziehen, und zwar in der Meinung,
daB sie damit den christlichen Glauben hiiten und
wahren. Aber kein Bischof versieht sein Amt recht,
wenn er seinen Gemeinden nicht hilft, sich diesen
Fragen tapfer zu stellen. Ein Teil seiner Fithrungs-
aufgabe besteht geradezu darin, seine Gemeinden
in diese Schlacht hineinzufithren und ihnen ein
Bild davon zu vermitteln, daf3 die wahre Tapferkeit
des Glaubens darin besteht, sich diesen Fragen aus-
zusetzen und immer noch zu glauben, daB Gott
groBer ist als unser Herz (1 Jo 3, 20), also auch
grober ist, als unsere intellektuellen Moglichkeiten
und daB dennoch, und gerade deshalb diese Aus-
einandersetzungen detr Gemeinde von heute nicht
erspart bleiben kénnen. Die Uhr der Kirchenge-
schichte kann nicht angehalten werden, und die
Aufgabe des Bischofs besteht nicht darin, zu einer
falschen Passivitit oder Traditionalitit zu rufen.
Daf eine solche Aufgabe ein hohes MaB intellek-
tueller Kraft und Glaubenskraft verlangt, braucht
nicht besonders gesagt zu werden. Was Dr. W. A,
Visser’t Hooft das Nebeneinander von horizontaler
und vertikaler Blickrichtung innerhalb der theolo-
gischen Diskussion von heute genannt hat, ist ein
Element der Spannung, das ausgehalten werden
muB; es wird immer zu den Aufgaben des Bischofs
gehodren, stellvertretend solche Spannungen zu
ertragen und zu durchdenken.

Aber nicht nur in diesem unmittelbaren theolo-
gischen Engagement kann die Aufgabe des Bi-
schofs bestehen. Manchmal aber muf er dariiber
hinaus noch etwas Besonderes tun.

2. Mut zum Handeln

Es gibt Situationen, in denen eine Grenze der Diskassion
erreich? ist. Man hat alle Argumente ausgetauscht,
man hat das Fiir und Wider minutios erortert, man
hat nichts ausgelassen, was rationaliter gesagt wer-
den kann. Man entdeckt plotzlich, dal es eine
Grenze fir die Moglichkeit rationaler Klirung gibt.
In solch einer Situation kann es die Aufgabe eines
Bischofs sein, durch persénlichen Einsatz, eine
im theoretischen Widereinander festgefahrene Dis-
kussion zu fordern, indem er einen herzhaften

Schritt nach vorn tut. Also, wenn es sich datum
handelt, etwa die 6kumenische Gemeinschaft der
Konfessionen zu bestitigen, zu gemeinsamen got-
tesdienstlichen Handlungen zu kommen oder zu
gemeinsamem karitativen Einsatz, odetr wenn es
sich darum handelt, ein lingst anstehendes gesell-
schaftspolitisches Problem, das aus traditionalisti-
schen Griinden nicht entschlossen genug in An-
griff genommen ist, voranzutreiben, kann ein
Bischof durch einen sichtbaren persénlichen
Schritt zur Klirung der Diskussion beitragen.

Ein solcher Schritt bedarf der Prizision. Hier
gibt es zwei mogliche Abwege. Der eine besteht
in enthusiastischen Ausbriichen einzelner. Das ist
relativ leicht. Von den seltenen Ausnahmen abge-
sehen, wo einer solchen Einzelaktion echte pro-
phetische Kraft innewohnt, auf die man sorgfiltig
héren mul, wird es in aller Regel so sein, daf es
sich um eine einzelne Demonstration handelt, die
zwar spektakulir genug ist, um publizistische
Aufmerksamkeit auf sich zu ziehen, die aber prak-
tisch wirkungslos bleibt. Es ist nicht eben hiufig
in der Kirchengeschichte, daf} die tevolutionire
Tat eines Finzelnen eine witkliche Bewegung aus-
l6st, und man darf vor den lautstarken AuBerungen
der Enthusiasten keinen falschen Respekt haben.
Der andere Irrweg besteht darin, daBl man sich der
Entscheidung entzieht, indem man in die Delibe-
ration fliichtet, indem man aufs neue die Voraus-
setzungen geistig zu kliren versucht, und bei die-
sem Geschift fiir lange sich von jedem echten Ein-
satz zuriickzieht. Ein Bischof wird aber sich in einer
solchen sichtbaten symbolkriftigen Handlung,
wenn et sie vollzieht, von Enthusiasten dadurch
unterscheiden, daB er sich dessen bewuBt ist, in
welchem Mafle sich das ganze Gewicht seinet
Kirche an seinen Schritt hiingt. Das kann ein Weg
durch viel MiBverstindnisse und MiBdeutungen
hindurch sein, und et wird es hinreichend zu spi-
ren bekommen, welches MaB3 von kontinuierlichem
MuB hier von ihm verlangt wird; aber es kann ge-
schehen, daB solche kuragierte Einzelhandlung
eines Bischofs ein festgefahrenes Gesprich in FluB
bringt. Auch der Protestant darf in diesem Zu-
sammenhang an das Verhalten Johannes XXIIL
erinnern, der iiber viele theologische und kirchen-
juristische Erwigungen und auch iiber organisa-
torische Hemmungen hinweg einen herzhaften
Schritt nach vorn getan hat, der eine groBe prakti-
sche Witkung gehabt hat.

Ein véllig anderes Gebiet besteht aber in dem,
was ein Bischof in seinem alltiglichen 1Verbalfen tun
kann, um die 6kumenische Situation auf eine sach-
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gemiBe Weise zu fordern. Er kann in seinem Be-
reich jene menschliche Aufgeschlossenheit fordern,
die notig ist, damit die Christen der verschiedenen
Konfessionen nicht nur einander begegnen, son-
dernauch denen, die sich nicht mehr als Glieder der
Christenheit verstehen kénnen. Es erfordert sicher-
lich einen gewissen, wenn auch begrenzten Mut,
mit dem Marxisten von heute oder dem Atheisten
oder dem Nihilisten das Gesptich zu suchen, das
redliche, aufgeschlossene Gesprich, das den an-
detn nicht von vornherein verdichtigt. Mir
scheint, da zwei Ziige zu den edelsten Charakte-
ristika eines praktizierten Christenstandes gehéren:
das eine ist der immer wieder besprochene intellek-
tuelle Mut, sich schwierigen, ungewohnten, neuen
Fragen zu stellen, und das andere ist die schlecht-
hinnige Freiheit von den Vorurteilen aller Art.
Man braucht nicht auszufithren, in welchem MafBe
die Herrschaft der Vorurteile die Gemeinschaft
det Menschen untereinander gefihrdet oder sogar
zerstort. Christliches Verhalten verlangt, dall man
den Klischees und Schablonen, mit denen wir uns
gegeneinander absetzen, gar keinen EinfluBl auf
das eigene Utteil einriumt, sondern so viel mensch-
liche Unbefangenheit im Umgang miteinander be-
weist wie nur méglich. Dies wire auch die legitime
Form, «Mitmenschlichkeit» zu praktizieren, d.h.
also den andern darauf hin anzusehen, dafB3 auch er
ein Geschopf Gottes ist. Menschenwiirde ist nicht
ein christliches Privileg; es ist Pflicht des Christen,
an allen Orten, an denen eine erkennbare Beein-
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trichtigung dieser menschlichen Wiirde vollzogen
witd, fiir die Unterdriickten und Entrechteten ein-
zutreten, und das ist fast immer ein Akt grofien,
personlichen, christlichen Mutes. Wenn heute in
Lateinamerika Hunderte von Bischéfen und Prie-
stern untet Polizeiaufsicht stehen, ist das waht-
scheinlich ein sehr gutes Beispiel dafiir, wie solcher
Mut im gesellschaftlichen und politischen Bereich
praktiziert werden kann. Es ist eine besondere Ver-
pflichtung des Bischofs, solche Akte, wo es notig
ist, in einer so sichtbaren Weise zu vollziehen, daf3
et damit den ihm anvertrauten Gemeinden den
Gehorsam gegen Gottes Wort und Gebot ver-
nehmbar macht. Im 16. Jahthundert hat einer der
mutigsten Reformatoren, ndmlich Zwingli, einer
christlichen Gemeinschaft in einer schwierigen
Situation der Ratlosigkeit zugerufen: «Tut um
Gottes Willen etwas Tapferes!» Das ist keine
schlechte Losung fiir einen Bischof, der heute sei-
nen okumenischen Verpflichtungen nachkommen
will.
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