DIE ZOLIBATSDISKUSSION IN DEN VEREINIGTEN STAATEN VON AMERIKA

achtens miiBte die Unterscheidung jedoch noch vertieft werden, wie
dies auch die SchluBfolgerungen der Alumnen aus diesem «Dialog»
zeigen.

5 Bs finden sich Ausdriicke wie: «Zerstérer des Glaubens und
der Tradition»; «umstiirzlerische Propaganda der Frustrierten»; Ehe,
die «Herz und Leben spaltet»; «in Beschlag nehmende» menschliche
Liebe usw. Vgl. die angefiihrten Wetke von B.Prada, C. de Villapa-
dierna, G. De Rosa. Vgl. auch: B, Lavaud, Cause e rimedi alle attuali
defezioni della vita sacerdotale e religiosa: Rivista di ascetica e mistica
(1967) 336-348. Zudem werden die Argumente der Verteidiger der
Wahl zwischen Ehe und Zélibat vergrobert und entstellt wiederge-
geben. Vgl. J. J. Alvarez, Errores modernos: El celibato sacerdotal,
81-113.

6 «Iioma locuta, causa finita», schreibt B.Prada 2a0. 268; «in
voller Kenntnis der Sache hat die Kirche einen SchluBpunkt unter
eine Debatte gesetze», G.De Rosa 2aQ. 211; nach dieser feierlichen
Aussage «haben die Diskussionen keinen Sinn oder dann lediglich
den eines Skandals», L’Osservatote Romano 6/8/67.

7 Annotazioni: Monitor ecclesiasticus (1959) 369-409. Der Teil
mit den Ausfithrungen iiber den Zélibat (387 ) schlof mit dem Satz:
«In dem, was nach dem Evangelium nicht wesentlich ist, mull man
mit Intelligenz und Mut vorgehen».

8 Santitd di una legge: L'Osservatore Romano 15/6/1960. In
diesem Beitrag, der einen eingehenderen Aufsatz zusammenfaGte,
der ebenfalls im Monitor ecclesiasticus (1960, 26—30) erschienen war,
weitete der italienische Dominikaner die Problematik gegeniiber dem
ersten Aufsatz aus. BEr schlug nicht meht die frithere Losung vor,
auch wenn er wiederum Bedenken im Hinblick auf den Mangel an
Priesterberufen duBerte.

9 Vgl. A.Zarri aa0O. 4; P Balestro, Per un celibato positivo: Vita
epensiero (11/1967) 1172-1183; R. Martinez aaO. Vgl. auch die Num-
mern von September und Oktober der Zeitschrift «Incunable» und
den Kommentar zur Enzyklika von C.M. Beattle in: Questiones de
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Die Zolibatsdiskussion
in den Vereinigten Staaten
von Amerika

«Die Diskussion iiber den Zolibat des Klerus hat
bereits einen Punkt erreicht, von dem aus es kein
Zuriick mehr gibt.» So urteilt Dr. John Cogley, ein
bekannter Theologe und Schriftsteller der Verei-
nigten Staaten, in einem von der «St. Louis Review»
am 8. Marz 1968 herausgegebenen Sonderheft. Die
Herausgeber dieses fithrenden katholischen Dié-
zesanblattes wiinschten mit den Lesern einen Dia-
log iiber wichtige religiose Fragen zu beginnen.
Cogley wihlte zum Thema: Die Kirche und die
Zukunft,

Nach dem Gestindnis, wenn iiberhaupt jemand,
sokbnnten nur wenige sich ein Bild davon machen,
was sich in unmittelbarer Zukunft in der Kirche
eteignen werde, suchte Cogley zu bestimmen, in

vida cristiana (31/1967) 110-120. Zudem verbreiten zahlreiche Auf-
sitze und Veroffentlichungen die Ansichten der auslindischen Au-
toren, die fiir die Freiheit der Wahl eintreten.

10 Diese Uberlegungen werden vor allem von P.Balestro vor-
gebracht. Er schreibt (aaO. 1172): «Zum Unterschied von andern
Gebieten, wo ein als giiltig erachteter Einwand das, wogegen man
Einspruch erhebt, ausschlieBt, oder wo die Antwort den Einwand
umstiirzt, scheint uns dies hier nicht der Fall zu sein. Beide Positionen
haben zum Teil recht, und das Giiltige der einen Position ist nicht
imstande, die andere Position als unrichtig zu erweisen.» Die Motive
fiir die Wahl des Zolibats «lassen sich nicht fiir alle gleich definieren»
(S.1183).

II Darum halten sie die Interventionen des Papstes nicht fiir ent-
scheidend: vgl. Beattle 2aQ.; A. Zarni aaO.

12 J.M. Gonzalez-Ruiz, Il celibato «apostolico» secondo 8. Paolo:
C’¢ un domani per il prete? (Milano 1968) (El celibato «apostolicon.
1 Cort. 7,25—40; DOC, n. 143/1964).

I3 Balestro aaO. 1181. Vgl. M.Cuminetti, La Chiesa nell’ epoca
della secolarizzazione: Testimonianze, n. 101/1968.

14 G.De Rosa 2a0. 221-222. Obwohl sie ebenfalls fiir eine «funk-
tionale» Definition des Priestets eintreten, verlangen andere Autoten
hingegen immer noch den Zoélibat, insofern dieser «in der Linie des
evangelischen Zeugnisses liegt» und somit von der Funktion erfor-
dert ist (vgl. J. Daniélou, L’Osservatore Romano 6/6/1968).
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welcher Richtung sich der tiefgreifende Wandel
vollziehen werde, vor dem die Kirche in Amerika
stehe. Inbezug auf den Klerus sagte er: «Die
Schaffung eines verheirateten Klerus wird schwer-
wiegende Umstellungen in der Pfarrei- und Di6-
zesanorganisation etrfordern, doch diese Ande-
rungen werden vorgenommen werden. Es ist be-
reits deutlich geworden, daB3 der Kirche keine an-
dere Wahl bleibt, als der Auffassung zu folgen, die
bei den wiederholten Umfragen unter dem Klerus
selbst geduliert wurde.»

Die Stellungnabme der amerikanischen Bischife

Der Klerus und die Laienschaft stellen sich die Fra-
ge, ob «etwas dndern wird». Im November gaben
die zu Washington versammelten Bischife der
Vereinigten Staaten eine Erklirung ab, welche die
Geltung des Zolibats bekriftigte und sagte: «Es
ist nicht zu verantworten..., irgendwelche Hoff-
nung zu hegen, daf diese Disziplin geindert werde.
Eine solche Erwartung ist unbegriindet.» Darnach
mochte man meinen, jede offizielle Diskussion
tiber dieses umstrittene Thema sei ausgeschlossen,
auch wenn die Nationalkonferenz der katholischen
Bischofe ein detailliertes Programm zu einer Unter-
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suchung tiber Leben und Dienst der Priester ange-
kiindigt hat. Doch mit dieser bischéflichen Vetlaut-
barung war die angelegentliche Auseinander-
setzung tiber den Zolibat nicht zu Ende.

Die Diskussion

Vor dieser Erklirung der amerikanischen Bischéfe
war eine andere Stellungnahme erfolgt von seiten
der Teilnehmer an der nationalen Tagung tiber den
Priesterz6libat, die vom 6.—8.September 1967 auf
dem Campus der Universitit Notre-Dame stattge-
funden hatte. In dieser EntschlieBung hief es: Die
Teilnehmer unterstiitzen den «Vorschlag, daB es
den Ditzesanpriestern des lateinischen Ritus frei-
gestellt werden soll, zu heiraten oder ehelos zu
bleiben, wihrend sie den aktiven Kirchendienst
ausuben.»

Die an dieser Tagung gehaltenen Vortrige wur-
den, zusammen mit einem Aufsatz «Clerical Marri-
ages: Ante and Post Facta» gesammelt und heraus-
gegeben im Buch «Celibacy: The Necessaty Op-
tion» (Herder & Herder, 1968). Der Herausgeber,
George H. Frein, hat auch eine Einleitung verfaBt,
die iiber die Diskussion und 6ffentliche Debatte
berichtet, die zu der Abhaltung der Tagung {iber
den Priesterzolibat gefithrt hatte. Dies betrifft die
Periode vom 9. Juni 1965 bis zum 10. Oktober 1967.

Eréflnet wurde die Zolibatsdiskussion im «Na-
tional Catholic Reporter» mit einem Aufsatz eines
«Sacerdos Occidentalis»: «Soll das Konzil sich
mit dem Zolibat befassen?». Der Aufsatz, den P.
James Kavanaugh unter dem Pseudonym Stephen
Nash schrieb, war der etste direkte Angriff auf das
Zolibatsgesetz, der in der weltlichen Presse er-
schien. Sein Artikel in der «Saturday Evening
Post» (3.Dez. 1966) «Ich bin ein Priestet, ich will
heirateny» sprach aus, was vorher bloB gedacht,
aber nie 6ffentlich geduBert worden war.

Das spiter erschienene Buch von Kavanaugh
«A Modern Priest Looks at His Outdated Church»
(Trident Press, New-York 1967) wutde zu einem
Bestseller und seine Ideen iiber Priestertum und
Zolibat und noch tber manche andere Probleme
der Kirche wurden und werden von Tausenden ge-
lesen. Kavanaugh erklirte, warum er den Artikel
fir die «Post» geschrieben habe, und er griff das
an, was seiner Meinung nach bloB etwas Legalisti-
sches, «ein sinnloses Gesetz» sei. Die Priester
nihmen eine Lebensweise auf sich, von det sie keine
Kenntnisse haben, und sie unterzégen sich weiter-
hin den Gesetzen der Kirche, weil es ihnen an Mut
fehle, «auf eigenen FiiBen zu stehen».

Die Umfrage Fichters

Wihrend Kavanaugh seiner Meinung «alleiny
Ausdruck gab, taten sich andere Priester zusam-
men und organisierten sich, um in dieser Frage et-
was zu unternehmen. Im Verein mit dem Heraus-
geber des «National Catholic Reporter» (NCR),
Robert J.Hoyt, veranstaltete eine Gruppe von
Priestern eine Umfrage iiber die Einstellung des
amerikanischen Klerus zu seinem Priesterleben,
Die Ergebnisse dieser Befragung wurden vor kut-
zem verdffentlicht in dem von Joseph H.Fichter
S. J.herausgegebenen Buch «America’s Forgotten
Priests — What They Are Saying» (Hatper & Row,
1968). Der vorherige Pressebeticht, deram 12. Dez.
1966 erschienen war, fand in weiten Kreisen Be-
achtung. Der Fichter-Repott zeigte, dal 629 von
mehr als 3000 Priestern, die geantwortet hatten (es
wurden nur Nicht-Pfarrer und Nicht-Prilaten be-
fragt), dafiir eintraten, die Zolibatsdisziplin det
freien Wahl zu iiberlassen (wihrend nur 5% sicher-
lich heiraten wiirden, wenn es ihnen freigestellt
wire). Es gab kaum eine katholische Zeitschrift,
die nicht tiber diese Umfrage berichtet und zu iht
Stellung genommen hitte, obwohl einzelne, wie
«U.S.Catholic» (Mai 1968), von Kap. 8 «Verheira-
teter Klerus» keine Notiz nahmen.

Da nach den fritheren Berichten iiber den Fich-
ter-Report vielleicht die Mehrheit der Priester des
Landes fiir eine Anderung der Gesetzgebung ein-
trat, riefen die Priester, die die Umfrage angeregt
hatten, andere zusammen, von denen sie dachten,
sie wiirden sich fiir den «Wahl-Zolibat» einsetzen.
Im November 1966 wurde dann die « National As-
sociation for Pastoral Renewal (Nationale Vereini-
gung zur Erneuerung der Seelsorge) gegriindet.

Obwohl das Geriicht umging, der Papst wolle
ein Rundschreiben iiber den Zolibat herausgeben,
plante die NAPR, Ende 1967 ein 6ffentliches Tref-
fen iiber diese Frage zu halten und dazu Fachleute
verschiedener Disziplinen einzuladen. Selbst die
Zeitschrift «America», die sich zunichst geweigett
hatte (7/1965), eine Diskussion iiber den Zolibat zu
veroffentlichen, schrieb in ihrem Leitartikel (4/8/
1967): «Det Plan der NAPR ist realistisch und vet-
antwortbar... konkret und konstruktiv... und
scheint durchfiithrbar.»

Lin Vorschlag gu einer praktischen Lisuang?

Der Plan det NAPR bestimmte nicht nur die 6ffent-
liche Meinung, sondern machte auch mit emnem
Vorschlag bekannt, den Robert T.Francoeut 1
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der Zeitschrift « Jubilee» (10/1966) verdffentlicht
hatte, Er schrieb: Die weitblickenden und aposto-
lisch gesinnten Bischofe konnten anfangs (um eine
praktische Losung zu finden, bevor es zu einer
ernsthaften Krise kommt) «einige der talentierten
und einsatzbereiten Priester, die jiingst Rom um die
Etlaubnis zur Heirat ersuchten, schlieBlich aber
ebenfalls zur Laisierung gezwungen wurden, zu
ciner flexiblen Gruppe zusammenfassen... Das
Rohmatetial fiir ein solches Projekt ist vorhanden.»
Von der eher unbestimmten Idee eines «Zusam-
menfassens» oder «Projektes» kam es dann zum
ausdriicklichen Vorschlag der NAPR, ein beson-
deres Ordinariat zu errichten, um die Einfithrung
des Wahl-Zolibats in den Vereinigten Staaten zu
lenken und zu iiberwachen. Man dachte, der
Apostolische Brief «Ecclesiae Sanctae» (Acta
Apostolicae Sedis 58: 11, Oct. 23, 1966, 760-761),
worin der Heilige Stuhl sich bereit erklirt hatte,
Praclaturae fiir Sonderapostolate zu schaffen, biete
dafiir die kirchenrechtliche Grundlage.

«Wahl-Zilibat»

Esfand das Treffen in der Notre-Dame Universitit
statt; die NAPR hielt ihre erste offentliche Ver-
sammlung ab und wihlte den Mitarbeiterstab, der
zusammen mit den Mitgliedern sich fiir das Ziel
des «Wahl-Zglibats» einsetzen sollte. Die Ergeb-
nisse der von Fichter durchgefithrten Meinungs-
ferschung wurden verdffentlicht, wotrin es sich
zeigte, dal3 wenigstens 7oco Priester fiir eine An-
derung der Gesetzgebung eintraten, wihrend die
neue, von Laien herausgegebene Zeitschrift « Twin
Circle» in einer von ihr veranstalteten Umfrage
zum Hrgebnis kam, dal um die go9%, der befragten
Pfarter und Prilaten Gegner einer Anderung der
Zolibatsdisziplin waren.

Ein Leitartikel der Zeitschrift «Ave Maria»
(9/23/1967) iibte an der Zusammenkunft des NAPR
Kritik. Er bemerkte: «Der Wille zum Heiraten
witd... in der Kirche gut aufgenommen werden,
wenn der eigentliche Zusammenhang dargelegt
witd und die Griinde, warum dies fiir die Kirche
gut sein soll, deutlich gemacht werden.» Die Ent-
wicklung scheint in dieser Richtung zu verlaufen.
Um den «eigentlichen Zusammenhang» scheint es
der neugegriindeten «National Federation of
Priests Councils» zu gehen, die ungefihr 48000 der
6oooo Priester der Vereini gten Staaten vertritt. Wie
betichtet wurde, haben die Delegierten Arbeits-

direktiven fiir permanente Komitees gutgeheiBen,
die «vom Studium spezifischer Probleme des Prie-
sters wie des Wahl-Zolibats... zu umfassenderen
Problemen ibergehen, welche die ganze Kirche
betreffen, wie z. B. die Militirdienstverweigerung
aus Gewissensgriinden und die Beteiligung von
Laien und Klerikern an der Bischofswahl» (NCR
5/29/1968).

Was die Frage betrifft, ob der Wahl-Zolibat fiir
die Kirche gut ist oder nicht, so herrscht dariiber
selbstverstindlich eine groBe Meinungsverschie-
denheit. In einem Aufsatz «The Vocation Crisis»
(Our Sunday Visitor», 3/10/1968) sprach Bischof
John J.Wright von einer neuen Ernte an Priester-
berufen «zu der von Gott bestimmten Zeit» und
zwar «bei einem das ganze Leben hindurch dau-
ernden Zeugnisfir die Rite der Armut, der Keusch-
heit und des Gehorsams». Die amerikanische Hier-
archie finanziert ein grindlicheres Studium des
Priesterlebens, das sich auch auf die Frage des Zli-
bats erstrecken wird. Die Herausgeber der «St.
Louis Review» (4/19/1968) schrieben : « Die Bereit-
schaft der Bischofe, sich mit Pastoralfragen zu
befassen, ist aus ihrer eingehenden Erforschung
des Lebens und Dienstes der Priester ersichtlich.
Dies ist ein Bereich, der fiir die Kirche sehr ent-
scheidungsvoll ist. Die Bischofe haben einige der
bewihrtesten Fachminner unseres Landes zut
Mithilfe gewonnen. Die Tatsache, da Erzbischof
Dearden mit Vertretern der NAPR zusammentraf
(Mirz 1968) und daB die Frage des Priesterzolibats
in den Untersuchungsbereich einbezogen wird,
zeigt den Wunsch, heikle Fragen, die das Leben
der Christen betreffen, nicht wegzuschieben, son-
dern aufzugreifen.» Diese Untersuchung wird
voraussichtlich drei Jahre dauern. Vielleicht sind
bis dann die Probleme der Laisierung und neuer
Strukturen (vgl. J. H. Fichter, Bishops Ought to
Marry: Commonweal 5/19/1968) fiir einen «viel-
gestaltigen Klerus» gelost (Philip Sharper in «The
Critic» 2/1968) und ist es deutlich geworden, was
fiir die Kirche und das Gottesteich der Liebe und
des Friedens gut ist.
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