Berichte

Karl Rahner/Karl Lehmann
Die gegenwirtige
Diskussion iiber den

Zolibat

Zur Einfibrung

Bei der Planung dieses Heftes verursachte die kon-
krete Behandlung der Zglibatsfrage einiges Kopf-
zerbrechen. Das umfassende Problem selbst konnte
nicht sachgemal in einem Artikel besprochen wer-
den. (Fin eigenes Heft unter Mitarbeit der ver-
schiedensten Sektionen von «Concilium» kann
evtl, spiter zusammengestellt werden.) Die diffe-
renzierte Lage in den verschiedenen Lindern hitte
iiberdies einem solchen Vorgehen keineswegs ent-
sprochen. Der Vorschlag, die Sache selbst durch
einen moglichst umfassenden Informationsbericht
tiber die gegenwirtige Zolibatsdiskussion ins Spiel
zu bringen, wurde ausdriicklich bei den Concilium-
Tagungen 1967/1968 in Paris bzw. Madrid vom
Direktionskomitee der Zeitschrift begriift und
als die dem jetzigen Gesprichsstand und der Zeit-
schrift angemessenste Form empfunden. Ziel des
Berichts war es, die verschiedensten positiven und
negativen Tendenzen, Argumente und Aspekte
der Frage, wie sie in der Literatur, in der 6ffent-
lichen Meinung und in weniger 6ffentlichen Uber-
legungen zu Tage kommen, zusammenzustellen
und zu dokumentieren, so daB ein sachlich orien-
tiertes Panorama von Griinden fiir und gegen den
Zolibat als « Ergebnis» resultiert.

Leider konnten wir nicht aus allen Lindern Be-
richte erhalten. Mithsam gefundene Autoren muf3-
ten nach einiger Zeit melden, daf sie sich nicht im-
stande fithlen, den erbetenen Bericht zu schreiben,
da das Thema nach genauer Priifung in der kirch-
lichen Offentlichkeit als «tabu» gelte und von den
zustindigen kirchlichen Hierarchen z.T. fiir eine
offentliche Diskussion nicht freigegeben werde.
Priester, die zuwiderhandeln, wiirden suspendiert
oder von ihren Posten entfernt. Dies wurde z. B.
vor allem von den Philippinen berichtet; dhnliche
Erfahrungen, freilich nicht so dramatischer Art, lie-
gen aus den asiatischen Missionslindern vor. Eine

ganz besondere Situation ergibt sich in den Lin-
dern Osteuropas. Ein Bericht, der aus Jugoslawien
versprochen war, wurde kurz vor Redaktions-
schlufl abgesagt, mit der Bitte, «Verstindnis zu
haben fiir die Lage». Aus einem anderen osteuro-
paischen Land erhielten wir folgende Antwort: |
«... Aber das Thema ist aullerordentlich schwierig
und bei uns praktisch tabu. Die Schwierigkeit riihrt
zunichst davon her, daB3 es bis jetzt kaum Verdffent-
lichungen zum Thema gibt... Es gibt nur einige
Artikel, die die unantastbaren geistlichen Werte des
Zolibats hervorheben. Zweifel und Kritik demge-
geniiber anzubringen, wiirde aber angesichts unse-
rer besonderen Situation fast als Verrat angesehen.
Das Problem ist nicht reif, um bei uns diskutiert
zu werden. Das heilt natiitlich nicht, daB die Frage
nicht da ist. Aber bei offiziellen Anlissen stellt sie
sich nicht... AuBlerdem ist das Thema tabu. Esin |
Angriff zu nehmen, wiirde bedeuten, nicht blof
sich selbst, sondern den Orden, dem ich angehore,
heftiger ungerechtfertigter Kritik auszusetzen, die
unsere so wichtige Arbeit auf anderen Gebieten
benachteiligen wiirde. Nach meiner und meinet
Kollegen Meinung wire es wiinschenswert, wenn
Sie in Threr Nummer lieber auf dieses Thema, was
unsere Situation bettifft, verzichten kénnten, denn
die Unzufriedenheit unserer Bischofe. .. gegeniiber
dem Autor und der Zeitschrift wire wohl ziemlich
groB.»

Natiirlich haben nicht alle Linder, aus denen
Berichte fehlen, die Mitarbeit aus diesen oder dhn-
lichen Griinden verweigern miissen. Es handelt
sich zunichst nur um die genannten Fille. Viele
Berichte, die einen viel zu groBen und in sich hoch-
differenzierten geographischen Raum behandeln
sollten, setzen notwendigerweise Schwerpunkte.
DaB solche Berichte in gewisser Weise «subjek-
tivy sind, wird keiner der Autoren bestreiten. Die
eben genannten und in den Berichten eigens noch
erwihnten Schwierigkeiten zeigen nicht nut, dab
die Kirche noch viel an innerlkirchlicher Fairness
in der freien und sachlichen Diskussion und an ge-
genseitiger ernsthafter Riicksicht bei Fragen dieset
Art lernen muB, sondern daB sie die dafiir notige
innerkirchliche Dialogfahigkeit nicht hat, solange
sie — in verschiedener Weise — in der Ausibung
ihrer Freiheit von anfien gehindert wird. Dies ist ein
niitzlicher Wink fir die richtige Wertung der Dis-
kussion um den Zolibat: Die Sache selbst und die
Diskussion hingen von unendlich vielen theologi-
schen, psychologischen, soziologischen, histori-
schen und politischen Momenten ab.

Der Bericht dariiber kann helfen, diese viel-
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fachen Verflechtungen kritisch zum Bewultsein
zu bringen. Dies ist eine Voraussetzung fiir das

Friedrich Wulf

Die gegenwirtige Diskus-
sion um den Weltpriester-
zOlibat im franzosischen,
niederlindischen und
deutschen Sprachraum

In den mittel- und westeuropiischen Lindern be-
wegt sich die Zolibatsdiskussion fast iiberall um
die gleichen Fragen. Unterschiede bestehen héch-
stens in der Heftigkeit und Radikalitit, womit ge-
gen das Zolibatsgesezz der lateinischen Kirche Stel-
lung genommen wird; sie sind wohl am gr6Bten in
den Niederlanden, scheinen aber auch in Deutsch-
land gréBer zu sein als in Frankreich. Das kénnte
damit zusammenhingen, daB (wenigstens nach der
uns vorliegenden Literatur) das kirchliche Be-
wubtsein der spirituellen Bedeutung des Zélibats
in Frankreich immer noch stirker ist als in den @b-
rigen hier angesprochenen Lindern.

1. Der Ansgangspunkst

Ubereinstimmung besteht datin, dal} die augen-
blickliche Zglibatskrise seit der Festigung und
Durchsetzung des Zélibatsgesetzes durch das Tri-
dentinum ihresgleichen nicht gekannt hat. Sie be-
steht nicht erst seit einigen Jahren, sondern schwelt
_schon linger, wenn sie auch erst durch das Konzil
indas Stadium der 6ffentlichen Debatte getreten ist.
Sie hat tiefere Ursachen, die vor allem im Gesell-
Sf:haftsverlust des Priesterstandes in der sikulari-
sierten Welt gesucht werden. Darum konnte auch
das Konzil die Diskussion um den Zolibat nicht
fflbféfngen. Es hat, wie man meint, den Zélibat zu
isoliert gesehen und zu einseitig unter einem theo-
logisch-spirituellen Aspekt, ganz zu schweigen
davon, daB die von vielen geforderte offentliche
Diskussion ausblieb. Hier setzt die Kritik an. Man
sagt, die Zolibatsfrage sei in der Kirche tabu; es

weitere Gesptrich, zu welchen Ergebnissen dies
immer fithren wird.

diirfe uber sie nicht offen gesprochen werden;
dieses Tabu miisse gebrochen werden, anders wer-
de die gegenwirtige Krise mit ihrem Vertrauens-
vetlust gegeniiber der kirchlichen Autoritit nicht
bereinigt. Von daher ist zu verstehen, da von den
AuBerungen des Konzils zum Zolibat, wenn man
einmal von den Kommentaren zum Priesterdekret
und zum Priesterausbildungsdekret absieht (Vgl.
Dokumentation), kaum Notiz genommen wird. Was
in det polemischen Literatur ofter begegnet, ist ein-
mal der Hinweis auf die Interventionen einiger
Bischéfe, die entweder eine 6ffentliche Aussprache
tiber den Zolibat oder wenigstens ein redliches, die
realen Probleme nicht verschweigendes Wott zum
Zolibat verlangt hatten, zum anderen die Feststel-
lung in Artikel 16 des Priesterdekrets, dall der Zoli-
bat «von der Natur des Priestertums nicht gefor-
dert» sei. Noch viel weniger vermochte die Zoli-
batsenzyklika die Diskussion zu beendigen, obwohl
sie in aller Ausfiihrlichkeit auf die vorgebrachten
Einwinde gegen das Zolibatsgesetz einging. Sie
brachte die Diskussion erst recht in Gang. Schon
in der Sprache, im Ton verfehle sie die Mentalitit
des heutigen Menschen, bemerkten selbst Wohl-
meinende. Schwerer wog nach anderen, daB die zu
undifferenzierte und ins Mystische gesteigerte
Tdentifikation zwischen dem Priester und Chtistus
den Priester wie tiblich wieder in ungesunder Weise
iiberhthe und vom Kirchenvolk trenne, dafB3 die
vielen Schriftzitate vom Standpunkt einer soliden
Exegese wertlos seien, daB} auf die anthropologi-
schen Probleme nur ungentigend geantwortet wet-
de, daB3 die wegen ihrer Zolibatsschwierigkeiten
aus dem Amt ausscheidenden Priester zu schnell
mit einem moralischen Verdikt versehen wiirden
und die ihnen erzeigte « Barmherzigkeit» der Kir-
che zu sehr nach Selbstgerechtigkeit aussehe. Aus
dieser ungiinstigen Aufnahme der Enzyklika ist
es wohl zu erkliren, daB nur wenige das Neue und
Wertvolle in ihr hervorheben.

2. Die Geschichte des Zilibats im Krenzfener

Begreiflicherweise spielt in der Diskussion die
Geschichte des Zolibats eine grofBe Rolle. Sie muB3
ja erweisen, ob der Zolibat und insbesondere die
Zolibatsverpflichtung christlichen oder vorchrist-
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