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I Vgl.dazu H.U.von Balthasar, Das Evangelium als Norm und
Kiitik aller Spiritualitit in der Kirche: Concilium 1 (1965) 715-722.

2 Vgl.2 Kot 1,19.

3 Vgl. J. B.Metz, Grundstruktuten im heutigen Verstindnis der
Kirche zur Welt. Versuch einer positiven Deutung der bleibenden
Weltlichkeit der Welt: Handbuch der Pastoraltheologie II/2 (Frei-
butg 1966) 239-267, besonders 246.

Karl Rahner

Der theologische Ansatz-
punkt fiir die Bestimmung
des Wesens des
Amtspriestertums

FEingrenzung der Fragestellung

Das Amtspriestertum in der katholischen Kirche
ist eine h6chst komplexe und einem geschichtlichen
Wandel unterstehende GrofBe. In seiner Konkret-
heit ist es nicht nur durch das dogmatische Wesen
der Kirche selbst und durch sein eigenes wirklich
theologisches Wesen, das zum «ius divinum» der
Kirche gehort, bestimmt, sondern auch durch die
geschichtlich bedingte Konkretheit der Kirche
und durch die von daher gegebene, innerkirchlich-
gesellschaftliche und sich wandelnde Position des
Priesters und ebenso durch die Rolle, die ihm von
der profanen Gesellschaft zuerkannt wird. Hier
aber soll nur der #heologische Ansatzpunkt fiir die
Bestimmung des Wesens des kirchlichen Amts-
priestertums bedacht werden. Alles andere bleibt
auBler Betracht, obwohl es zur heutigen Krise des
priesterlichen  Selbstverstindnisses mindestens
ebenso wie eigentlich theologische Fragen beitrigt.
Das bleibende theologische Wesen des Priester-
tums steht natiirlich in einer dauernden Interfe-
renz mit den anderen Griinden und Utsachen ge-
schichtlicher und gesellschaftlicher Art, die seine
Konkretheit mitbestimmen. Insofern bilden auch
diese Fragen den — hier freilich unthematisch blei-
benden — Hintergrund fiir unsere eigentliche
Frage. Mag auch das Amtspriestertum in seinem
theologischen Wesen noch eine sehr komplexe
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Gr6Be sein, so daB man sich hiiten muf, zu «speku-
lativy aus seiner radikal einfachen Wesenseigen-
timlichkeit seine ganze Wirklichkeit deduktiv ab-
zuleiten, so zeigt sich doch aus der heutigen Theo-
rie und Praxis des priestetlichen Lebens, daB man
nach einem ersten Ansaty punk# fur die Bestimmung
seines theologischen Wesens fragen muff, weil nur
so deutlich werden kann, was zu seinem bleibenden
Wesen und was zu geschichtlich bedingten und den
Zeitumstinden entsprechenden verinderlichen Be-
stimmungen gehort.!

I. NEGATIVE VORBEMEREKUNGEN

1. Bs erscheint sowohl von der konkreten heutigen
Situation des Priesters her wie aus theologischen
Griinden nicht vorteilhaft, wenn man schon im
ersten Ansatz das Wesen des Amtspriestertums
von jenen Sakramentalen 1V ollmachten her bestimmt,
die ihm nach konziliater Lehte (vor allem im Tri-
dentinum) im Unterschied vom Laien und den
niedrigeren Stufen des hierarchischen Amtes (vor
allem dem Diakon) allein zukommen, also von det
Vollmacht der Leitung der eucharistischen Feier
und der sakramentalen Siindenvergebung (samt
der Spendung der Krankensalbung). DaB min-
destens in der heutigen Zeit dieser Ausgangspunkt
als erster und grundlegender fiir das Selbstver-
stindnis des Priesters nur schwer oder gar nicht
ausreicht, braucht hier nicht weiter dargelegt zu
werden. Dieser Ausgangspunkt hitte auch iiber-
dies keine unmittelbar greifbare biblische Be-
griindung.

2. Es ist auch nicht vorteilhaft, im ersten Ansatz
das Wesen des Amtspriestertums zom Begriff des
« Mittlers» her bestimmen zu wollen. Auch dieser
Ausgangspunkt wire nicht unmittelbar gedeckt
durch eine biblische Bezeugung, da in der Schrift
der Mittlerbegriff nur auf Jesus Christus ange-
wandt wird. Ein solcher Ausgangspunkt brichte
sofort die schwierige Frage mit sich, wie eine amts-
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priestetliche Partizipation am Mittlertum Christi
genauer zu denken ist, wie sich diese Pattizipation
verhilt zu anderen heilsmittlerischen Funktionen,
die es im Leibe Christi auch auBerhalb des Amts-
priestertums gibt, wie eine solche Mittlerschaft ge-
nauet zu denken ist, wenn sie doch immer Vermitt-
lung zur Unmittelbarkeit zwischen Gott und dem
einzelnen begnadeten Menschen sein muB. Ein
solcher Ausgangspunkt miifite auch mit der dog-
matischen Tatsache sich auseinandersetzen, daB3 alle
sakramentale Vermittlung nur eine partikulire,
wenn auch wirksame Erscheinung eines gnaden-
haften Verhiltnisses des Menschen zu Gott ist, das
sich auch ohne amtspriesterliche Vermittlung
durch alle Dimensionen des menschlichen Lebens
erstreckt.

II. POSITIVE VORAUSSETZUNGEN

1. Einbeit und Teilbarkeit des «Amites» in der Kirche

Es ist biblisch, dogmengeschichtlich und theolo-
gisch gegeben, dal man, um tiberhaupt ein Ver-
stindnis fiir das theologische Wesen des Amts-
priestertums (in Abgrenzung vom «bischéflichen»
Amt, vom «Diakonat» und vom «Laientumy) zu
gewinnen, nicht sofort eine Dreistufigkeit des
hierarchischen Amtes in der Kirche und seinen
Unterschied vom iibrigen «Volk Gottes» voraus-
setzt. Man miilte vielmehr — was hier natiirlich
nicht geschehen kann — vom Wesen der Kirche als
Sakrament der in Glaube, Hoffnung, Liebe ange-
nommenen Selbstzusage Gottes an die Welt aus-
gehen, man miiBte von hier aus zeigen — natiirlich
immer auch im Riickgriff auf die Schrift —, daB die
so verstandene Kirche immer dessen bedatf, was
man «Amt» nennen kann, dessen Wesen sich einer-
seits vom Wesen der Kirche selber her bestimmt
und anderseits, weil es in der Kirche eine partiku-
lite Funktion bedeutet, auch negativ eingegrenzt
wetden muB gegeniiber anderen Selbstvollziigen
det Kirche. Dieses Amt ist zunichst eines, wie die
Kirche selbst urspriinglich eine ist. Dieses e/ze Amt
kann und muB sowohl hinsichtlich seiner Triger
wie auch hinsichtlich der mit seinem Wesen gege-
benen Aufgabe und Vollmachten partikulir auf-
gegliedert werden, weil das vom Wesen der Kirche
als ciner gesellschaftlich verfaBten Wirklichkeit
her gar nicht anders denkbar ist. Diese Aufgliede-
rung kann aber in sehr verschiedener Weise ge-
schehen, selbst wenn man voraussetzt, daBl eine
Entwicklung dieser Aufteilung wihrend des apo-
stolischen Zeitalters in drei Stufen fiir die nach-

apostolische Kirche irreversibel und bleibend vet-
pflichtend und in diesem Sinne «iuris divini» ist.
Denn im Neuen Testament selbst ist diese Auf-
gliederung des einen Amtes noch sehr fliissig, die
genaue Inhaltlichkeit dieser drei (einmal hier als ge-
geben vorausgesetzten) bleibt im Neuen Testa-
ment und dariiber hinaus noch weithin offen. Es ist
mit dieser Dreistufigkeit dogmatisch nicht not-
wendig gesagt, dal es innerhalb und neben diesen
drei Funktionen nicht andere geben konne, die
ebenfalls echte, wenn auch immer neu geschicht-
lich bedingte, Ausgliederungen dieses eizen Amtes
sind. Das zeigt ja auch schon die Geschichte, die
neben und innerhalb dieses dreifach aufgeglieder-
ten Amtes noch ganz andere Amtsfunktionen und
deren Triger kennt. Das gilt auch hinsichtlich der
sakramentalen Ubertragung einer solchen Funk-
tion auf einen bestimmten Triger. Es ist kein Dog-
ma, sondern widerspricht mindestens der mittelal-
terlichen Theologie, daB3 nur die Amtsverleihung
des Bischofsamtes, des «Priesteramtes», des Dia-
konats ein Saktament sein kann. Es ist von diesen
eben nur angedeuteten Ubetlegungen her durchaus
theologisch denkbar, (wenn natiirlich auch die
Frage der Opportunitit offenbleibt), dall — unter
Beibehaltung einer gewissen Dreistufigkeit — die
im einen Amt der Kirche enthaltenen Funktionen
anders aufgeteilt und sakramental verlichen wer-
den, so daB z. B. unter dem Begriff des «Priester-
tums» sehr verschiedene amtliche und sakramental
iibertragene Funktionen subsumiett werden oder
daB es neben dem Priestertum andere sakramental
iibertragene (kirchlich gesehen) «hauptberufliche»
Funktionen (z. B. des « Lehrers», des « Gemeinde-
leiters») geben kann. Entsprechend der Tradition
und der gingigen Terminologie wird man eine
solche Funktion nur dann «ptiesterlich» nennen,
wenn sie die Leitung der eucharistischen Feier und
der iibrigen schon genannten sakramentalen Voll-
machten einschlieBt. Aber eben dieses schlieBt
nicht aus, daB der Kirche grundsitzlich eine weite
Freiheit zu Gebote steht, ihr eines Amt nach den
Erfordernissen der Situation und den in diesem
einen Amt vom Wesen der Kirche her gegebenen
Funktionen in freiem Ermessen aufzugliedern.

2. Das Verstindnis des wirksamen Wortes in der Kirche

Wenn wir nach einem einfachen, biblisch verstind-
lichen und auch heute «realisierbaren» Ausgangs-
punkt fiir die Bestimmung des Wesens des Amts-
priestertums suchen, so diitfen wir nicht ibersehen,
daB das Wort, das der Kirche anvertraut ist, grund-
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sitzlich ereignishaften, exhibitiven, wirksamen
Charakter hat und nicht bloB die Mitteilung von
etwas bedeutet, was schlechterdings unabhingig
von dieser doktriniren Mitteilung besteht. Die
Kirche vollzieht ihr eigenes Wesen als Sakrament
der Selbstzusage Gottes an die Welt im Wort, und
dieses Wort hat von daher grundsitzlich einen ex-
hibitiven Charakter, es geschieht durch dieses Wort
das, was es proklamiert. Der Ereignischarakter
dieses Wortes hat, wie auch sonst das menschliche
Wort, eine sehr wesentliche Gestuftheit und er-
reicht darum in dem, was wir Sakrament im theo-
logisch-technischen Sinne des Wortes nennen,
seinen Hohepunkt; aber diese wesentliche Ge-
stuftheit dieses Ereignischarakters, der «Effi-
zienzy» dieses Wortes hebt diesen Grundcharakter
allen kirchlichen Wortes als anamnetischer und
prognostischer Gegenwirtigsetzung des einen
Heilsereignisses nicht auf. Verkiindigung des
Wortes und Sakramentenspendung haben darum
eine gemeinsame Wurzel und eine letzte Wesensein-
heit.2

III. DER ANSATZPUNKT SELBST

1. Versuch einer Wesensbestimmung

Von diesen Ubetlegungen her kénnen wir — wenn
auch in einem etwas kithnen Kurzverfahren — sa-
gen: Der Priester ist der, anf eine — wenigstens poten-
tiell gegebene — Gemeinde bezogene, im Auftrag der
Kirche als ganger und so amtlich redende Verkiinder des
Wortes Gottes derart, daff ibm die sakramental hichsten
Intensititsgrade dieses Wortes anvertrant sind. Bx ist,
ganz schlicht gesagt, der Verkiindiger des Evan-
geliums in Sendung und im Namen der Kirche.
Er ist dies in der héchsten Verwirklichungsweise
dieses Wortes, die in der Anamnese des T'odes und
der Auferstehung Christi durch die Eucharistie-
feier gegeben ist. Bei dieser Begriffsbestimmung
kommt es nun hier nicht auf eine Abgrenzung des
Priestertums vom Bischofsamt an. Dal diese
nicht ganz leicht vorzunehmen ist, zeigt der Um-
stand, daB die mittelalterliche Theologie der
Bischofsweihe einen sakramentalen Charakter ab-
sprach, auch wenn man dies nach dem Zweiten
Vatikanum so nicht mehr aufrechterhalten kann.
Von dieser Begriffsbestimmung her wird klar, da3
der Priester nicht einfach «Kultbeamter» ist, daB
diese Bezeugung des exhibitiv heilschaffenden
Wortes Gottes seine ganze Existenz (theologisch
geschen) in Anspruch nimmt, gleichgiiltiz wie-
weit sie ihn auch profanberuflich bestimmen mag

bzw. wirtschaftlich sein Leben trigt oder nicht. Die
Verkiindigung des Wortes Gottes als Grund seines
Priestertums gibt diesem von vornherein einen
missionarischen Charakter, ordnetihn von vornherein
auf eine Gemeinde hin, gleichgiiltig ob er sie in
etwa schon voraussetzen kann oder erst schaffen
muf} und gleichgiiltig, wie diese Gemeinde selber
genauer soziologisch wverfalit ist. Das Gesagte
schlieBt nicht aus, daf3 es auch ganz andere Weisen
des «Dienstes am Wort» gibt oder geben kann, die
«amtlich» sind und durch sakramentale Beauftra-
gung jemandem zugeteilt werden kénnen.

2. Wandelbares und Unwandelbares
im katholischen Priestertum

Von dem Gesagten her wird verstindlich, dafB3 die
konkrete Gestalt eines solchen priesterlichen Auf-
trags kirchensoziologisch und profansoziologisch
sehr variabel sein kann und daB in der Tat nicht we-
nige Funktionen, die der faktische Priester austibt,
auch als eigene, nicht priesterliche Amter in der
Kirche gedacht werden kénnen, ohne daBl damit
das theologische Wesen des Priestertums selbst in
Mitleidenschaft gezogen wird. Die Weise der Ver-
kiindigung, die konkrete Gestalt der Gemeinde,
auf die der Priester bezogen ist, die genauere Zu-
sammenordnung der verschiedenen bestehenden
oder méglichen Amter in der Kirche und der pro-
fangesellschaftliche Status des Priesters konnen
sehr verschieden sein. All das datf nicht von vorn-
herein mit seinem eigentlichen theologischen We-
sen identifiziert werden; all das untetliegt nicht
nur einem faktischen Wandel, sondern sollte auch
von der Kirche immer wieder aktiv neu gestaltet
werden. Man hat bisher — oft unter Berufung auf
den «character indelebilis» des Priestertums — zu
wenig auf diese innere und duBere Wandlungs-
moglichkeit des Amtes in der Kirche iiberhaupt
und des Priestertums im besonderen reflektiert.
Die heutige Exegese, die Dogmen- und Kirchen-
geschichte, die Kirchensoziologie und die Bediirf-
nisse der heutigen Kirche zwingen zu einer radika-
leren Reflexion auf das Wandelbare und das Un-
wandelbare im katholischen Priestertum. Wird die-
se Reflexion mutig durchgefiihrt, dann zeigt sich,
daB einerseits ein Bleibendes im Amtspriestertum
durchaus gegeben ist, das auch eine existentiell
mutige und vertrauensvolle Ubernahme des Amts-
priestertums durch einen Menschen von heute
rechtfertigt, und daf3 anderseits der Kirche dogma-
tisch ein fast unbegrenzter Spielraum eingerdumt
ist, ihr Amtso zu konkretisieren und aufzugliedern,
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dal es ihrer Sendung und der heutigen Situation
wirklich entspricht.

! Der kleine Beitrag kann nicht jeden Einzelgedanken genau be-
legen. Ich darf daher auf andere grundlegende Studien verweisen, in
denen ich zum Thema Stellung nehme: Kirche und Sakramente =
Quaestiones disputatae 10 (Freiburg 21963) 85—95; Handbuch der
Pastoraltheologie, hrsg. von F.X. Armold, K.Rahner, V.Schurt, L.
M. Weber, Band I (Freiburg 1964) 149-215 (Die Triger des Selbst-
vollzugs der Kirche), bes. 154ff (Amt und Charisma), 189 ff (Presby-
terium und der einzelne Priester) (erweiterte Neuauflage in Vorbe-
teitung [Freiburg 21969]);Vom Sinn des kirchlichen Amtes (Freiburg
1966); Knechte Christi (Freiburg 1967); Priesterliche Existenz:
Schriften zur Theologie 111 (Einsiedeln 1964) 285-312; vgl auch
Der eine Mittler und die Vielfalt der Vermittlungen: Schriften zur
Theologie VIII (Einsiedeln 1967) 218—235; zwei neuere Arbeiten
sind z, Zt. in Druck: «Theologische Ubetlegungen zum Priesterbild
von heute und morgen» (Veroffentlichungen der Kath. Akademie in
Bayern, Miinchen) und «Das Bild des Priesters heute» (Rede auf dem
Priestertag des Deutschen Katholikentages in Essen, September
1968; erscheint im Bonifacius-Verlag in Paderborn). — Vgl. auch zum
‘Amtsbegriff meinen Kommentar zum dritten Kapitel der Kirchen-

Stefan Barela

Vita Communis:
Verbindungen, Gemein-
schaften und
Gemeinschaftsformen
der Weltpriester

Der 'Titel enthilt drei einander erginzende Be-
griffe, die bezeichnet sind durch die Worte «Ver-
bindungen», « Gemeinschaften», « Gemeinschafts-
formeny. Die Verbindungen unter den Priestern
sind bereits Ausdruck einer gewissen Gemein-
schaft oder doch zumindest einer Neigung, eine
feste Lebens- und Aktionsgemeinschaft zu bilden.
Man kann daher in unserem Fall Gemeinschaft als
Grundbegriff betrachten.

DIE GRUNDBEGRIFFE

Die Verbindungen der Priester untereinander ha-
ben, wenn man sie vom Standpunkt det Beziehun-
gen des Alltagslebens und unter den Aspekten ihrer
Titigkeit, ja selbst der seelsorglichen Zusammen-
arbeit betrachtet, einen nur zeitweiligen Charakter,
Wenn sie nicht vollends zufillig zustande kommen,

konstitution « Lumen Gentium»: Das II. Vatikanische Konzil. Kon.
stitutionen, Dekrete und Erliuterungen. Lateinisch und Deutsch-
Kommentare, Teil I (Freiburg 1966) 210-246 (zu Nt. 28 vgl. den
Kommentar von P. A, Grillmeier, S. 247-255).

2 Zur niheren Begriindung vgl. Wort und Eucharistie: Schriften
zur Theologie IV (Einsiedeln 51967) 313-335; Zur Theologie des
Symbols: Schriften zur Theologie IV, 275—-311; Die Gegenwart des
Herrn in der christlichen Kultgemeinde: Schriften zur Theologie
VIII (Einsiedeln 1967) 395—408. — Das in den zitierten Aufsitzen Ge-
zeigte schiitzt die hier gemachten Ausfithrungen vor MiBverstind-
nissen.
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sondern mit der Erfillung bestimmter priester-
licher und seelsorgerlicher Aufgaben zusammen-
hingen, sind sie ein erster Schritt zur Bildung einer
Gemeinschaft von einer gewissen Stabilitit. Man
kann einer solchen Gemeinschaft Ziige einer Stabi-
litit vom SeinsmiBigen, Moralischen und Psycho-
logischen her zuetkennen. Man konnte sagen, dal
in dieser Weise verstandene Verbindungen im
Verhiltnis zur Gemeinschaft das darstellen, was
die Einzelakte im Verhiltnis zu motalischen oder
intellektuellen Fihigkeiten darstellen.

Eine tiefergreifende Analyse des Begriffes und
Lebenswertes der Gemeinschaft wird als Grund-
lage fiir das rechte Verstindnis und die Zweck-
miBigkeit der Verbindungen dienen. Von einer
solchen Untersuchung aus lassen sich auch die
Formen priesterlicher Gemeinschaften richtiger
verstehen. Das Spezifische an diesen Formen ist
nicht allein von den sich aus einem bestimmten
Lebens- und Aktionsziel ergebenden Griinden her
bedingt, sondern auch von iuBeren Umstinden,
unter denen diese Ziele angestrebt und konkrete
Aufgabenstellungen erfiillt werden miissen.

Die Idee, die hinter dem Ausdruck «vita com-
munis» der Weltpriester steht, kannim eigentlichen
und strengen Sinne in engstem Zusammenhang
mit der theologischen Lehre vom Priestertum und
vor allem mit der priesterlichen Sendung verstan-
den und interpretiert werden. Diese Idee umfal3t
in ihrer traditionellen Bedeutung zwei Elemente:
das matericlle und das spirituelle. Das materielle
wird durch das Zusammenwohnen und die Tisch-
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