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Die Erde als Gaia: Eine ethische
und spirituelle Herausforderung

Leonardo Boff

Bis zur Heraufkunft der modernen Naturwissenschaften mit den Griindungs-
vatern des herrschenden Paradigmas René Descartes, Galileo Galilei und vor
allem Francis Bacon hat man die Erde als eine lebendige Wirklichkeit empfunden
und erlebt, die eine Ausstrahlungskraft besitzt und das Gefiihl von Ehrfurcht,
Respekt und Verehrung weckt.

Unter der Herrschaft der instrumentell-analytischen Vernunft der Neuzeit wurde
sie nur noch als res extensa, als ein totes Objekt ohne Verstand betrachtet, das
dem Menschen iibereignet ist, damit dieser seinen Herrschaftswillen ausleben



und sowohl schépferisch als auch zerstorerisch in ihre Zusammenhinge eingrei-
fen konne. Diese Sichtweise machte es moglich, dass das Vorhaben der grenzen-
losen Ausbeutung der Ressourcen und Fahigkeiten der Erde umgesetzt werden
konnte - das schlieflich jene heutigen Ausmafe einer wahrhaftigen Vernichtung
der Artenvielfalt, der Zerstorung der Gleichgewichte der Okosysteme und der
globalen Erwidrmung erreichte.

Diesem Zerstorungsprozess gegenldufig taucht auf iiberraschende Weise das
neue Empfinden dafiir auf, dass Erde und Menschheit denselben Ursprung und
dasselbe Schicksal haben und dass wir iiber die Mittel verfiigen, die mégliche
Tragtdie der Erde zu einer Krise des Ubergangs zu einem anderen Paradigma zu
machen - einem Paradigma der Achtsamkeit und der Erhaltung allen Lebens.
Dieses neue Bewusstsein hat seine Grundlage in den Erkenntnissen der Wissen-
schaften von der Erde, der neuen Biologie, der modernen Kosmologie, der Astro-
physik und nicht zuletzt der Tiefenokologie. Daraus entsteht ein neues Erstaunen
iiber die Erde, eine neue Utopie, die uns mit Hoffnung erfiillen und uns zu neuem,
wohltuendem Handeln der Errettung, Erhaltung und Férderung des Lebens und
der Erde als eines lebendigen Systems motivieren kann.

Die Erde von auBerhalb der Erde betrachtet

Eine iiberzeugende Veranschaulichung dieser neuen Sichtweise bieten uns die
Astronauten, denn sie konnten die Erde von aufserhalb sehen.

Das Zeugnis des Astronauten Russel Schieckhart bringt viele andere Berichte auf
den Punkt: ,Von aufden betrachtet, wirst du gewahr, dass alles, was Bedeutung
fiir dich hat, die gesamte Geschichte, die Kunst, Geburt, Tod, Liebe, Freude und
Trénen - dass all das in diesem kleinen blauen und weifen Punkt konzentriert
ist, den du mit deinem Daumen verdecken kannst. Und von dieser Perspektive her
begreift man, dass alles anders geworden ist, dass etwas Neues begonnen hat,
dass das Verhiltnis nicht mehr dasselbe ist, das es einmal war,“1

Von hier aus, d.h. vom Raumschiff oder vom Mond aus, erscheint die Erde
tatsdchlich als ein Himmelskorper innerhalb der ungeheuren Zusammenhinge
des Kosmos. Sie ist der dritte Planet der Sonne, das heift einer Sonne, die einen
Stern von mittlerer Grofe unter Milliarden von Sonnen unserer Galaxie darstellt,
einer Galaxie, die wiederum eine unter hundert Milliarden Galaxien oder Gala-
xienhaufen ist. Unser Sonnensystem befindet sich 28.000 Lichtjahre vom Zen-
trum unserer Galaxie, der Milchstrafke, entfernt, auf der Innenseite des Orion-
Spiralnebels. .

Isaak Asimow hat im Jahr 1982 anlésslich des 25-jahrigen Jubildums des Welt-
raumflugs des Sputnik, mit dem das Zeitalter der Raumfahrt begann, in einem
Interview auf Bitten der New York Times bekannt: Das Ergebnis dieses Viertel-
jahrhunderts der Raumfahrt ist die Erkenntnis, dass Erde und Menschheit aus
der Perspektive eines Raumschiffes betrachtet ein einziges Wesen bilden (New
York Times, 9. Oktober 1982). Das heifst, wir bilden zusammen ein einziges Sein,

277

Leonardo Bofty



Thema:
Okotheologie

das in sich komplex ist, Unterschiede und Gegensitze umfasst und mit einer
grofien Dynamik ausgestattet ist, die man heute iiblicherweise Gaia nennt.

Eine solche Behauptung impliziert, dass sich der Mensch nicht bloR auf der Erde
befindet. Er ist kein umherirrender Fremdling, kein Passagier von anderswo her,
der anderen Welten angehort. Nein. Als Mensch, homo, kommt er aus der Erde,
dem humus (fruchtbares Erdreich). Er ist adam (ein hebrdisches Wort, das Sohn
der Erde bedeutet), der aus der adamah (der fruchtbaren Erde) hervorging. Er ist
Sohn und Tochter der Erde. Mehr noch: Er ist die Erde selbst, die an einem
bestimmten Punkt ihrer Evolution zu fithlen, zu denken, zu lieben und Ehrfurcht
zu empfinden begann.

Niemals mehr wird die Uberzeugung aus dem menschlichen Bewusstsein zu
tilgen sein, dass wir Erde sind und dass unser Schicksal untrennbar mit dem der
Erde und des Kosmos, in den sie sich einfiigt, verbunden ist.2

Diese Wahrnehmung der gegenseitigen Zugehorigkeit und der organischen Ein-
heit von Erde und Menschheit ergibt sich glasklar aus der modernen genetischen
und molekularen Biologie, aus der Komplexitits- und Chaostheorie.

Das Leben ist eine Erscheinungsform des gesamten Evolutionsprozesses, von den
allerurspriinglichsten Energien und Teilchen nach dem Urknall angefangen iiber
die anfingliche Gaswolke, die Supernovas, die Galaxien, die Sterne, die Geo-
sphire, die Hydrosphire, die Atmosphére und schliefflich die Biosphére, aus der
die Anthroposphire hervorbrach (und fiir die Christen die Christosphére); und
mit der Globalisierung bildete sich daraus die Noosphdre im Sinne Teilhard de
Chardins.

Das Leben, das nun bereits 3,8 Milliarden Jahre alt ist, geht in seiner Kom-
plexitit, seiner Selbstorganisation, seiner Bezogenheit nach allen Seiten und
Selbsttranszendenz seiner Moglichkeiten aus dem Universum selbst hervor. Der
russisch-belgische Chemiker und Physiker Ilya Prigogine, der im Jahr 1977 auch
den Nobelpreis fiir Chemie erhielt, hat erforscht, wie die Thermodynamik in
lebendigen Systemen funktioniert, die sich stets als offene Systeme erweisen und
sich deshalb in einem prekdren Gleichgewicht und in stindigem Streben nach
Anpassung befinden.*

Sie tauschen stindig Energie mit ihrer Umwelt aus. Sie produzieren Entropie und
entgehen zugleich der Entropie dadurch, dass sie die Unordnung und das Chaos
verwandeln und in komplexe, sich selbst organisierende Ordnungen umschaffen.
So entkommen sie der Entropie und produzieren Negentropie, die Syntropie ist.
Sie sind nach Prigogine mit dissipativen Strukturen ausgestattet. Dieser Begriff
lidsst sich auf alle lebendigen Prozesse anwenden.

So sind zum Beispiel die Photonen des Sonnenlichts fiir die Sonne selbst nutzlos.
Es ist Energie, die aus der Wasserstoffverbrennung, aus der sie lebt, freigesetzt
wird. Diese Photonen, die Unordnung (Abfall) darstellen, dienen den Pflanzen
iiber den Mechanismus der Photosynthese zur Erndhrung. Unter der Sonnenein-
strahlung wird bei der Photosynthese der Sauerstoff vom Kohlenstoff abgetrennt.
Letzterer dient den Pflanzen als Nahrung, und der lebensnotwendige Sauerstoff
wird freigesetzt.



Was fiir den einen Unordnung darstellt, dient dem anderen als Ordnungsstruktur.
Das Leben erhdlt sich selbst vermittels eines dynamischen Gleichgewichts zwi-
schen Ordnung und Unordnung.’ Die Unordnung zwingt dazu, neue Formen von
Ordnung hervorzubringen, die hoher entwickelt und komplexer sind und ein
geringeres Maf% an Energieverlust aufweisen. Dieser Logik zufolge schreitet das
Universum zu immer komplexeren Lebensformen und damit zu einer Reduktion
der Entropie voran.

Auf der menschlichen und spirituellen Ebene bilden sich Beziehungsweisen und
Lebensformen heraus, in denen die Syntropie die Entropie iiberwiegt. Das Den-
ken, die Solidaritat, die Liebe sind dufderst starke Energien mit niedriger Entropie
und einem hohen Niveau von Syntropie. Aus dieser Perspektive steht uns nicht
der Warmetod bevor, sondern die Verwandlung des kosmischen Prozesses in
Ordnungen héchsten Grades und dufderster Vitalitit.

Gaia: die neue Betrachtungsweise der Erde

Das Leben befindet sich nicht einfach nur aufder Erde und beansprucht Teile der
Erde (die Biosphéare) fiir sich. Die Erde selbst als Ganzes zeigt sich als ein
lebendiger Grofdorganismus. Was die Mythen der urspriinglichen Vélker in Ost
und West zum Ausdruck brachten, indem sie die Erde als die Grofe Mutter
bezeichneten, wird von den heutigen empirischen Wissenschaften immer mehr
bestitigt.9 Wir beschridnken uns hier

auf den Hinweis auf den englischen
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Mediziner und Biologen James Love-
lock, auf die Biologin Lynn Margulis
und andere.” Sie vertreten die Mei-
nung, dass die Erde ein riesiger Grofs-
organismus ist, der sich selbst organi-
siert und sich selbst reguliert. James
E. Lovelock hat die Gaia-Theorie seit
2001 entwickelt, und sie ist inzwi-
schen als wissenschaftliche Theorie
anerkannt. Gaia ist einer der Namen
aus der griechischen Mythologie zur
Bezeichnung der lebenden und frucht-
baren Erde.

James Lovelock behauptet: ,Gaia ist
ein evolvierendes System, bestehend
aus allem Lebendigen und seiner
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Oberflichenumwelt, den Meeren, der Atmosphédre, dem Krustengestein [...] ein
System, das aus der gemeinsamen und wechselseitigen Evolution der Organismen
und ihrer Umwelt im Laufe der Entwicklungszeitalter des Lebens auf der Erde
hervorgegangen ist. In diesem System geschieht die Regulation von Klima und
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chemischer Zusammensetzung vollig selbsttétig. Die Selbstregulation bildet sich
mit der Evolution des Systems heraus [...] Das Leben oder die Biosphdre regelt
oder stabilisiert das Klima und die Zusammensetzung der Atmosphére so, wie sie
fiir den eigenen Bestand optimal sind.“8

So ist etwa die Konzentration der Gase in der Atmosphére fiir lebendige Organis-
men optimal. Geringe Abweichungen davon kénnen Katastrophen nach sich
ziehen, die nicht wieder gutzumachen sind. Seit Abermillionen Jahren liegt der
Sauerstoffgehalt der Luft, der allen Lebewesen das Leben allererst erméglicht,
praktisch unverdndert bei 21 Prozent. Wenn er sich auf 25 Prozent erhéhte,
wiirden auf der ganzen Erde Bridnde entstehen, sodass schliefSlich die Wald-
flichen der Erdoberfl4dche vernichtet wiirden. Und wenn der Sauerstoffgehalt auf
15 Prozent absinken wiirde, verloren wir das Bewusstsein.

Der Salzgehalt der Meere betrédgt 3,4 Prozent. Wenn er auf 6 Prozent anstiege,
wiirde das Leben in den Meeren und Seen unmdglich sein (das ist ja beim Toten
Meer der Fall), und das gesamte System der Atmosphére des Planeten geriete aus
dem Gleichgewicht. Und das betréfe nach und nach alle Elemente des Perioden-
systems. ,Das Leben und seine Umgebung sind so eng miteinander verflochten,
dass eine Evolution immer Gaia betrifft, nicht die Organismen oder deren Umge-
bung fiir sich genommen.“?

Diese Feinabstimmung ist nicht nur fiir das System Gaia charakteristisch, als ob
es sich hierbei um ein geschlossenes System handeln wiirde. Man kann sie auch
fiir den Menschen nachweisen. Dieser hat in seinem Kérper mehr oder weniger
denselben Anteil an Wasser wie der Planet Erde (71 Prozent), und der Salzgehalt
seines Blutes entspricht dem der Meere (3,4 Prozent). Das hat Al Gore in seinem
Buch Wege zum Gleichgewichtl0 aufgezeigt.

In seinem berithmten Buch Eine kurze Geschichte der Zeit sagt Stephen Hawking
im Zusammenhang mit dem Ursprung und weiteren Schicksal des Universums:
,Wire die Expansionsgeschwindigkeit eine Sekunde nach dem Urknall nur um
ein Hunderttausendmillionstel Millionstel kleiner gewesen, so wére das Univer-
sum wieder in sich zusammengefallen, bevor es seine gegenwirtige Grofse er-
reicht hétte.“1! In diesem Fall gibe es nichts von dem, was es heute gibt. Wenn
die Ausdehnung andererseits ein wenig gréfer gewesen wire (in der Grofsen-
ordnung von Millionstel), dann hatte es keine geniigend grofte Dichte gegeber,
um die Entstehung der Sterne und der Planeten und letztendlich des Lebens zu
ermoglichen. Alles vollzog sich in so ausgewogener Form, dass die fiir die Entste-
hung von Leben und Bewusstsein giinstigen Bedingungen entstanden. Dies nennt
man das ,schwache anthropische Prinzip“12.

Die symphonische Verbindung der vier grundlegenden Wechselwirkungen des
Universums (Gravitation, elektromagnetische sowie schwache und starke Kern-
kraft) ist weiterhin synergetisch am Werk und sorgt dafiir, dass der kosmologi-
sche Pfeil der Zeit seine Richtung beibehilt und auf immer stdrker miteinander
verbundene und komplexere Seinsformen hin orientiert ist. Diese Wechselwir-
kungen stellen in Wahrheit sozusagen die innere Logik des Evolutionsprozesses,
die Struktur oder besser gesagt den ordnenden ,Geist* des Kosmos selbst dar.13
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Das System Gaia erweist sich als dufserst komplex und in hochstem Mafs geord-
net. Dies erlaubt uns die Annahme, dass nur eine ordnende Intelligenz dazu fahig
ist, all diese Faktoren auszutarieren. Diese Tatsache anzuerkennen stellt einen
Akt der Vernunft dar und bedeutet keineswegs, auf unsere Vernunft zu verzich-
ten. Es bedeutet sehr wohl, sich in Demut einer weiseren und iiberlegeneren
Intelligenz anheimzugeben.

Die Verwiistungen, denen die Erde ausgesetzt war

Die Gaia-Theorie zeigt uns die Widerstandsfihigkeit der Erde als Makroorganis-
mus angesichts der Angriffe auf ihr Immunsystem. Im Laufe ihrer Lebensge-
schichte von Abermillionen Jahren musste sie verschiedene, schreckliche At-
tacken ertragen.1¢

Vor 570 Millionen Jahren kam es zur groften Vernichtung des Kambriums, in
deren Verlauf zwischen 80 und 90 Prozent der damals existierenden Arten
ausgeloscht wurden. Im Perm vor 245 Millionen Jahren fithrte moglicherweise ein
Auseinanderbrechen des Urkontinents Pangida in zwei Stiicke zu einer Dezimie-
rung der damals lebenden Arten um 75-95 Prozent.

In der Kreidezeit vor etwa 67 Millionen Jahren erlitt Gaia den Einschlag eines
Meteoriten von enormer Gréfie. Er war moglicherweise doppelt so grof® wie der
Mount Everest und schlug mit einer Geschwindigkeit ein, die dem 65-fachen der
Schallgeschwindigkeit entsprach. Infolge dieser Kollision verschwanden 65 Pro-
zent der Arten, besonders die Dinosaurier, die bis dahin mehr als 100 Millionen
Jahre lang die Erde beherrscht hatten. Auch das Plankton und mit ihm die
zahlreichen Lebensformen, die die Ozeane bevolkert hatten, wurden vernichtet.
Im Pleistozéin vor 730.000 Jahren ereignete sich ein weiterer kosmischer Unfall,
der wiederum eine Vernichtung von Arten in grofsem Ausmafs zur Folge hatte. In
jiingerer Zeit, nimlich wihrend der letzten Eiszeit (zwischen 15.000 und 10.000
v. Chr.), fand ein mysteriéses groRes Artensterben statt, aus dem sich nur Afrika
retten konnte. Schitzungen zufolge verschwanden 50 Prozent der Tiere mit mehr
als 5 kg Gewicht und 75 Prozent der Tiere, die zwischen 75 und 100 kg wogen.
Ebenso verschwanden alle, die ein noch gréfseres Gewicht hatten, wie zum
Beispiel die Mammuts. Die Ursache war moglicherweise ein synergetisches Zu-
sammenwirken von ungiinstigen klimatischen Verhaltnissen und dem unverant-
wortlichen Eingreifen des Menschen, der Jagd und Ackerbau betrieb.13

In all diesen Fillen wurden wahrhafte Bibliotheken voller genetischer Informa-
tion, die sich wihrend Abermillionen von Jahren angesammelt hatte, fiir immer
vernichtet. Es gibt Wissenschaftler, die angesichts der verschiedenen grofien
Massenvernichtungen des Lebens auf der Erde annehmen, dass sich solche
tkologischen Katastrophen vor etwa 26 Millionen Jahren zugetragen hétten und
ihren Ursprung in einem hypothetisch angenommenen Zwillingsstern der Sonne
(genannt Nemesis) hitten. Dieser sei etwa zwei bis drei Lichtjahre von uns
entfernt. Er wiirde in zyklisch wiederkehrenden Perioden die Kometen aus ihren
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jeweiligen Umlaufbahnen im Oort-Nebel (so benannt nach dem niederldndischen
Astronom Jan Oort, der diesen Giirtel von Kometen und kosmischen Triimmern
entdeckte) anziehen und sie in Richtung Sonne bewegen. Einige davon seien
dabei mit der Erde kollidiert und hétten grofe Zerstorungen der Biosphére
verursacht.16

Gaia musste sich an diese neuen Bedingungen von Aggression und Ausléschung
anpassen, sie erneuerte ausgehend von den iiberlebenden Arten das genetische
Erbe, schuf neue, dauerhaftere Lebensformen, erhielt sich am Leben und setzte
auf diese Weise den Evolutionsprozess fort.17

Die heute existierenden Arten stellen lediglich 1 Prozent der Arten dar, die es seit
der Entstehung des Lebens gegeben hat und die im Verlauf unterschiedlicher
Katastrophen ausgeléscht wurden.

Heute steht die Erde aufgrund des itbermafigen Ausstofdes von Kohlendioxid,
Methan und anderen Schadstoffen, die das IPCC (Intergovernmental Panel on
Climate Change, ein wissenschaftliches Gremium der UNO; Anm. d. U7.) als Treib-
hausgase identifiziert, moglicherweise vor der unmittelbaren Notwendigkeit, neue
Anpassungen vorzunehmen und Mechanismen zur Reduzierung der schidlichen
Auswirkungen zu finden. Und diese Verdnderungen wdren fiir die Gattung
Mensch, die Hauptverursacherin der Erderwdrmung, nicht unbedingt giinstig.
Einigen Analytikern zufolge ist es nicht auszuschliefben, dass die Gattung
Mensch insgesamt vernichtet wird. E. Wilson stellt fest, dass ,,die Menschheit die
erste Gattung innerhalb der Geschichte des Lebens ist, die zu einer geophysi-
schen Kraft geworden ist“!® und dass sie dabei ist, die sechste grofke Massen-
ausloschung ins Werk zu setzen. Gaia konnte uns vertilgen, um das globale
Gleichgewicht aufrechtzuerhalten, den anderen Arten das Weiterleben zu er-
moglichen und auf diese Weise den Lauf der kosmischen Evolution weiterzu-
fithren.1? Wenn Gaia sich im Laufe ihrer langen Geschichte von Tausenden von
Arten befreien musste, wer garantiert uns dann, dass sie sich nicht gezwungen
sieht, sich auch von uns zu befreien, die wir uns eher als Satan denn als
Schutzengel der Erde erwiesen haben? Deshalb haben wir Verstidndnis fiir die
Warnung, die Théodore Monod, einer der letzten grofsen Naturalisten der Moder-
ne, in seinem Buch Und wenn das Abenteuer Mensch scheitert, ausgesprochen hat:
,Wir sind unverniinftiger und dummer Verhaltensweisen fahig. Von jetzt an ist
alles zu befiirchten, selbst die Ausloschung der Gattung Mensch. Dies wére der
gerechte Preis, den wir fiir unsere Torheiten und Grausamkeiten zu bezahlen
hatten.“20

Der beriihmte Okonom und Okologe Nicholas Georgescu-Roegen vermutet, dass
,esvielleicht das Schicksal des Menschen ist, ein kurzes, aber heftiges, aufregen-
des und extravagantes Leben anstelle eines langen, vegetativ bestimmten, mono-
tonen zu haben. In diesem Fall wiirden andere Arten, die keinerlei spirituelle
Anspriiche haben, wie es zum Beispiel bei den Amében der Fall ist, die Erde
erben, die noch lange Zeit von der Fiille des Sonnenlichts fiberflutet werden
wird.“21

Die Erde wird weiterbestehen, aber sie wird drmer sein. Aber wer weif}, ob nicht



nach Abermillionen Jahren die im Universum angelegten Prinzipien der Intelli-
genz und der Liebe in einem anderen komplexen Wesen wieder zum Durchbruch
kommen? (Théodore Monod hat bereits darauf hingewiesen, dass ein solches
Wesen zur Gattung der Zephalopodien gehéren kénnte, einem Weichtier mit
entwickeltem Gehirn und zweifachem Gedichtnis). Méglicherweise wiirden so
»neue Menschen" entstehen, die ihren kosmischen und evolutiven Auftrag gewis-
senhafter angesichts des Universums und seines Schépfers erfiillen. Die Erde
hitte damit einen evolutiven Fortschritt wiedererlangt, den sie aufgrund der
Hybris (der Uberheblichkeit) der Gattung homo sapiens et demens ein gebiifst hatte.
Die Gaia-Hypothese erweist sich als sehr plausibel und findet eine immer breitere
Zustimmung, sowohl in der akademischen Welt als auch im kulturellen Milien
allgemein. Es gelingt ihr auch, eine der faszinierendsten Entdeckungen des 20.
Jahrhunderts zu veranschaulichen: die grundlegende Einheit und Harmonie des
Universums. Sie bringt iiberdies in einer eleganten Metapher eine philosophisch-
religiose Sichtweise zum Ausdruck, die dem Gkologischen Diskurs zugrunde
liegt.22

Die neue Kosmologie geht nicht davon aus, dass das Universum die Summe der
tatsdchlichen und méglichen Seinsweisen darstellt, sondern dass es vielmehr aus
einem komplexen Beziehungsgeflecht besteht, sodass jedes Wesen durch ein
anderes, fiir ein anderes und mit einem anderen lebt. Der Mensch ist ein Knoten-
punkt innerhalb eines Beziehungsgeflechts, das in alle Richtungen weist. Und die
Gottheit selbst zeigt sich als eine allseits in Beziehung stehende (panrelationale)
Realitit.23 Wenn alles Beziehung ist und auerhalb von Beziehung nichts exis-
tiert, dann ist das universalste Gesetz die Synergie, die Bezogenheit aufeinander,
das Zusammenwirken, die kosmische Solidaritit und die universale Gemeinschaft
bzw. Geschwisterlichkeit.

Diese Sichtweise, die die Erde als Gaia vorstellt, ist imstande, unserem Zusam-
menleben mit der Erde neuen Zauber zu verleihen und dafiir zu sorgen, dass eine
Ethik der Verantwortung, des Mitgefiihls, der Fiirsorge gelebt werden kann. All
dies sind Grundhaltungen, die in der aktuellen Phase eines zivilisatorischen
Paradigmenwechsels unabdingbar sind.

Wir sind Erde, die fiihlt, liebt und Ehrfurcht
empfindet

Der Mensch ist also die Erde selbst in einem hoch entwickelten Stadium ihrer
Evolution, in dem sie begann, bewusst zu empfinden, zu denken, zu lieben, fiir
andere zu sorgen und Ehrfurcht zu haben.

Die Erde ist ein generatives Prinzip: Sie reprdsentiert das Weibliche, das
empfingt, austrdgt und das Licht der Welt erblicken lisst. Auf diese Weise
entsteht der Archetyp der Erde als Grofter Mutter, Pacha Mama und Nana. So wie
die Erde alles hervorbringt und die fiir das Leben geeigneten Bedingungen
schafft, so nimmt sie auch alles an und bewahrt es in ihrem Schof’.24
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Thema:
Okotheologie

Die Erde hat jedoch nicht nur Menschen hervorgebracht, sondern auch Myriaden
von Mikroorganismen, die 90 Prozent des gesamten Lebensgeflechts ausmachen,
die Insekten, die fiir die Vielfalt des Lebens den bedeutendsten Anteil an Biomas-
se darstellen.2> Sie hat die Gewdsser ebenso hervorgebracht wie die Griinflichen
mit ihrer immensen Vielfalt an Pflanzen, Bliiten und Friichten. Sie hat die un-
zéhlige Vielfalt von Lebewesen (Landtiere, Vigel, Fische ...) hervorgebracht; sie
sind unsere Gefihrten innerhalb der heiligen Einheit des Lebens, denn ihnen
allen liegt dasselbe genetische Alphabet zugrunde: die zwanzig Aminoséuren und
die vier Basen. Sie hat fiir alle die geeigneten Bedingungen fiir die Entwicklung,
Erhaltung und Erndhrung auf dem Boden, unter der Erde und in der Luft hervor-
gebracht. Sich als Erde empfinden heif$t sich zur irdischen Gemeinschaft zahlen,
mitten in einer Welt von Geschwistern. Beispielhaft hat dies Franziskus von
Assisi innerhalb seiner kosmischen Mystik gelebt.

Jeder Einzelne von uns muss diese Erfahrung der organischen Verbundenheit mit
der Erde von Neuem durchmachen, um an seine eigenen Wurzeln zu gelangen und
seine eigene Identitdt radikal (d.h. von der Wurzel her) zu erfahren. Aus dieser
tiefen Erfahrung der Mutter Erde geht die Erfahrung Gottes als Mutter von
unendlicher Zértlichkeit und voller Barmherzigkeit ganz selbstverstidndlich her-
vor. Diese Erfahrung, die gleichzeitig verbunden ist mit der Erfahrung des Vaters
von ewiger Giite und Gerechtigkeit, wird uns fiir eine umfassendere und ganzheit-
lichere Erfahrung des Geheimnisses Gottes 6ffnen.

Die Vorstellung und das Wertempfinden, dass der Planet Erde unser Gemeinsa-
mes Haus, das einzige, das wir haben, ist, durchdringen immer mehr das kollekti-
ve Bewusstsein. Deshalb ist es angebracht, fiir sie Sorge zu tragen, sie fiir alle zu
einem Ort zu machen, auf dem man leben kann, sie in ihrer Grofziigigkeit, ihrer
Integritdt und ihrer Schénheit zu bewahren. Daraus entsteht ein Weltethos, auf
das sich alle verstdndigen und das in der Lage ist, alle Menschen jenseits ihrer
kulturellen Unterschiede zu einen, da sie sich tatsichlich als Séhne und Téchter
der Erde empfinden, die sie als ihre eigene Mutter lieben und respektieren.
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Aus dem Portugiesischen iibersetzt von Dr. Bruno Kern M.A.

Asche und Staub: Vom
okologischen (Nicht-)Sprechen
uber Gott

Anne Elvey

Am Montag, dem 2. Mérz 2009, erhalte ich wie alle oder fast alle Handybesitzer in
Victoria folgende SMS: , Fiir heute Abend und morgen extremes Wetter erwartet.
Hohes Wind- und Feuerrisiko. Aktuelle Informationen im Lokalsender ABC.
Antworten Sie nicht auf diese Nachricht.“ Am darauffolgenden Tag ist der Him-
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