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Zur Hermeneutik des Zweiten Vatikanischen Konzils'

Peter Hiinermann

I. Kampf und Streit um die Auslegung des Konzils

Bereits wahrend des Zweiten Vatikanischen Konzils setzt ein Ringen um die
angemessene Auslegung der Konzilstexte ein. Sichtbarstes Zeichen dessen ist die
,hota explicativa praevia“ zu Lumen gentium. Die Griindung der Zeitschrift ,Con-
cilium* im unmittelbaren Anschluss an das Konzil und das Erscheinen der
internationalen katholischen Zeitschrift ,,Communio® von 1971 ab, gleichsam als
Gegeninstanz, markieren den weitergehenden Streit? ebenso wie die Auseinan-
dersetzungen um die kirchenrechtliche Umsetzung des Konzils: Einen Brenn-
punkt bilden die Diskussionen um die Lex Ecclesiaze Fundamentalis® und die
Strukturen des neuen CIC. Die allgemeinen Auslegungsregeln fiir das II. Vatica-
num, welche die Bischofssynode 1985 publiziert?, sind eine Antwort auf die
unterschiedlichen hermeneutischen Ansitze, welche von der traditionalistischen
Konzilsablehnung bis zur Stellung jener progressiven Kreise reichen, die eine
Uberwindung des II. Vaticanums um des Geistes dieses Konzils selbst willen
fordern.? Ein anschauliches Beispiel, wie sich diese Auseinandersetzung heute
fortsetzt, stellt die Diskussion zwischen Avery Kardinal Dulles und John W.
0'Malley in der Zeitschrift ,, America“, 2003, dar.®

Bei diesen Auseinandersetzungen geht es nicht einfach um Abkldrung theoreti-
scher Fragen. Es geht um die Ausrichtung der Kirche. Die Teilnahme hoher und
hochster Wiirdentriger an dieser Debatte - hier ist u.a. auf Kardinal Ratzinger,
den jetzigen Papst, die Kardinile de Lubac, Kasper, Lehmann, Dulles hinzuwei-
sen - lisst die umfassende Bedeutung dieses Interpretationsstreites deutlich
erkennen. Zugleich wird eine spezifische Problematik des Zweiten Vatikanischen
Konzils und seiner Rezeption deutlich. Zweifellos haben die Stellungnahmen der
Kardindle und der zahlreichen, auch international bekannten Theologen gewisse
Klarungen gebracht. Zugleich aber zeigt sich in diesem Streit auch, dass die Texte
des Zweiten Vatikanischen Konzils trotz der minimalen Anzahl von Gegenstim-
men, mit denen sie jeweils verabschiedet wurden, nicht als Bezugspunkte eines
die ganze Kirche umgreifenden Konsenses wahrgenommen werden, sondern als
Anlass zu Kontroversen.

Zu dieser Situation, die zweifellos lihmend auf die Kirche wirkt, hat eine Interpre-
tationstendenz nicht unwesentlich beigetragen, die von Anfang an von einem
Gegensatz zwischen Majoritit und Minoritit im Konzil ausging” und die konzilia-
ren Texte wesentlich als Kompromisspapiere charakterisiert. So spricht Pottmey-




er von der ,inneren Inkohidrenz der konziliaren Texte“8, 0’Malley nennt die
Konzilsdokumente ,Komitee-Dokumente, voll von Kompromissen und Ambi-
guitdten“?, Pesch schlieRlich spricht mit Seckler sogar von einem , kontradiktori-
schen Pluralismus*“1?, welcher die Losung der Fragen einer kommenden Synthe-
se iiberldsst. Zahlreiche Autoren finden sich bei solchen oder dhnlichen Urteilen
durch Paul VI. bestétigt, der in seiner Ansprache am Konzilsende feststellte, dass
das Konzil nicht die Absicht hatte, alle aufgeworfenen Probleme zu l6sen, sondern
einige ,zum Zweck des weiteren Studiums zuriickgestellt wurden, das die Kirche
dariiber anstellen will, andere in begrenzten und allgemeinen Ausdriicken dar-
stellt, die deshalb offen bleiben fiir ein weiter und tiefer gehendes Verstindnis
und eine Vielzahl von Applikationen* 11

Die Konsequenzen dieser Sicht des Zweiten Vatikanischen Konzils zeigen sich
unter anderem darin, dass z.B. von Kanonisten die Position vertreten wird, die
Veroffentlichung des CIC von 1983 gebe die Grundregel fiir die Interpretation des
Zweiten Vatikanischen Konzils vor, insofern sich hier das papstliche Lehramt
ausdriicklich anf das Zweite Vatikanische Konzil zuriickbezieht und eine eindeu-
tige, die Ambiguitdten und Komplexitdten des Konzilstextes auflosende Interpre-
tation gegeben habe.

Eine gewisse Verdnderung der Debatte iiber die Hermeneutik des Konzils ist in
jlingster Zeit dadurch eingetreten, dass einzelne Theologen, die auf der Semiotik
beruhenden Textanalysen und die korrespondierenden Interpretationen als In-
strumentar fiir die Textauslegung aufgegriffen haben. So unterscheidet Ormond
Rush zwischen einer ,Hermeneutik der Autoren®, der ,,Hermeneutik des Textes®
und der ,Hermeneutik der Empfinger” 12 Er fasst unter ,,Hermeneutik der Auto-
ren” die weithin vorherrschende Interpretationsweise zusammen. Im Rahmen
einer ,Hermeneutik des Textes“ grenzt er das Genus der Dokumente des II. Va-
ticanums von den voraufgehenden konziliaren Lehrdokumenten ab. Das Ziel des
Konzils bestand nicht in der Abwehr spezifischer Irrtiimer, etwa in der Form von
Canones, sondern in seiner pastoralen Absicht, die Kirche ,im Licht von
dringenden zeitgendssischen Fragen zu erneuern“.!3 Er nennt als weitere Cha-
rakteristiken die rhetorischen und stilistischen Merkmale der Dokumente, ihrer
Struktur, Intra- und Intertextualitdt der verschiedenen Texte. Erst aus einem
solchen Aufweis der Eigentiimlichkeiten des Textes ergebe sich auch der ,Geist"
des Konzils, der die Interpretation leiten miisse.

Von dieser ,Hermeneutik des Textes® unterscheidet Rush die ,Hermeneutik der
Empfanger”. Er geht dabei von der Feststellung Ratzingers aus, dass das Konzil
zwar seine Erklirungen verbindlich formuliert hat, dass sich die historische
Bedeutung aber erst im Rezeptionsprozess entfaltet, jenem Prozess der Er-
lauterung und der Abklirung, welche Texte im Leben der Kirche finden.14 In
diesem Zusammenhang behandelt Rush die in der modernen Textanalyse er-
orterte Bedeutung des aktiven Lesers.!> So miindet seine Reflexion in ein
Pladoyer fiir die Bedeutung der Rezeption durch den sensus fidei der Glaubenden
in den einzelnen Ortskirchen mit ihrer jeweiligen Kultur, ihren sozialen Differen-
zen etc. Daran schliefft sich an eine Zuriickweisung verschiedener Formen,
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geschichtliche Kontinuitdt zu denken!® und eine werbende Rede fiir eine ,Pneu-
matologie der Rezeption“, die mit ,,Mikro-Briichen® im Strom der Tradition rech-
net. Den Schliissel zu dieser Art des Umgangs mit dem Konzil und seiner im Geist
erfolgenden Interpretation sieht Rush gegeben in dem einleitenden Satz von
SC 14:

»Die Mutter Kirche wiinscht sehr, dass alle Gliubigen zu jener vollen, bewussten und
tdtigen Teilnahme an den liturgischen Feiern gefiihrt werden, die vom Wesen der
Liturgie selbst erfordert wird und zu der das christliche Volk, ,das auserwdhlte
Geschlecht, das kénigliche Priestertum, der heilige Stamm, das FEigentumsvolk®
(1 Petr 2,9; vgl. 2,4f), kraft der Taufe das Recht und die Pflicht hat. “

Der Sinn dieses Satzes wére von der einschrdnkenden Bezugnahme auf liturgi-
sche Feiern auf das gesamte glidubige, kirchliche Leben zu erweitern.17

Die Zusammenfassung, welche Ormond Rush von der bisherigen Diskussion um
die Interpretation des II. Vaticanums bietet und die Anreicherung dieser Diskus-
sion durch die Einbeziehung von Momenten der Texthermeneutik und der Adres-
satenhermeneutik ist htchst verdienstvoll. Es stellt sich aber zugespitzt am Ende
die Frage: Bedarf es, um zu diesem von ihm vorgeschlagenen Umgang mit der
Tradition und der Glaubensiiberlieferung zu kommen, des Zweiten Vatikanischen
Konzils? Bedarf es dafiir eines Studiums seiner Texte? Sind dies nicht so allge-
meine Perspektiven, dass man dazu die Texte des II. Vaticanums und des konzi-
liaren Ringens um Einzelformulierungen gar nicht mehr benétigt?18 Verliert das
Konzil damit nicht seine orientierende Funktion?

Hinzu kommen sachliche Bedenken, und sie beziehen sich auf den Zusammen-
hang jener drei Hermeneutiken, von denen der Autor spricht: der Hermeneutik
der Autoren, der Hermeneutik des Textes und der Hermeneutik der Empfinger.
Sie stehen in diesem Entwurfin gewisser Weise nebeneinander, ohne miteinander
verflochten zu sein.

Um in dieser komplexen Frage des angemessenen Verstindnisses des Zweiten
Vatikanischen Konzils einen Schritt weiter zu kommen, soll im Folgenden - im
Anschluss an die Unterscheidung einer ,Hermeneutik“ der ,,Autoren”, des , Tex-
tes" und der ,Empfanger* - zunichst eine zentrale, aber in der gesamten Diskus-
sion bislang nicht behandelte Frage gestellt werden, die Frage n4dmlich nach dem
Textgenus der konziliaren Dokumente. Von der so entfalteten Problematik her
soll dann in weiteren Schritten eine Anndherung an den Text erfolgen.

Il. Eine zentrale, nicht behandelte Frage

Sowohl bei den Autoren, die Rush unter dem Stichwort ,Hermeneutik der Auto-
ren” znsammenfasst, wie bei Theologen, die wie Ormond Rush selbst, 0’Malley
oder Gerhard Hall von einer notwendigen, textanalytische Fragen der Rhetorik,
des Stils einbeziehenden , Hermeneutik des Textes“ und von einer ,Hermeneutik



der Leser* als Komplement zur ,Hermeneutik der Autoren” ausgehen, wird eine
Frage ausgeschlossen. Die zentrale, nicht behandelte Frage fiir alle diese Inter-
preten ist die Frage nach dem Textgenus der Dokumente.19

Die grofeen Konzilien der Kirche haben von Nikaia ab Canones beschlossen,
lehramtliche Definitionen und Gesetzestexte, die die Lebensordnung der Kirche
betreffen.20 Matthias Joseph Scheeben ordnet demgeméfs - nach dem I. Vatica-
num - die konziliaren Beschliisse formal der potestas jurisdictionis zu.2! Das
Textgenus dieser Konzilsbeschliisse sind ,Urteile“ und ,Gesetze“. Scheeben
spricht deshalb von ,Lehrvorschriften®. Offensichtlich reprdsentieren die Texte
des Zweiten Vatikanischen Konzils nicht dieses Textgenus. Es finden sich bei
einer Reihe von Interpreten des Zweiten Vatikanischen Konzils bzw. bei Teilneh-
mern an der hermeneutischen Diskussion Klagen dariiber, dass man - im Gegen-
satz zu anderen Konzilien - keine klar verurteilten Positionen findet. Andere
sprechen davon, dass dieses Konzil, weil es sich selbst als pastorales bestimmt
hat und keine Definitionen vorgelegt hat, im Rahmen der dogmatischen Definitio-
nen der voraufgehenden Konzilien - ndmlich des I. Vaticanums und des Trienter
Konzils - zu interpretieren sei. Mit was fiir einem Textgenus aber hat man es
dann zu tun? Ormond Rush konsta-
tiert:

.Das Genus der Dokumente des II
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Vatikanums ist einzigartig in der kon-
ziliaren Lehrgeschichte. Pastoral in
der Ausrichtung, beabsichtigte das
Konzil bewusst nicht, spezifische
Irrtiimer anzugreifen, sondern die Kir-
che im Licht von dridngenden zeit-
gendssischen Fragen zu erneuern. “22
Diese Auskunft umschlieft zwar ge-
nerelle Aussagen hinsichtlich der
Textintention, nennt aber nicht das
spezifische Textgenus, sondern grenzt
es lediglich negativ gegeniiber den
~Lehrvorschriften”  jurisdiktioneller
Art der fritheren Konzilien ab.

Die Antwort, welche im Konzil selbst
auf die Frage nach dem Verbindlich-
keitscharakter der einzelnen Doku-
mente gegeben wird, verweist auf den
Text selbst23, statuiert, dass ,Defini-
tionen"“ nur dort gegeben sind, wo dies
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aus den Texten selbst hervorgeht, und unterstreicht im Ubrigen den verbindli-
chen Charakter aller Aussagen.

Warum ist die Frage nach dem Genus der Texte des Zweiten Vatikanischen
Konzils so bedeutsam? Weil sich vom Genus des Textes her allererst die genaue
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Zuordnung der Autoren und ihrer Intentionen hinsichtlich des Textes ergibt.
Ebenso resultiert aus dem Genus der Texte selbst die grundlegende Weise, in
welcher Leser bzw. Adressaten an den Text und seine Orientierung bzw. seine
Aussage gebunden sind und in welchem Sinne sie ihre Kreativitdt einzusetzen
haben.

Drei kleine Beispiele mégen dies verdeutlichen:

a) Ein Brief - als Textgenus - ist wesentlich durch die Intention des Verfassers
bestimmt; er méchte dem Empfanger eine wichtige Botschaft oder auch nur ein
freundliches Lebenszeichen iibermitteln. So ist die Textintention wesentlich von
der Intention des Autors her bestimmt, wenngleich ein Brief auch etwas iiber
Dinge und Sachverhalte verraten mag, die gar nicht unmittelbar in der Intention
des Autors liegen, wie etwa der kulturelle Hintergrund des Schreibers ete. Zu-
gleich ist der Leser gefordert, sich primir an diese Intention des Verfassers zu
binden und nicht etwa wie bei einem lyrischen Gedicht alle méglichen &sthe-
tischen Fragen und Erwégungen in Betracht zu ziehen. Er wiirde damit den Text
iiberfordern.

b) Ganz anders stellt sich die Lage bei einem lyrischen Gedicht dar: Die empiri-
sche Intention des Autors, seine unmittelbare Absicht tritt fast ganz hinter der
Intention des Textes zuriick. Der Text, einmal publiziert, steht gleichsam in sich
und entfaltet seine eigene Intention. Zur Interpretation, zum Ermessen seiner
Bedeutsamkeit wird die ganze dsthetische und geschichtliche Potentialitit der
Leser eingefordert. Dies bedeutet aber keine Beliebigkeit, da die Auslegung sich
immer wieder am Text selbst und den von dort her sich ergebenden begriindbaren
Verweisen festmachen muss. 24

c) Greifen wir als dritte Textsorte auf ein Gesetz zuriick. Ein Gesetz bindet
Richter in einer ganz spezifischen Weise. Dabei steht z.B. im englischen Privat-
recht der Wortlaut des Textes (golden rule) im Vordergrund; die Intention des
Gesetzgebers wie das frithere common law kommen als zusitzliche Referenzpunk-
te fiir das Verstdndnis (mischief rule) in Betracht. Seit den 60er Jahren des 20.
Jahrhunderts gilt der ,zweckorientierte Ansatz* (purposive approach): ... the
litteral meaning of the words is never allowed to prevail where it would produce
manifest absurdity or consequences which can never have been intended by the
legislator ...“25 Damit ergibt sich auch hier - rein durch das Textgenus - eine
ganz bestimmte Zuordnung von Autoren und Empfingern, die sich auf spezifische
Weise vom poetischen Textgenus oder vom Brief als Text unterscheiden.

Die Frage stellt sich damit unabweislich: Wie ist das Textgenus des Zweiten
Vatikanischen Konzils zu bestimmen?

lll. Reflexionen zum Textgenus des Zweiten
Vatikanischen Konzils

Die folgenden Schritte der Reflexion nihern sich der Bestimmung des Textgenus
jeweils aus unterschiedlichen Perspektiven, wie man sich einem nur ungefihr



bekannten Objekt nahert, in dem man es gleichsam aus unterschiedlichen Blick-
winkeln in Augenschein nimmt.

a) Die Dokumente des Il. Vaticanums sind ein ,Konzilstext"
Diese Feststellung scheint eine Banalitit auszusprechen, ist aber von hoher
Relevanz.26 Eine Reihe von Verstehensmoglichkeiten sind dadurch ausgeschlos-
sen. Ein Konzil besteht nicht einfach aus ,empirischen Personen®, es bringt nicht
einfach die Meinungen dieser Personen zum Ausdruck. Ein legitim einberufenes
Konzil - und das II. Vaticanum verstand sich als ein solches - représentiert das
Magisterium der Kirche, es ist mit dem Papst zusammen die hochste lehramtliche
Instanz. Es beansprucht - auch dort, wo es nicht feierlich definiert - die Offenba-
rung Gottes selbst authentisch auszulegen. Es bindet damit die Glaubigen vom
Papst bis zu den Laien, die einzelnen Glaubenden, wie die Gemeinden, die
Ortskirchen, die Gesamtkirche und ihre respektiven Organe.

Daraus folgt im Hinblick auf die ,Hermeneutik der Autoren™: die ,Intention der
Autoren tritt wesentlich hinter der ,Intention des Textes® zuriick. Nur in der
,Intention des Textes* tritt das ,Magisterium“ zu Tage. Die historischen Unter-
suchungen zu Absichten oder Bedeutungen einzelner Texte, die sich mit dem
Namen einzelner Konzilsviter oder Gruppen von Konzilsvitern verbinden, sind
infolgedessen lediglich Hilfsmomente zum Verstehen des Textes. Dies gilt auch
von Gruppen wie ,Mehrheit®, ,Minderheit“ etc. Solche historisch feststellbaren
Einzelmomente miissen grundsatzlich von der ,Intention des Textes* her gedeu-
tet werden. Einen Konzilstext kann man folglich auch nicht einfachhin als Juxta-
position verschiedener Meinungen verstehen, da die Anbahnung des Textes, der
historische oder der empirische Werdeprozess im Ergebnis eine neue Qualitat
gewinnt: Der Text wird zum Text des Konzils, beansprucht authentische und
verbindliche Auslegung des Glaubens zu sein.

In Bezug auf die Hermeneutik des Empfangers folgt aus der aufgestellten ,bana-
len“ These, dass der Text dem Leser Verbindliches sagen will, und zwar in allen
seinen Abschnitten und Kapiteln. Damit ist jede , Auswahlhermeneutik® ausge-
schlossen. Der ,Hermeneutik des Lesers* sind vom Text selbst her bindende
Orientierungen vorgegeben, die jede ungebundene, ungebiihrliche ,Kreativitit"
verbieten. Zugleich sind mit dieser Feststellung, dass es sich bei den Dokumenten
des II. Vaticanums um einen ,Konzilstext* handelt, alle jene allgemeinen Regeln
gegeben, die z.B. Walter Kasper in seinem Beitrag zur Hermeneutik des Konzils
hervorhebt27: Interpretation im Gesamtkontext von Schrift und Tradition etc.

b) Das Il. Vaticanum ist ein spezifisches Konzil

Die allgemeinen Aussagen, die unter a) getroffen wurden, bekommen einen
zugespitzten Sinn durch die Eigenart des II. Vaticanums. Diese Eigenart leuchtet
aufim Vergleich mit Trient und dem I. Vatikanischen Konzil.

Das Trienter Konzil verabschiedet lehramtliche Definitionen und Reformdekrete
angesichts der Missstdnde in der Kirche und der lehrmafiigen Thesen der Refor-
mation. Durch die konziliare Arbeit 16st das Konzil eine Wirkungsgeschichte aus,
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die zu einer wesentlichen Erneuerung kirchlichen Lebens in allen Bereichen
Ahnlich antwortet das I. Vaticanum mit Definitionen auf die Unbedingtheits-
anspriiche der modernen Wissenschaftsgesellschaft und den unbedingten
Souverdnitdtsanspruch moderner Staaten.28 Auch dieses Konzil 16st eine breite
Wirkungsgeschichte aus. Die Kirche gewinnt ein verdndertes Antlitz. Ausdruck
dessen ist - neben vielen anderen Momenten - die Neufassung des kirchlichen
Rechts.

Das II. Vaticanum reiht sich in diese Tradition ein, allerdings mit dem entschei-
denden Unterschied, dass dieses Konzil sich nicht gendtigt sieht, definierende
Ausgrenzungen vorzunehmen. Es zielt vielmehr unmittelbar auf jene Emeuerung
der Kirche und des kirchlichen Lebens, welche sich im Gefolge von Trient und
dem I. Vaticanum als Wirkungsgeschichte ergeben hat. Diese Eigenart des Zwei-
ten Vatikanischen Konzils ergibt sich ebenso aus der Zusammenrufung des
Konzils durch Johannes XXIII.29 wie den Entscheidungen der Konzilsviter, vor
allem wahrend der ersten Sitzungsperiode3?, der von ihnen entfalteten Arbeits-
weise3l, den wichtigen Aussagen Pauls VI. iiber Sinn und Arbeit des Konzils.32

c) Anndherung an das spezifische Textgenus - eine

Qualitatenbestimmung

Befanden wir uns im Teil b) in weitgehender Ubereinstimmung mit Ormond Rush,
so fithren der jetzt anstehende und die folgenden Schritte dariiber hinaus.
Eindentig ist, dass das Spezifikum des Textgenus und die Eigentiimlichkeit des
Konzils eine Einheit bilden. Umfasst das Proprium des Konzils, wie es in der
Einberufung, in den Arbeitsweisen und Entscheidungen der Konzilsviter zum
Ausdruck kommt, die konstitutiven Schritte der Textgenese, so ist das Textgenus
nichts anderes als der Ausdruck und das Resultat dieser Textgenese: die Gestalt,
die grundsdtzlich dem Corpus der Konzilsdokumente ihre Identitdt verleiht.
Néhern wir uns also der Bestimmung des Textgenus, indem wir das Proprium des
Konzils in seinen mannigfaltigen Manifestationsweisen als Orientierung benut-
zZen.

1. Das Textgenus ist geprdgt durch eine Grundlagenreflexion. Paul VI. hat die
Aufgabe des Konzils, wie sie von Johannes XXIII. vorgezeichnet und vom Konzil
aufgegriffen und ausgestaltet wurde, in die Frage gefasst: ,Kirche, was sagst du
von dir selbst?“33 Die Konzilsdokumente stellen eine Grundlagenreflexion dar auf
das, was Kirche in der modernen Welt ist, was sie zu tun hat, wie sie sich in
Beziehung zu den Menschen, den Religionen, den modernen Entwicklungen zu
setzen hat. Grundlagenreflexion meint in diesem Kontext eine theologische Refle-
xion, die aber nicht angestellt wird, um Fragen der Gotteslehre, der Christologie,
der Pneumatologie etc. niher zu erldutern. Es ist eine theologische Reflexion, die
die Grundorientierung der Kirche in ihrem geschichtlichen Dasein erhellen soll.
Entsprechend setzt etwa die Offenbarungskonstitution mit einer Riickbesinnung
auf den sich selbst offenbarenden Gott ein, spricht von Offenbarung in der
alttestamentlichen Heils6konomie und charakterisiert Jesus Christus, sein Leben



und Zeugnis, seinen Tod, seine Auferstehung und die Sendung der Jiinger, um
von dort aus die Prisenz der gottlichen Offenbarung und ihre Weitergabe durch
Schrift und Tradition zu charakterisieren, bis hin zu Grundprinzipien der exegeti-
schen Arbeit und der Rolle der Schriftmeditation im gldubigen Leben der Einzel-
nen und der Gemeinden.34

Weil es um eine theologische Grundlagenreflexion im Blick auf die Kirche und
das kirchliche Leben der Glaubenden geht, werden die fundamentalen Fragen
notwendigerweise auf jeweils unterschiedlichen Ebenen abgehandelt. Die ver-
schiedenen Ebenen besitzen jeweils ihre eigene Sachlogik, miissen aber in einem
Verhiltnis der Homologie gesehen werden. Zugleich waltet hier ein jeweiliger
Fundierungszusammenhang33

2. Das Textgenus prisentiert die Prinzipien der Lebens- und Sozialordnung der
Kirche. Die im voraufgehenden Abschnitt angesprochene theologische Grundla-
genreflexion ist derart strukturiert, dass iiber die Brechung auf die verschiedenen
Ebenen die Prinzipien der Lebens- und Sozialordnung der Kirche sichtbar wer-
den. Theologische Grundlagenreflexion kann in unterschiedlichen Horizonten
und mit unterschiedlichen Akzentsetzungen erfolgen. Es geht in den Texten des
Zweiten Vatikanischen Konzils um die Herausarbeitung jener Prinzipien, die das
glaubige Leben und das Miteinander in der Kirche, mit den Menschen und der
Welt erméglichen, tragen und bestimmen sollen. Auch diese Charakteristik zeigt
sich sehr deutlich in der grofien Diskussion, welche zur Absetzung des vorberei-
teten Schemas iiber das Verhdltnis von Schrift und Tradition und zur vélligen
Neuerarbeitung des Offenbarungsschemas fiihrte.3¢ Es ist auffallig, mit welcher
Intensitit die Konzilsviter darauf hinwiesen, dass man zu den Menschen heute
nicht so sprechen konne, wie das vorbereitete Schema dies tue. Immer wieder
wird in einer generellen Weise auf den mangelnden pastoralen Charakter der
AuRerungen hingewiesen.

3. Das Textgenus des Zweiten Vatikanischen Konzils ist dadurch charakterisiert,
dass es beansprucht, Richtmaj aller kirchlichen Aktivititen zu sein. Bezeichnen
die Prinzipien jene Wurzeln, aus denen gldubiges Leben und kirchliches Mitein-
andersein sich jeweils speisen, von woher ihr lebendiges Sich-Entfalten und das
Miteinandersein jeweils erwachsen, so steht mit dem Stichwort vom ,, Richtmag“
der normative Charakter, der sich mit den Prinzipien verbindet, vor Augen. Das
bedeutet, dass das Corpus der Konzilstexte die kirchliche Wirklichkeit nicht
einfach abbildet, aber auch nicht einfach ein Ideal entwirft, ohne auf die nétige
,Erdung* zu achten. Die Dokumente stellen ein Genus dar, das Normen, und zwar
fiir die unterschiedlichen Ebenen, enthilt. Das bedeutet, diese Normen spielen
nicht einfach auf der juridischen Ebene, sie beziehen sich ebenso auf die Ebene
der Ethik und Sozialethik wie auf die Praxis des Glaubens, der Hoffnung und der
Liebe, der Frommigkeit individueller und gemeinschaftlicher Art. Es sind opera-
tionable Normen. Dabei beansprucht das Konzil keineswegs enzyklopéddische
Vollstindigkeit. Es méchte Grundorientierungen normativer Art herausarbeiten,
und die Konzilsviter greifen ofter auf typische Situationen und modellhafte
grundsitzliche Antworten zuriick. Diese ,Mischung" entspricht der oben aufge-
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zeigten theologischen Grundlagenreflexion und der Herausarbeitung der Prinzi-
pien der Lebens- und Sozialordnung der Kirche.

4. Das Textgenus ist dadurch bestimmt, dass sich die Dokumente des Zweiten
Vatikanischen Konzils als Ausdruck des Basiskonsenses der katholischen Kirche
prdsentieren.

Der Basiskonsens umschliefst eine Fiille von Referenzpunkten. Der Text bean-
sprucht zum einen die Identitdt des Glaubens, wie er durch Schrift und Tradition
bezeugt in der heutigen Zeit auszulegen ist. Hier ist also der Assenz, die Zustim-
mung zu den maRgeblichen Zeugnissen der Offenbarung und der Uberlieferung
des Offenbarungsgeschehens ebenso impliziert wie die Beriicksichtigung der
gegenwdrtigen Lebenssituation der Menschen bzw. der Menschheit und der Welt.
Dieser grundlegende Glaubenskonsens wird bezeugt durch das gesamte Bi-
schofskollegium unter seinem Haupt, dem Papst, versammelt im Konzil. Der Text
beansprucht dariiber hinaus, den Konsens der unterschiedlichen Ortskirchen und
der Universalkirche zu reprisentieren, die diese Dokumente faktisch und recht-
lich rezipiert haben, mit Ausnahme der kleinen Gruppe um Erzbischof Lefébvre,
die mit ihm ins Schisma gegangen ist. Als ein solches Dokument des Basiskonsen-
sesiibt dieser Text ebenso eine Legitimations- wie eine Streitentscheidungsfunk-
tion aus. Zugleich erfiillt er eine Limitationsfunktion in Bezug auf die Ausiibung
von Autorititin der Kirche.

5. Es handelt sich schlieflich um ein Textgenus, das einen Vorrang gegeniiber
allen iibrigen autoritativen Weisungen und Verlautbarungen besitzt, die von
Autorititen in der Kirche gegeben werden kénnen.

Durch Beschluss und Inkraftsetzung sind Papst und Bischéfe ebenso wie die
fibrigen Christgldubigen auf diesen Text verpflichtet. Im Hinblick auf alle Formen
von Autoritidtsausiibung ist dieser Text zu beachten und zu respektieren. Die
Vorordnung kommt klar zum Ausdruck, beispielsweise in der Apostolischen
Konstitution Sacrae Disciplinae Leges und im Vorwort des CIC von 1983. Die
Kodexreform ,sollte ndmlich gemaf den Beratungen und Grundsitzen erfolgen,
die vom Konzil selbst erst noch festgelegt werden mussten“.37

Wie l&sst sich nun das Textgenus der Dokumente des Zweiten Vatikanischen
Konzils, das durch die oben gekennzeichneten Qualititen bestimmt ist, benen-
nen?

d) Die angemessene Bezeichnung des Textgenus
Traditionellerweise umfasst eine angemessene Bezeichnung eines Sachverhaltes
»genus“ und ,differentia specifica“. Das Genus fasst den entsprechenden Sach-
verhalt mit einer Reihe von anderen Sachverhalten zusammen, die eine
Familiendhnlichkeit aufweisen, die differentia specifica unterscheidet den entspre-
chenden Sachverhalt von den dhnlichen Sachverhalten. Die erste Frage, die sich
stellt, lautet also, wo gibt es dhnliche Texte, welche die oben aufgefiihrten
Eigenschaften aufweisen?

Hier ldsst sich auf Verfassungstexte verweisen. Verfassungstexte entstehen zu-
meist aus einer Krise oder einem wesentlichen Innovationsbediirfnis eines Staa-



tes.38 Sie reprdsentieren eine auf die Lebensordnung der Menschen in einer
staatlichen Gemeinschaft angestellte Grundlagenreflexion, in der zugleich die
tragenden Prinzipien, aus denen sich die Lebens- und Sozialordnung ergibt,
benannt werden. Eine Verfassung gibt den normativen Rahmen, das Richtmaf fiir
das rechtliche und politische Handeln, aber auch fiir die zivilgesellschaftlichen
Aktivitdten vor. Es ist Ausdruck eines fundamentalen gesellschaftlichen Konsen-
ses und legitimiert die grundlegenden Autorititen, zugleich limitiert es ihre
Funktionen. Schlieftlich ist eine Verfassung im staatlichen Bereich die hochste
Form einer solchen ,Grundordnung*. Sie ist umfassend, d.h. erstreckt sich auf
alle Biirger und die Fremden in einem gegebenen Staat, sie wirkt in alle Lebens-
bereiche hinein und ist infolgedessen nicht einfach punktuell oder partikular.39
Gehoren die Konzilsdokumente als Textcorpus zum Genus von Verfassungstex-
ten, so ist auch die differentia specifica gegeniiber staatlichen Verfassungen zu
markieren. Ein Aspekt der differentia specifica wird bereits in historischer Sicht
erkennbar: Staatliche Verfassungen entstehen in der Neuzeit angesichts des
Zusammenbruchs der monarchischen Staatsgewalt, die sich aus origindrem bzw.
gottlichem Recht legitimierte. Verbunden mit der Verfassung und ihrem Konsens
war somit die Konstitution einer neuen héchsten Staatsgewalt. Die Kirche hat
demgegeniiber im I. Vaticanum die Autoritdt in der Kirche aus gottlicher Einset-
zung hergeleitet. Wie in staatlichen Verfassungen wird aber auch in den Texten
des II. Vaticanums von Kompetenzen und Kompetenzbegrenzungen der Autoritit
in der Kirche gehandelt, insbesondere von der Art und Weise, wie diese Kompe-
tenzen auszuiiben sind, welcher Geist die institutionellen Beziehungen etc. zu
pragen hat.

Ein zweiter grundlegender Unterschied in Bezug auf den Verfassungstext eines
Staates besteht darin, dass der staatliche Verfassungstext sich auf die rechtlich-
politische Dimension des 6ffentlichen Lebens bezieht, der Konzilstext hingegen
auf die institutionell-6ffentlich-rechtliche Dimension ebenso wie auf die mora-
lisch-sittliche Ebene und die Fragen der Glaubenspraxis und Glaubensiiberzeu-
gungen. Man wird folglich das Textgenus des II. Vaticanums als ,Verfassung
gldubigen kirchlichen Lebens® oder kurz als ,Constituante des Glaubens“ be-
zeichnen kénnen. Letzterer Ausdruck ist wahrscheinlich vorzuziehen, da er das
naheliegende Missverstdndnis vermeidet, es handle sich lediglich um die rechtli-
che institutionelle Verfassung der Kirche, wie sie in der Lex Fundamentalis
Ecclesiaeins Auge gefasst worden war.

IV. Einige Folgerungen aus der Bestimmung des
Textgenus

a) Ambiguitdten und der ,kontradiktorische Pluralismus”

Die schirfste Kritik am Text des II. Vaticanums besteht wohl im Vorwurf, es sei
ein Kompromisstext, es sei ,im Extremfall nicht selten mit dem Kompromiss des
Jkontradiktorischen Pluralismus‘ zu rechnen“40. Nun konstatieren Verfassungs-
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rechtler ausdriicklich, dass Verfassungstexte zumeist einen Fragment- und Kom-
promisscharakter haben4!l: Verfassungen haben sehr hiufig einen Fragmentcha-
rakter, weil sie Grundlagenreflexionen vorlegen und Prinzipien angeben, ohne
immer Vollstindigkeit zu erreichen, und die Ausfithrung den verschiedenen kom-
petenten Organen iiberlassen. Verfassungen haben hdufig Kompromisscharakter,
weil sie eine ,Friedensordnung” konzipieren, die unterschiedliche Gesichtspunk-
te einschlieften muss. Die konkrete Vermittlung kann von der verfassunggeben-
den Versammlung vielfach gar nicht geleistet werden. Gilt dies allgemein vom
Textgenus Verfassungen, so auch von der ,Verfassung des Glaubens®, wie vom
Zweiten Vatikanischen Konzil vorgelegt.

Greifen wir als Beispiel auf das von Pesch angefiihrte 3. Kapitel der Kirchenkon-
stitution Lumen gentium zuriick, wo Kollegialitdt der Bischéfe und Primatialge-
walt des Papstes gelehrt werden. 42

Beide Momente, Kollegialitdt und Primatialgewalt, werden offensichtlich vom
Konzil als wesentlich erachtet. Die Kirche hat und braucht eine Primatialgewalt,
und sie ist wesentlich gepragt durch die Kollegialitit des gesamten Episkopats.43
Selbstverstdndlich bedarf die Zusammengehorigkeit und Vermittlung beider Mo-
mente einer theologischen und vor allem einer praktischen Vermittlung. Die
Richtung, wie die theologische und die praktische Vermittlung aussehen kénnte,
ist durch die Hinweise auf die Bischofssynode in Lumen gentium selbst gegeben,
wenngleich das Konzil keineswegs behauptet, mit der Einfithrung der Bischofs-
synode - die im Ubrigen unterschiedlich ausgestaltet werden kann - sei die Frage
nach der Vermittlung beider Prinzipien bereits beantwortet oder realisiert. Die
Art, wie Johannes Paul II. diese Frage nach dem ,Wie* der Primatialgewalt in
seiner Enzyklika Ut unum sint aufgreift, weist in die gleiche Richtung 4>

Dass der Sinn und die Funktion der Primatialgewalt auch bei weitgehender
synodaler Bearbeitung der reguldren Regierungsgeschifte gewahrt bleiben, wenn
etwa aus gewichtigen Griinden ein primatiales Veto méglich ist bzw. bei aufser-
ordentlichen Situationen eine primatiale Handlungskompetenz besteht, kann
kaum geleugnet werden. 46

Ausgehend vom gegebenen Textgenus sieht man hier weder Méglichkeit noch
Notwendigkeit, in Bezug auf die Aussagen iiber Primat und Kollegialitit in Lumen
gentiumvon ,kontradiktorischem Pluralismus® zu sprechen. Eine solche Méglich-
keit ergibt sich lediglich, wenn man von einem Konzilstext ausgeht, der vom
Genus her die Urteils- bzw. Gesetzesform besitzen wiirde.

b) Spezifische Gefihrdungen und Grenzen des genannten
Textgenus

Verfassungen bilden ein Textgenus, das trotz seiner Autoritit héchst gefdhrdet
und nicht einfach absicherbar ist. Dies gilt mutatis mutandis auch vom Textcor-
pus des Zweiten Vatikanischen Konzils. Verfassungstexte bilden nicht einfach
die faktische ,Verfassung einer Gesellschaft“ ab. Die realen Machtbalancen, die
»Hackordnungen“ konnen erheblich von dem im Verfassungstext vorgezeichne-
ten Gefiige abweichen. Es ist selbstverstindlich, dass die unterschiedlichen
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Machtzentren immer wieder ihre Einflusszonen zu erweitern suchen. Dement-
sprechend bleibt ein Verfassungstext nur solange faktisch in Kraft, als er von dem
entsprechenden Konsens aller getragen und gestiitzt wird. Ein Verfassungsge-
richt ist keineswegs in allen Staaten vorgesehen. Es ist sicher ein bedeutsames
Mittel, das Gewicht einer Verfassung immer wieder ins Gedéchtnis zu rufen und
die verantwortlichen Akteure auf ihre Bindung an die Konstitution hinzuweisen.
Ein absolutes Sicherungsinstrument ist ein Verfassungsgericht nicht. Es gibt
geniigend Verfassungen in der Staatenwelt, die faktisch nur auf dem Papier
stehen und keine Bindungskraft ausiiben.47

Ein solcher Zustand kann durch eine ,Verfassungsaushohlung” einsetzen. Es
handelt sich bei solcher Aushéhlung noch nicht um formliche Verfassungsbriiche.
Grimm beschreibt Verfassungsaushohlungen wie folgt: ,Von verfassungsaus-
hohlender Verfassungswirklichkeit kann man sprechen, wenn sich politische
Einrichtungen oder Praktiken entwickeln, die von der Verfassung weder zugelas-
sen noch verboten sind, aber die Verwirklichung verfassungsrechtlich gesetzter
Ziele oder das Funktionieren von verfassungsrechtlich vorgesehenen Institutio-
nen und Prozeduren beeintrichtigen“4® Verfassungsbriiche liegen dann vor,
wenn Vorschriften der Verfassung direkt durchbrochen werden, insbesondere
wenn solche Durchbrechungen zur gangigen Praxis werden.

Gefihrdungen und Grenzen des Textgenus ,Verfassung® liegen folglich darin,
dass die Verfassung auf den freiheitlichen Konsens, insbesondere der unter-
schiedlichen Autoritdten angewiesen ist.

Diese Gefdhrdung und dieser bestimmte Typus von Grenze ist auch beim Textcor-
pus des II. Vaticanums gegeben. Die Erfahrungen der Kirchengeschichte zeigen,
wie anfillig auch kirchliche Autorititen fiir die Versuchung der Macht sind. Dass
mit der Moderne ganz neue Typen von Machtakkumulationen gegeben sind, liegt
auf der Hand. Auf Grund der veridnderten Kommunikationsméglichkeiten, der
immens intensivierten Organisationsmoglichkeiten, sind Formen der Massenbe-
einflussung, der Schaffung zentralistischer Regierungs- und Administrationsfor-
men entstanden, die vorher unbekannt waren. Die Frage entsteht, inwiefern die
Vorgaben des II. Vaticanums sich in dieser Situation behaupten konnen, sowohl
mit ihren Akzentsetzungen wie mit ihren autorititsbegrenzenden Aussagen.
Auch hier gibt es Moglichkeiten der ,Aushéhlung” und des , Verfassungsbru-
ches“. Gewahrt wird der , Text“ des II. Vaticanums nur, wenn die unterschied-
lichen Gruppen, die verschiedenen Autorititen, das Volk Gottes sich auf das II.
Vaticanum berufen und seine Geltung und Normativitit immer erneut einfordern
und zur Geltung bringen. Theologen und Kanonisten wird bei dieser Arbeit ein
besonderes Gewicht zukommen.

c) Das Textgenus, die Rezeptionsgeschichte und die Zukunft
des Il. Vaticanums '

Den Beschluss der vorliegenden Skizze soll eine kurze Riickbesinnung auf die

Rezeptionsgeschichte und ein Vorblick auf die Zukunft des II. Vaticanums bilden.

Unmittelbar im Anschluss an das Konzil hat eine erste Welle der Rezeption
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eingesetzt, mit der eine tiefgreifende Reform, entsprechend den Vorgaben des
Konzils verbunden war. Liturgiereform und Revision des CIC sind nur die sicht-
barsten Zeichen dafiir. Nicht minder beachtlich sind die durch das Konzil
aunsgelosten Transformationen im Bereich der Theologie, insbesondere bei der
Ausbildung eigener Theologietypen in den verschiedenen Kontinenten und
Kulturrdumen.4® Am bedeutendsten aber diirften die Verdnderungen im Volke
Gottes sein, in der Entfaltung eines Bewusstseins von der Miindigkeit, Selbst-
stdndigkeit, Verantwortlichkeit inshesondere der Laien.

Es ist uniibersehbar, dass sich im Verlauf der Rezeptionsgeschichte relativ bald
auch die faktische Machtbalance in der Kirche zur Geltung gebracht hat. Diese
Vorgédnge trugen zum Teil die Ziige der Verfassungsaushohlung, indem in den
jeweiligen Begriindungen von solchen Erlassen und Dekreten auf selektive Zita-
tionen des II. Vaticanums zuriickgegriffen wurde. In jiingsten Verlautbarungen
zur Liturgie wurden eine Reihe konziliarer Weisungen aufler Kraft gesetzt.50
Noch entscheidender als solche Vorginge diirfte es allerdings fiir die Zukunft
sein, ob es gelingt, das Textcorpus des II. Vaticanums als bleibende Richtschnur
zu rezipieren. Nur wenn der Text des II. Vaticanums nicht in einmaliger Funk-
tion erfiillt, sondern fiir jeweils anstehende Probleme und deren Aufarbeitung
immer wieder neu herangezogen wird, kommt sein Charakter wahrhaft zur Gel-
tung.

Dies bedeutet, dass auch die bisherige Revision kirchlicher Lebensordnungen -
die auf Grund der ersten Rezeptionswelle erfolgt - von Zeit zu Zeit wieder auf den
Priifstand gestellt werden muss. Es bedeutet nicht, dass die gesamte bisherige
Rezeption fraglich gemacht wird. Wohl aber ist das Augenmerk auf jene Bereiche
zu richten, in denen im heutigen kirchlichen Leben dringende Fragen und Proble-
me entstehen, etwa hinsichtlich des Zentralismus in der Kirche, der von vielen
Bischéfen und Ortskirchen beklagt wird. 40 Jahre nach dem Ende des Zweiten
Vatikanischen Konzils ist die Frage nach dieser fortdauernden kritischen Funk-
tion des Konzilstextes die entscheidende hermeneutische Frage.

1 Tns Einzelne gehende Analysen und Begriindungen wie weiterfiihrende Literatur findet sich
in dem Beitrag des Verfassers in: Herders Theologischer Kommentar zum Zweiten Vatikanischen
Konzil (HThK Vat. II), hg. v. Peter Hiinermann und Bernd Jochen Hilberath, Bd. 5: ,,Der Text -
Gestalt, Werden, Bedeutung" (Freiburg 2005).

2 Die Scharfe und Bitterkeit in diesem Streit wird deutlich in den Erinnerungen von Henri de
Lubac, Meine Schriften im Riickblick, Einsiedeln /Freiburg 1996, 476-483.

3 Winfried Aymans, Das Projekt einer Lex Ecclesiae Fundamentalis, in: Handbuch des katholi-
schen Kirchenrechts, hg. v. J. Listl/H. Miiller/H. Schmitz, Regensburg 1983, 68ff.; Paolo La
Terra, La formalizzazione die doveri-diritti fondamentali dei fedeli nei progetti di lex ecclesiae
Jfundamentalis fino al codex iuris canonici del 1983 (Pontificia Universitas Lateranensis, Thesis
ad Lauream), Rom 1994.

4Vgl. Zukunft aus der Kraft des Konzils. Die aufRerordentliche Bischofssynode '85. Die Dokumen-
te mit einem Kommentar von W. Kasper, Freiburg 1986, sowie das Themenheft Synode 1985 -
eine Auswertung, Concilinm 22 (1986), 6.



5 Vgl. Hermann Josef Pottmeyer/Giuseppe Alberigo/Jean-Pierre Jossua (Hg.), Die Rezeption
des II. Vatikanischen Konzils, Diisseldorf 1986, besonders den Beitrag von Menozzi.

6 Vgl. America 188 (2003), Heft 6 (24. Februar) 7-15, Heft 9 (17. Marz) 14£.29f, Heft 11 (31.
Mirz) 11-17.

7 Vigl. Antonio Acerbi, Due ecclesiologie. Ecclesiologia giuridica ed ecclesiologia di communione
nella ,, Lumen gentium* (Collana nuovi saggi teologici 4), Bologna 1975 und Max Seckler, Uber

den Kompromiss in Sachen der Lehre, in: Begegnung. Beitrdge zu einer Hermeneutik des
theologischen Gesprachs, Graz/Wien/Kéln 1972, 45-57.

8 Vgl. Hermann Josef Pottmeyer, Vor einer neuen Phase der Rezeption des Vaticanum II. Zwanzig
Jahre Hermeneutik des Konzils, in: Pottmeyer/Alberigo/Jossua (Hg.), Die Rezeption des II.
Vatikanischen Konzils, aa0., 47-65.

9 John W. O’Malley, Tradition and Transition: Historical Perspectives on Vatican II (Theology
and Life Series 26), Willmington/Del. 1989, 45.

10 Vgl. Seckler, aaQ. (Fn. 7), 56f; Otto Hermann Pesch, Das Zweite Vatikanische Konzil
(1962-1965). Vorgeschichte - Verlauf - Ergebnisse - Nachgeschichte, Wiirzburg 1993, 150-154.

11 Ansprache in der 6ffentlichen Sitzung des II. Vatikanischen Konzils vom 7. Dezember 1965,
vgl. HThK Vat.IT, Bd. 5 (Anhang).

12 Vgl. Ormond Rush, Still Interpreting Vatican II, Some Hermeneutical Principles, New York/
Mahwah, N.J. 2004.

13 Aa0., 36.

14 Vgl Joseph Ratzinger, Theologische Prinzipienlehre. Bausteine zur Fundamentaltheologie,
Miinchen 1982, 391f.

15 Es wird dabei nicht eigens bedacht, dass es bei der Entwicklung der Idee des ,idealen
Lesers" im Unterschied zum empirischen Leser vornehmlich um poetische Texte und deren
Verstdndnis geht.

16 Vgl. Rush, aa0., 58-63; 72-76; John W. O'Malley, Tradition and Transition: Historical
Perspectives on Vatican II, Wilmington, Del. 1989, 44-81; ders., The Style of Vatican II. The
Lhow* of the church changed during the council, in: America 188 (2003), Heft 6 (24. Februar),
12-15 und Joseph A. Komonchak, Vatican II as an ,Event", in: Theology Digest 46 (1999),
337-352.

17Vgl. Rush, aa0., 81f.

18 Diese Fragen drangen sich vor allem bei der Schlussreflexion von Rush auf, in der er einige
sehr generelle Maximen iiber Sinn und Umgang mit den Dokumenten aufstellt.

19 0'Malley stellt die Frage nach dem neuen ,Genre" der Texte des II. Vaticanums und weist
auf den Unterschied zu den vorangegangenen Konzilien hin. Er fordert eine Erganzung der
Auslegungsregeln um diesen Punkt. Er verfolgt die Frage nach dem Genre jedoch nicht weiter,
sondern legt den Akzent auf den Stil der Sprache. Vgl. John W. 0'Malley, Vatican II: Official
Norms. On interpreting the council, with a response to Cardinal Avery Dulles, in: America 188
(2003), Heft 11 (31. Méarz), 11-14, hier: 14. 0’'Malley formuliert als Leitfrage ,Wie lehrte das
Konzil?“, ,Wie sagte es, was es sagen wollte?" Hier sei das Konzil in ein ,neues Sprachspiel”
eingetreten. Die hier gestellte Frage nach dem Textgenus geht iiber eine solche Frage nach dem
,wie“ hinaus. Sie zielt nicht auf den individuellen Stil, sondern auf ,typische” Formen von
Texten und ihre spezifische Pragmatik.

20 Die Einfiigung in das Glaubensbekenntnis, welche das Konzil von Nikaia vornimmt, wird
durch den gleichfalls verabschiedeten Kanon abgrenzend genau bestimmt.

2l Vgl. Matthias Joseph Scheeben, Handbuch der katholischen Dogmatik Bd. 1, Theologische
Erkenntnislehre, Freiburg 1959, 72-80. ,Die autoritative Lehrvorschrift [...] gehort als ein
gesetzgebender, resp. richterlicher Akt ebenso wie die die Lehre betreffenden verwaltenden
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und beaufsichtigenden Akte offenbar formell nicht zur potestas ordinis, sondern zur potestas
jurisdictionis resp. zu dem besonderen Zweig derselben, den man technisch Lehrgewalt nennt*
(aa0., 73).

22 Rush, aa0., 36.

23 Vgl. Notificatio vom 15. November 1965: , Unter Beriicksichtigung des konziliaren Brauchs
und der pastoralen Zielsetzung des gegenwartigen Konzils definiert diese heilige Synode nur
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annehmen und umfassen entsprechend der Absicht der heiligen Synode selbst, die entweder
aus dem zugrunde liegenden Gegenstand oder aus der Redeweise deutlich wird, gemaft den
Richtlinien der theologischen Auslegung®, zitiert nach HThK Vat II., Bd. I, Die Dokumente des
II. Vatikanischen Konzils, Freiburg 2004, 386.

24 Umberto Eco sagt zur Rolle des Lesers von poetischen Texten: ,Der Leser - als aktives
Prinzip der Interpretation - gehort zum generativen Rahmen ein und desselben Textes"
(Umberto Eco, Lector in fabula, Miinchen /Wien 1987, 8.)

25 Vgl. Dieter Henrich/Peter Huber, Einfithrung in das englische Privatrecht, Heidelberg 2003,
20-31.

26 Vgl dazu Peter Hiinermann, Zu den Kategorien ,Konzil“ und ,Konzilsentscheidung® -
Voriiberlegungen zur Interpretation des II. Vatikanums, in: ders. (Hg.), Das II. Vatikanum -
Christlicher Glaube im Horizont globaler Modernisierung (Programm und Wirkungsgeschichte
des II. Vatikanums Bd. 1), Paderborn 1998, 67-82.

27 Vgl. Walter Kasper, Die bleibende Herausforderung durch das II. Vatikanische Konzil. Zur
Hermeneutik der Konzilsaussagen, in: ders., Theologie und Kirche, Mainz 1987, 290-299.

28 Vgl Hermann Josef Pottmeyer, Unfehlbarkeit und Souverdnitdt. Die Papstliche Unfehlbarkeit
im System der ultramontanen Ekklesiologie des 19. Jahrhunderts (TTS 5), Mainz 1975.

29 Vgl. n.a. die Ankiindigung des Konzils am 25. Januar 1959, die Rundfunkbotschaft vom
11. September 1962, die Eréffnungsansprache des Konzils ,Gaundet Mater Ecclesia®“. Die
Konzilsankiindigung liegt kritisch ediert vor bei: Alberto Melloni, , Questa festiva ricorrenza“.
Prodromi e preparazione del discorso di annuncio del Vaticano II (25 Gennaio 1959), in: Rivista
di storia e letteratura religiosa 28 (1992), 607-643; zur kritischen Textausgabe der
Erdffnungsrede: Alberto Melloni, Sinossi critica dell'allocuzione di apertura del Concilio Vaticano
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verschiedenen Ebenen, von der héchsten Ebene der gottlichen Selbstkommunikation angefan-
gen bis hin zu ganz handgreiflichen geschichtlichen Konkretionen des Umgangs etwa mit der
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ordinis, die urspriinglich nicht von einer theologischen Grundlagenreflexion ausgehen, sondern
direkt die Praxis aufgreifen sollten. Ganz dhnlich der Prozess in Ad Gentes, dem Missionsde-
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Geistes, der die Laien heute mehr und mehr der eigenen Verantwortlichkeit bewusst macht und
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Augenzwinkern - nennt Seckler das den ,Kompromiss der reziproken Unehrlichkeit'. Sachlich
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gedrangte Minderheit ihr Heil in der Hiufung der Hinweise auf den Papst suchte - und dass die
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48 A0, 637.

49 Vgl. Peter Hiinermann, Dogmatik 1949-1997. Wandlungen einer Disziplin, in: Gebhard
Fiirst (Hg.), Zasur: Generationswechsel in der katholischen Theologie, Stuttgart 1997, 9-27;
Margit Eckholt, Poetik der Kultur, Freiburg /Basel /Wien 2002.
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