IV. Rezension

Uber das Bose

Dafd sich mit dem Bdsen auch heute vie-
le ungekldrte Fragen verbinden, wird
kaum jemand bestreiten. Deshalb diirfen
Untersuchungen und Versuche hierzu
immer wieder mit breitem Interesse
rechnen, besonders wenn sie durch Auf-
machung und Titel die Erwartung wek-
ken, nmfassend zur Klarung der Fragen
beizutragen. Riidiger Safranskis jiing-
stes Werk ,Das Bose oder Das Drama
der Freiheit® (Miinchen/Wien: Hanser
1997) gehort ohne Zweifel zu jenen Ar-
beiten.

Die Priamisse des Buches ist dabei kei-
neswegs neu oder originell: ,Das Bose
gehort zum Drama der menschlichen
Freiheit. Es ist der Preis der Freiheit.*
Originell ist aber, wie Safranski sich sei-
nes Gegenstandes annimmt. Ausgehend
von der Einschitzung, daft ,das Bose®
nicht ein Begriff, sondern ein Name des
Bedrohlichen sei, das dem BewufRtsein
begegne oder von ihm getan werde,
macht sich Safranski daran, den unter-
schiedlichen Manifestationen und den
Urspriingen dieses Bedrohlichen nach-
zugehen. Weil man dem Bésen schlecht
mit einer These beikommen kénne, gelte
es, dem jahrtausendealten Nachdenken
dariiber zu folgen und auf Perspektiven
zu hoffen, die sich von dort aus ersffnen.
Hierbei geht Safranski weiter als die
meisten dhnlich gelagerten Projekte. Er
diskutiert nicht lediglich die entspre-

chende philosophische oder theologi-
sche Literatur zum Thema, vielmehr
bahnt er sich seinen Weg von den grie-
chischen und biblischen Ursprungsmy-
then iiber die antike und neuzeitliche
Philosophie bis hin zu den Erkenntnis-
sen in den groften Werken der Literatur,
in der politischen Theorie und Anthropo-
logie, in Psychologie und Soziologie so-
wie in den neueren Theoriebildungs-
versuchen iiber Auschwitz. Seine Dar-
stellungen sind dabei fliissig und ele-
gant, fiir ein breites Publikum gedacht,
in vielen Féllen von erfrischender Prag-
nanz, jenseits ausgetretener Schlag-
wortpfade der lexikalischen Literatur -
etwa wenn er mit iiberraschender Sym-
pathie den Weg des Augustinus darstellt
oder den Marquis de Sade als den ,fin-
steren Doppelgdnger” Kants portraitiert.
Auch Leser und Leserinnen, die mit der
jeweiligen Literatur vertraut sind (und
denen vielleicht einige wichtige Namen
fehlen), kénnten hier und da ihr Ver-
gniigen an den erfreulich unorthodoxen
Darstellungsweisen haben.

So reizvoll aber dieser umfassende, in-
terdisziplindre Ritt durch die Geistesge-
schichte ist, so groft sind natiirlich die
Gefahren, die ein solch ehrgeiziges Pro-
gramm birgt. Und diesen Gefahren er-
liegt es schlieflich auch. Der Anspruch
der Allgemeinverstdndlichkeit fithrt ge-
legentlich zu Wendungen, die nicht nur
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schlank, sondern auch ungenau oder gar
mifSverstdndlich sind. Die einzelnen
Darstellungen miissen wegen der gebo-
tenen Kiirze letztlich oberflichlich blei-
ben; wer wirklich genauer erfahren will,
was es mit dem Bosen auf sich hat, wird
sich mit Safranskis Angeboten nicht zu-
frieden geben. Die Prdsentation bibli-
scher Geschichten verzichtet weitge-
hend auf Erkenntnisse der Religionswis-
senschaft und bleibt so zum Teil in unzu-
treffenden Klischees stecken, etwa wenn
bei der Frage der Erwidhlung Israels
Exemplaritit und Exklusivitidt verwech-
selt werden.

Am Ende bleibt ein Eindruck des gleich-
zeitigen Zuviel und Zuwenig: Reichlich
viele Perspektiven wurden vorgefiihrt
und stehen nun in ihrer Relativitit ne-
beneinander, ohne dafs der Autor im
Laufe des Fortschreitens der Darstel-
lung Kriterien entwickelt hitte, anhand
derer Anspriiche an die Uberlegungen
gerichtet werden konnten. Dies bewirkt
letztlich keinen klareren, geschérften
Blick auf das Bose, sondern die allge-
mein-verschwommene Vorstellung, dafy
das Bose zwangslaufig zur menschlichen
Freiheit gehore und sich deshalb immer
wieder zeige.

Am Beginn der Uberlegungen zu Ausch-
witz stehen dementsprechend die drger-
lich banalen Worte: ,Die morderischen
und barbarischen Krifte, die in einer
menschlichen Zivilisation schlummern,
haben sich beispiellos offenbart, ein Ab-
grund hat sich geotfnet.“ Wo Auschwitz
derart den ,Kriften“ der Zivilisation ge-
schuldet sein soll, offenbart sich aber
noch etwas anderes: die véllige Abwe-
senheit einer Reflexion iiber den Stand-
ort des jeweils Sprechenden, einer Un-
terscheidung zwischen Tédtern und Op-
fern. Natiirlich rdsoniert ein saturierter

Gelehrter in seiner Studierstube anders
iiber das Bose als etwa €in (/berlebender
eines Vernichtungslagers. Daraus konn-
te das einfache Kriterium gewonnen
werden, daf® die Leidenden von den Ge-
dankenspielen iiber das Bose nicht be-
leidigt werden diirfen. Und ein Uber-
lebender wiirde kaum solche nebulésen
und beinahe schon entschuldigenden
Sétze tiber die barbarischen Krifte der
Menschen akzeptieren oder gar davon
sprechen, daf® das Bése ,der Preis der
Freiheit” sei. Denn solche subjektlosen
Wendungen verschleiern in unstatthaf-
ter Weise die Tatsache, dafy es immer
die Opfer sind, die den Preis fiir die Frei-
heit der Tater zu zahlen haben.
Dabei gehort Safranski keineswegs zu
den Verharmlosern der nationalsoziali-
stischen Verbrechen, er findet durchaus
eindringliche Worte des Entsetzens.
Gleichzeitig fithrt ihn aber der Reflexi-
onsausfall {iber Opfer und Titer auch
zur Engfithrung seiner Darstellung des
Nationalsozialismus auf die Person Hit-
lers und zu einem kurzsichtigen Inten-
tionalismus, den so heute - aufer G.
Heinsohn, auf den sich Safranski bezieht
- kein Geschichtswissenschaftler ernst-
lich vertritt.
So schlug beim Rezensenten das anfing-
liche Vergniigen im Laufe der Lektiire in
ein einhelliges Mifdvergniigen um. Im
Schlufipladoyer, das ,die Religion* (wel-
che?) ganz funktionalistisch bei der Be-
wéltigung von Ohnmacht, Schuldfihig-
keit, Endlichkeit und Fehlbarkeit favori-
siert, sie aber fiir das moderne Bewufdt-
sein nicht mehr fiir moglich halt, rit der
Autor zu einem Leben ,als ob“ - ,als 0b
ein Gott oder unsere eigene Natur es gut
mit uns gemeint hétte.” Das ist nur noch
peinlich.

Norbert Reck



