Problematik

Julio de Santa Ana
Das derzeitige sozio-

dokonomische System als
Ursache des 6kologi-
schen Ungleichgewichts
und der Armut

Auffallende Kontraste charakterisieren die Si-
tuation der Welt am Ende dieses Jahrhun-
derts: Eine Minderheit der Bevolkerung des
Planeten ist bequem in der Lage, Reichtiimer
anzuhiufen, was es ihr erlaubt, einen tUbertrie-
benen materiellen Wohlstand zu geniefien,
wihrend ein grofer Teil der Bewohner des
Globus dafiir kimpft, in elenden Verhilt
nissen zu iiberleben. Trotz des enormen
Wachstums des Weltsozialproduktes, das in
den letzten fiinfzig Jahren (seit dem Ende des
Krieges 1939-1945) erzielt wurde, leben etwa
20 - 25% der Bewohner der Erde auf einem
Niveau unterhalb der Armutsgrenze. Es gibt
auf der Welt weite Zonen, in denen die Mehr-
heit der Menschen sich bis zur Erschopfung
abkimpft, um bloff weiterzuleben. Der Preis,
den sie dafiir zahlt, ist duflerst hoch. Und er
ist vor allem skandalds, wenn man ihn ver-
gleicht mit der Uppigkeit des Lebensstils der-
jenigen, die iiber die Moglichkeiten verfiigen,
die Reichtum und Wohlbefinden sichern.
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Das Problem kann nicht blof auf einen
Widerspruch zwischen reichen und armen
Lindern verkiirzt werden. Wenn man diese
Situation der Ungerechtigkeit auch deutlicher
unter den Bewohnern der stidlichen Hemi-
sphire wahrnehmen kann, so muff man doch
auch erkennen, daf es sie auch in den reichen
Lindern des europidischen Westens und in
Nordamerika gibt, wo die Zahl der Arbeitslo-
sen wichst. Dies ist ein Phinomen, das mehr-
heitlich junge Menschen betrifft, und unter
ihnen wieder eine Mehrheit afrikanischer,
asiatischer, lateinamerikanischer und karibi-
scher Herkunft - einschlieflich Angehoriger
der Ureinwohnerschaft (wie im Fall der «nati-
ve americans» in den USA). Das Problem der
Arbeitslosen ist nicht mit einer wirtschaftli-
chen Rezession zu erkliren. Tatsichlich ist die
Rezession vom Anfang dieses Jahrzehntes
groflenteils schon iiberwunden. Ungeachtet
der derzeitigen Unordnung des Finanzwesens
mit ihren Skandalen bei Banken mit vormals
hohem Prestige (wie Barings in GrofSbri-
tannien und dem Crédit Lyonnais in Frank-
reich), gibt es ein gehdriges Wirtschaftswachs-
tum. Zweifellos bestehen keine Aussichten,
dafl die Arbeitslosigkeit abnimmt. Deswegen
haben wir es mit einer Produktion von Reich-
tum fiir die einen bei gleichzeitiger Aus-
schliefung anderer zu tun.

Das hat dazu gefithrt, daf man «die
Irrationalitit der Rationalitit» ! des herrschen-
den Wirtschaftssystems angeklagt hat. Dieselbe
Irrationalitit wird sichtbar, wenn man sich
die Schidigung der Umwelt vor Augen hilt:
Die Vergiftung unserer Lebenswelt; die Zunah-
me von Zustinden, die Anschligen auf die
Méglichkeit eines gesunden Lebens gleich-
kommen; die Verminderung der schiitzenden
Ozonschicht iiber den Polen des Planeten;
saurer Regen, der den Tod eines wichtigen
Teils der Flora nach sich zieht: Dies sind
einige der Phinomene, welche die unsinnige
Art und Weise sichtbar werden lassen, wie die
Ressourcen der Umwelt ausgebeutet werden.
Bei der Lenkung der wirtschaftlichen Prozesse
ist eine absurde Tendenz vorherrschend, die
sich an einem immer schlimmer werdenden
bloR instrumentalen Gebrauch der Vernunft
orientiert, die hauptsichlich auf diese Zielset-
zungen verkiirzt worden ist.
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Das von der UNO organisierte Gipfeltreffen
zum Thema «Umwelt und Entwicklung», das
im Juni 1992 in Rio de Janeiro stattgefunden
hat, wie auch das Treffen zum Thema «soziale
Entwicklung», das im Mirz 1995 in Kopenha-
gen stattgefunden hat, waren Gelegenheiten,
die dazu dienten, diese auffallenden Kontraste
zu registrieren. Anldfilich dieser Treffen konn-
te man gleichzeitig beobachten, daf die Kla-
gen iber «die Irrationalitit der Logik» des
herrschenden Systems zunehmen und dafl
sich auch die Zahl der 6ffentlichen «Nichtre-
glerungsorganisationen» vermehrt, die sich
bemiihen, diese unsinnigen Tendenzen des
Systems auf radikale Weise zu korrigieren.

Das derzeitige System und seine Spannungen

Die Situation, die wir erleben, ist die Folge
historischer Verinderungen, die sich im Laufe
langfristiger Prozesse? vollzogen haben. Dieses
System ist das erste dieser Art, das in der
Weltgeschichte Gestalt angenommen hat. Es
ist die Frucht der kommerziellen, politischen
und kulturellen Expansion des Westens wih-
rend der letzten vier oder fiinf Jahrhunderte.
Bevor dieses System entstand und Gestalt an-
nahm, war die grofite Macht auf dem Plane-
ten im Fernen Osten konzentriert. Ungeachtet
dessen brachten es weder China noch Japan
fertig, «Weltmichte» zu werden. Thr Einflufl
machte sich bis in den weiten Bereich des
Pazifischen Ozeans hinein bemerkbar, und sie
zogen aucheinige arabische und westliche
Handler an.

Die Situation begann sich zu verindern mit
der Expansion des europiischen Westens, die,
wie wir schon gesagt haben, drei Dimensionen
~umfaflt, die sich wechselseitig aufeinander be-
ziehen: die kommerzielle, die politische und
die kulturelle Dimension. Es war dies ein
ProzefR, der einen auf Herrschaft ausgehenden
Geist sichtbar werden lief}, einen «faustischen»
Geist, der keine Grenzen anerkannte, der es
verstand, den Markt zu pflegen, um Vorteile
zu erlangen; der, wenn man in ein Land kam,
wo schon ein anderes Volk lebte, bestrebt war,
sich ihm gegeniiber durchzusetzen; dies ge-
schah, indem man ihm als Eroberer begegne-
te, indem man zu List und Gewalt griff. Diese

Eroberung kam oftmals auch in einer neuen
Namengebung fiir die vorgefundene geogra-
phische Wirklichkeit zum Ausdruck: Die ein-
heimischen Namen wurden oft dem Vergessen
anheimgegeben, und an ihre Stelle wurden
westliche Namen gesetzt. Diese Praxis der
Herrschaft, der Eroberung und der Koloniali-
sierung ermoglichte es Nationen, die bis zum
16. Jahrhundert noch arm und riickstindig
gewesen waren, einen Prozef§ der Anhiufung
von Reichtiimern zu beginnen, der wiederum
Wege zur Erzielung grofler Fortschritte auf
dem Gebiet der Wissenschaft und ihrer tech-
nischen Anwendung offnete. Die (westliche)
Wissenschaft konnte nichts anderes sein als
das, was sie nach dem sie leitenden Geist der
Herrschaft sein sollte. Das war eine Wissen-
schaft, die das instrumentalisierende Denken
derjenigen widerspiegelte, die Konquistadoren
und Kolonisatoren waren.

In unserer Zeit wird dieses System als eine
weltumspannende Wirklichkeit wahrgenom-
men. Diejenigen, welche es beherrschen und
welche die Vorteile nutzen, die die Prozesse
der Produktion, des Umschlags verschiedener
Giiter, der Vermarktung und der Finanzie-
rung schaffen, sind nicht nur Angehorige des
westlichen Kulturkreises. Die «herrschende
Klasse»3 wird von Personen und Wirtschafts-
gruppen aus vielen Nationen gebildet. Deswe-
gen ist die in unserer Zeit herrschende Sy-
stemkultur kosmopolitisch. Sie ist nicht der
Ausdruck von lokalen oder nationalen Interes-
sen, sondern ein Streben nach Weltherrschaft.
Dies macht es verstindlich, dafl sie sich als
eine «universale Kultur» darstellt. Es handelt
sich tatsichlich um eine Kultur, die alles
unbegrenzt beherrschen und kontrollieren
will - entsprechend dem sie antreibenden
«faustischen» Geist.

Dieses Weltsystem hat eine bestimmte Ge-
stalt: Es hat ein Zentrum, in dem sich der.
grofite Teil der Anhdufung von Reichtiimern
vollzieht. Es ist dies ein Brennpunkt der Kon-
zentration von Reichtum und Macht. Rund
um dieses Zentrum gibt es die «vorgelagerten
Regionen», denen es ebenfalls auf irgendeine
Weise, indem sie sich der Macht des Zen-
trums zugesellen, gelingt, Reichtum anzuhiu-
fen. Weiter entfernt davon gibt es die Gebiete
der Peripherie, die wirtschaftlich, politisch
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oder kulturell der Eroberung und Unterwer-
fung erlegen sind. Abgesehen von Ausnah-
men, die sich aus vorteilhaften Verbindungen
ergeben, die sie zum Zentrum und seinen
«vorgelagerten Regionen» unterhalten, arbei-
ten die Gebiete der Peripherie im Dienst der
etablierten Macht innerhalb des Systems. Zwi-
schen dem Zentrum und den «vorgelagerten
Regionen» einerseits und den Gebieten der
Peripherie andererseits gibt es Punkte, welche
Bindungen der ersteren mit den letzteren mar-

kieren. An diesen Punkten geschieht ebenfalls .

eine gewisse Anhidufung von Reichtum. Dies
war der Fall bei den groflen Hafenstidten, die
heute aber offensichtlich durch Freihandelszo-
nen ersetzt sind, eine Art von Steuerparadie-
sen, in denen das internationale Finanz- und
Wirtschaftskapital mit relativer Freiheit, mit
anderen Worten: ungestraft, operieren kann.
Die Fortschritte, die von der auf das Infor-
mationswesen angewandten Technologie er-
zielt wurden, haben es ermdoglicht, das System
zu stabilisieren. Zum ersten stellt es sich nun
als ein globales, weltweites Ganzes dar. Zum
zweiten ist seine am deutlichsten erkennbare
Ausdrucksform «der Markt», das heiflt: das
Gesamtgefiige von Absprachen, Vertrigen, Ver-
einbarungen und Regelungen, mit deren Hilfe
Menschen ihre Giiter austauschen. «Der
Markt» ist ein von den einzelnen und ihren
Institutionen geschaffenes Kunstgebilde. Logi-
scherweise verfiigen diejenigen, die mehr
Macht haben, iber die Moglichkeit, «dem
Markt» die Form zu geben, die ihren Interes-
sen am meisten entgegenkommt. In der Ge-
schichte des Systems ist es eine Tatsache, dafl
die Michte des Zentrums aus diesen Vorteilen
Nutzen gezogen haben: Das war der Fall bei
den Kolonialreichen der westlichen Linder
(unter ithnen vor allem zunichst der Nieder-
lande und dann auch Grofbritanniens) und
bei den Vereinigten Staaten von Amerika.
Zum dritten: Derzeit, da die USA das meist-
verschuldete Land der Welt sind, tendiert das
Zentrum des Systems dazu, sich zu verlagern;
moglicherweise zum Fernen Osten hin, wo
man eine grofle wirtschaftliche Dynamik
wahrnehmen kann (in diesem Fall konnte es
seinen Standort in Japan finden, aber mit
«vorgelagerten Regionen», unter denen Korea,
Taiwan, Hongkong, China und andere Linder

Stidostasiens sein kénnten), oder auch nach
Westeuropa hin (dessen Hauptmachtzone sich
1im Raum zwischen London, Paris, Berlin und
Mailand befindet). Diese innersystemische
Verlagerung ist eine der wichtigsten Ursachen
der derzeitigen Instabilitit. Man muf hier
darauf hinweisen, dafl diese Instabilitit eine
starke Auswirkung auf die Gebiete der Peri-
pherie und die Punkte, welche sie mit dem
Zentrum verbinden, hat4.

Wir haben schon auf «die Irrationalitit der
Rationalitit des Systems» angespielt. Das Sy-
stem ist unverninftig, ungleichgewichtig,
erschiittert durch verschiedene Typen von Un-
ordnung. Dies nimmt man mit groffler Deut-
lichkeit wahr, wenn man es analysiert, nach-
dem man sich auf Distanz zu ihm begeben
hat, und vor allem, wenn die analysierten
Elemente mit Hilfe von Kriterien interpretiert
werden, die fiir die Logik des Systems nicht
vorrangig sind. Wenn z.B. die Notwendigkeit
der Gleichheit und der Billigkeit als Voraus-
setzung fiir Freiheit und Gerechtigkeit in
Rechnung gestellt wird. Man wird dann fest-
stellen, dafl das System weder billig noch
gerecht ist; und Uberdies, wenn es um die

Freiheit geht, daf§ diese nicht die Freiheit der

Mehrheit der Menschen, sondern haupt-
sichlich die Freiheit des «Marktes» ist. Mit
anderen Worten: Es ist die Freiheit derjeni-
gen, welche die systemischen Prozesse organi-
sieren entsprechend den Gesetzen der Macht,
iiber die sie verfligen, um so ihre Interessen
durchzusetzen.

Das . System ist ungerecht, weil es den
Ausschluff von Menschen praktiziert. Wer den
erforderlichen Preis fiir den Eintritt in das
System nicht bezahlen kann, bleibt drauflen.
Die verschiedenen Gruppen von Ausgeschlos-
senen (z.B. der groBte Teil der Bevolkerungen
Afrikas zwischen Sahara und Sambesi sowie
Mittelamerikas, Nordostbrasilien, die Inseln
des Stidpazifik, Nordwestindien und Bangla-
desh, und bei diesen allen vor allem die
Frauen) sind Opfer der Systemlogik.

Das Gewicht dieses der Logik des Systems
eigenen «Prinzips des Ausschlusses» wird als
eine furchtbare Gewalt erfahren. Es verursacht
Leiden. Es fiihrt zu einer Perversion des Le-
bens der Armsten, die oftmals, um tiberleben
zu konnen, Dinge tun missen, die ihrer eige-
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nen Wiirde widersprechen. Diese Gewalt kann
in vielen Bereichen des gesellschaftlichen Le-
bens festgestellt werden: nicht nur in den
internationalen, interethnischen oder interkul-
turellen Beziehungen, sondern auch in ihren
von Gesetzlosigkeit bestimmten Auferungen
in den groflen Stidten sowohl des Nordens als
auch des Siidens. :
Obwohl das Gewicht der systemischen Ge-
walt sehr grofi ist, gibt es Bereiche der Gesell-
schaft, die sich dieser Situation bewufit wer-
den und sich bemiihen, sie zu verbessern. Das
heiflt: Ebenso wie es machtige Vertreter des
Systems gibt, die (bewuflt oder unbewuft)
versuchen, «den Geist des Systems» (die un-
barmherzige und oftmals unfaire Konkurrenz,
einen sich gegen die Ubung von Solidaritit
und Altruismus wendenden Individualismus)
durchzusetzen, so gibt es auch antisystemische
Bewegungen, die den soziookonomischen Pro-
zessen eine andere Richtung zu geben versu-
chen. Auf den Ausschluff von Menschen ant-
worten sie mit der Forderung nach Ermog-
lichung von Teilhabe und nach Integration,
dem Konkurrenzdenken, das sich eng mit
Ressentiments verbindet, begegnen sie mit
dem Hinweis, daf man erkennen miisse, daf}
das Leben sich in sich selbst einkapselt, wenn
es einen «Sozialdarwinismus» praktiziert. Sie
begreifen, dafl die soziodkonomische Wirk-
lichkeit der Stirkung des Lebens dann dien-
lich ist, wenn eine Anerkennung des oder der
anderen, verbunden mit Aufmerksambkeit,
Achtung und Liebe, praktiziert wird.
Offensichtlich sind die Dinge in der Wirk-
lichkeit nicht so einfach, wie sie sich darstel-
len, wenn man sich bemiiht, sie in einem
geschriebenen Text zu erkliren. Die gegen das
System gerichteten Bewegungen selbst konnen
dem System nicht entrinnen. Es kann sogar
geschehen, daff sie schlieflich durch das Sy-
stem vereinnahmt werden. Dies ist manchmal
tatsdchlich geschehen, und es kann jeder Be-
wegung passieren, die flir soziale Gerechtig-
keit, fiir gerechte Beziehungen zwischen Min-
nern und Frauen oder zwischen verschiedenen
Rassen, fiir die «nationale Befreiung», fiir die
Verteidigung und Forderung der Menschen-
rechte oder fiir grofleren Respekt vor der
Umwelt kimpft. Wir miissen zugeben, daff die
Dinge in der Wirklichkeit nicht so eindeutig
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sind, wie sie in begrifflichen Ausarbeitungen
erscheinen. Es gibt hier eine Zone der Dop-
peldeutigkeit, von der wir Kenntnis nehmen
miissen - vor allem, um fiir eine groflere
Kohirenz zwischen Uberzeugungen und Ab-
sichten, zwischen dem Ethos und Aktionen zu
sorgen.

Ungeachtet dieser Moglichkeit, in Doppel-
deutigkeit hineinzuschlittern, miissen wir an-
erkennen, daff die gegen das System gerichte-
ten Bewegungen Spannungen und Stdrungen
der Ordnung in das System hineinbringen,
die dieses irgendwie zwingen, zu erwigen, ob
es seine Exzesse nicht korrigieren mufl. Und
was noch wichtiger ist: Sie verhindern so, daf§
das System sich in sich selbst verschlief3t,
indem es totalitir wird, was geschehen kann,
wenn die thm eigenen Tendenzen bis zum
Exzef} getrieben werden.

Das Opfer der Armen

Wir haben schon gesagt, daf das herrschende
System gekennzeichnet ist durch wirtschaftli-
che Wachstumsraten, wie es sie bisher in der
Geschichte noch nie gegeben hat. Der Prozef,
in dem sich das System entfaltet, 1ifit zwar
auch immer wiederkehrende kritische Peri-
oden erkennen. Totzdem ist die Produktions-
steigerung vorherrschend gegeniiber Rezessio-
nen. Das Problem hat seine Wurzeln nicht im
Wachstum als solchem, sondern im Typ, in
der besonderen Art und Weise des Wachstums
und in dem, was mit seinen Ergebnissen ge-
schieht. Sagen wir es noch einmal: Das System
ist ungerecht. Manche Wirtschaftswissenschaft-
ler behaupten, dies sei nicht wichtig. Nach
dieser Denkstromung sind moralische Fragen
fiir das System nicht von Interesse. Von Inter-
esse sei nur, ob es in der Produktion von
Reichtum effizient ist>. Wenn dies zutreffe,
dann sei das System, ungeachtet dessen, daf es
einen hohen Preis an Sozialkosten fordere,
akzeptabel.

Akzeptabel fiir wen? Sicherlich nicht fur
diejenigen, die substantiell und proportional
mehr zahlen miissen, um das Funktionieren
des Systems aufrechtzuerhalten. Zum ersten
unter materiellem Gesichtspunkt. Tatsichlich
duflert sich der Prozefl des Zusammenwach-
sens zu einer einzigen Weltwirtschaft w.a. in
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einer Angleichung der Preise auf einem inter-
nationalen Niveau, das aber zweifellos nicht
von einer dhnlichen Tendenz in bezug auf die
Arbeitslohne begleitet ist. Wer die Moglichkeit
hat, zwischen der Nord- und der Siid-
halbkugel des Planeten hin- und herzureisen,
kann praktisch erfahren, daf§ die Unterschiede
in der Bewertung von Produkten auf dem
Markt immer kleiner werden: Ein und dassel-
be Erzeugnis wird in verschiedenen Teilen der
Welt immer mehr zu dhnlichen Preisen ver-
kauft. Natiirlich gibt es Ausnahmen, aber die-
se lassen sich durch besondere Umstinde und
konjunkturelle Effekte erkliren. Diese Ten-
denz aber findet in der Bemessung der
Arbeitslohne keine Entsprechung. Es ist eine
Tatsache, daf8 die Bewertung der Arbeit der
Armen nicht der Preisentwicklung auf dem
Markt folgt. Diese Tatsache ist deutlicher er-
kennbar in den Lindern der Peripherie und
an den Punkten des Systems, welche das Zen-
trum und seine «vorgelagerten Regionen» mit
der Peripherie verbinden. Da die Leute dort
immer hohere Preise mit Arbeitsléhnen bezah-
len missen, die mit dieser Entwicklung nicht
Schritt halten, verarmen sie immer mehr.
Zum zweiten: Man kann seit wenig mehr als
fiinfzehn Jahren eine Tendenz zur Verminde-
rung der Solidaritit im offentlichen Leben
und im staatlichen Handeln beobachten, so-
wohl auf internationaler als auch auf nationa-
ler Ebene. Die Staaten, die sich damit einver-
standen erklirt haben, mit 0,7% ihres Brut-
toinlandsproduktes Hilfe zur soziodkonomi-
schen Entwicklung der armen Linder zu lei-
sten, sind in der Minderheit. Es stimmt, daf
es gesellschaftliche Gruppen gibt, die sich aus
privater Initiative vorgenommen haben und
sich tatsichlich bemiihen, diesen Mangel mit
freiwilligen Beitrigen in etwa auszugleichen.
Diese Auferungen von Hilfsbereitschaft rei-
chen natiirlich trotz ihrer Grofherzigkeit bei
weitem nicht aus. Ohne diese Beitrige wire
die Situation der Armen aber viel schwieriger.
Trotz all der Energie, welche die Armen
aufbringen, um zu iiberleben, wachsen Armut
und Verelendung proportional fast auf der
ganzen Welt. Und was noch schlimmer ist:
Die Teilnahmslosigkeit gegeniiber dem Los
der Armen zeigt sich auch innerbalb der mei-
sten Linder. Die Anwendung «neoliberaler»

politischer Konzepte und von Sonderplinen
zur Wirtschaftshilfe lassen die Armen auf eine
dramatische Weise links liegen. Wenn sie der
Fiirsorge beraubt bleiben, kann es einen nicht
iiberraschen, daf§ verschiedene Formen von
Gewalt und anderen ungesetzlichen Praktiken,
die helfen sollen, iiberleben zu kénnen, Anzie-
hung auf sie ausiiben. Ein Groflteil der Ver-
antwortung fur das Entstehen solcher Prozesse
trifft die dem herrschenden System innewoh-
nenden Tendenzen®.

Zum dritten: Die «Irrationalitit der Ratio-
nalitit des Systems» fiihrt zu einer Ideologie,
die Zuflucht nimmt zum Individualismus
und gleichzeitig das Gewicht des Sozialen und
seiner Werte vermindert. Die einzige soziale
«Sache», die zu zihlen scheint, ist «der Markt»
(der aber, wie man weiff, sehr wenig sozial
ist!). Diese Ideologie leistet einem «gesunden
Menschenverstand» Vorschub, der die Mehr-
heiten sowohl im Norden als auch im Siiden
dazu anleitet, sehr grofle Kosten und Opfer
zu akzeptieren, wenn es notwendig ist, damit
das System, den Markt, zu retten. Dies ist eine
Ideologie, die denen, welche die Institutionen
und Prozesse des Systems verwalten, sehr
niitzlich 1st, der aber auch viele Arme sich
anschlieRen, die bereit sind, sich auf den
Altiren des Systems zu opfern. Ich glaube,
dafl man diesbeziiglich von einer «Zivilreligi-
on»’ reden kann. Deren geheiligter Kern fin-
det eine seiner am deutlichsten erkennbaren
Ausdrucksformen im «Totem» des Marktes
(wobei ich von «Totem» rede, weil der Markt
ein Kunstgebilde, ein Menschenwerk ist).

Schlielich und endlich fithrt das dazu, daf
viele den AusschlufS von Menschen akzeptieren.
Ja noch mehr als das: Sie akzeptieren es, daf}
dieser Ausschluf noch verstirkt wird durch
Praktiken, politische Konzepte und Entschei-
dungen, die direkt gegen die Armen gerichtet
sind. Leider folgen die Armen, geleitet vom
«Nachahmungswunsch», der sie antreibt, sein
zu wollen wie die Erfolgreichen und im Wohl-
stand Lebenden, oftmals selbst dieser Ten-
denz: Die Armen opfern ofter, als wir anneh-
men, andere Arme8. Die Tragddien, die sich
in Ruanda und Sri Lanka abgespielt haben -
um nur zwei Fille unter vielen zu erwihnen -,
sind Beispiele fir das, was ich meine. Ich
wiederhole: Es handelt sich um einen Nachah-
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mungsmechanismus. Dieser funktioniert so:
Die entsprechend der Logik des Systems aufer-
legten Opfer sind aufs hochste inakzeptabel;
sie stellen ein Beispiel dar, das die weniger
Privilegierten anleitet, ihrerseits Ungerechtig-
keit und Gewalt zu tben.

Das bedrobte Leben

Diejenigen, die diesen ProzeR angefiihrt und
vorwirtsgetrieben haben, haben Beweise dafiir
vorgetragen (und tun dies auch heute noch),
daf dies das bestmogliche System sei. In die-
sem Sinne vertreten sie auch die Meinung,
daR die Kultur, in der dieses System seinen
Ausdruck findet, die héchstentwickelte Kultur
sei, die Menschen im Lauf der Geschichte
aufgebaut haben. Wie wir schon gesehen ha-
ben, handelt es sich um eine Kultur der
Herrschaft, die oft in Ausbriiche massiver
Gewalt miindet, wihrend sie gleichzeitig hohe
Ideale fiir die Menschheit verkiindet. Diese
Gewalt hat thre Motive in unbegreiflichen
Ressentiments. Der «offizielle» Diskurs der
Kultur des herrschenden Systems behauptet,
das Leben miisse verteidigt werden. Leider
aber bringt die herrschende «Irrationalitit der
Rationalitit» das Leben in Gefahr.

Die Spuren dieser Logik, die im System
vorherrschend ist und die ihren Ursprung im
europiischen Westen hat, die aber heute dem
Handeln jener «herrschenden Klasse», die
nicht blof westlich, sondern international ist,
die Richtung weist, kdnnen schon etwa drei
Jahrtausende zuriickverfolgt werden. Thre Defi-
nition begann deutlicher formuliert zu wer-
den im Lauf des Prozesses der «Archimedisie-
rung der Natur»?, die sich im Ubergang vom
16. zum 17. Jahrhundert vollzog. Francis Ba-
con (1561-1626), Galileo Galilei (1564-1642)
und René Descartes (1596-1650) gingen
ungestiim auf diesem Weg voran. So wie der
christliche Westen die Linder der Ungliu-
bigen und Heiden eroberte und kolonialisier-
te, so war der Mensch nun aufgerufen, die
Natur zu erobern. Es entstand das Konzept
eines fundamentalen Dualismus: Einerseits
das Subjekt, das befihigt ist, seine Erkenntnis
auszuiiben iiber ein Objekt, das - andererseits
- als etwas auflerhalb des Subjekts verstanden
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wurde 10, Das Subjekt, abgetrennt von den
tibrigen Lebensformen, empfand sich als dazu
berufen, die Natur zu beherrschen. Es fehlte
selbst nicht an Versuchen, dies biblisch-theolo-
gisch zu rechtfertigen!l. Das Subjekt, «der
Mensch» (oder gar «der Mann») - um es
spezifischer auszudriicken - stellte sich selbst
in den Mittelpunkt des Systems, und er mach-
te sich auch zur Krone dieses Systems.

Die Natur wurde einer Herrschaft unterwor-
fen. Ungeachtet evolutionistischer Theorien,
welche die menschliche Species als ein Glied
unter anderen in der Kette des Lebens verstan-
den, wurden die Methoden der wissenschaftli-
chen Forschung auf der Grundlage von Ab-
straktionen entwickelt, die groflenteils Mef2-
bares meinen, denn auf diese Weise ist es
leichter moglich, das Phinomen des Lebens in
den Griff zu bekommen. Ein abstraktes Leben
aber hat keinen Geist. Es kann auf unter-
schiedliche Quantititen zuriickgefithrt wer-
den: auf Meter oder Kilometer, wenn es die
Geschwindigkeit betrifft; auf Mafleinheiten
fiir Kraft und Energie. Mit anderen Worten:
Es handelt sich um ein gemessenes Leben, ein
Leben ohne Geheimnis, ohne sakramentale
Dimension. Hegel ist in seiner «Phino-
menologie des Geistes» sogar so weit gegangen
zu schreiben, die Natur habe «keine Geschich-
ter. Der Geist dagegen hat sehr wohl eine
Geschichte: Er verwirklicht sich selbst durch
seine geschichtlich gesetzten kontingenten Ak-
te. Fiir das systemkonforme Denken aber hat
die Natur nicht viel damit zu tun. Sie ist dazu
da, verwendet, als Werkzeug beniitzt zu wer-
den. Die Folge davon war, dafl das Subjekt
seine naturgegebenen Grenzen verkannt hat.
Die Hybris des Menschen hatte keine Beden-
ken, in die Umwelt, in der er lebt, einzudrin-
gen. Die in erster Linie mit der Erzeugung
von Reichtum und Wohlstand befafiten Wirt-
schaftler bemiihten sich, Theorien zur grofit-
moglichen Optimierung des Wirtschaftswachs-
tums zu erarbeiten, eines Wachstums, das sich
im Lauf der letzten fiinfzig Jahre mit unglaub-
lichem Tempo beschleunigte und zu jeweils
hoheren und ferneren Zielen strebte. Auf-
grund dieses Typs von Wachstum hat es der
Umwelt Schiden zugefiigt. Das heifit: Es han-
delt sich um eine unverantwortliche und
mafllose Praxis.



PROBLEMATIK

Wie die heutige Biologie zeigt!12, darf das
Leben nicht auf diese Weise behandelt wer-
den. Es fordert, dafl der Forscher sich in den
Zusammenhang des Lebensprozesses einfugt,
von dem er selbst von Natur aus ein Teil ist.
Die Werke des menschlichen Geistes als Wer-
ke des Lebens kénnen nicht aus dem Zusam-
menhang mit der Natur herausgel6st werden.
Deswegen kann man sagen, daf Kultur und
Liebe Bestandteile des Lebens sind, und zwar
nicht nur als personale und soziale Wirklich-
keiten, sondern auch als biologische Wirklich-
keiten betrachtet!3. In unserer Zeit stellt uns
die kulturelle Entwicklung, die sich der Un-
vernunft des Systems bewuflt wird, vor die
dringende Forderung, Schluff zu machen mit
der dualistischen Einstellung, die dieser Herr-
schaftskultur innewohnt, die zur Manipula-
tion des Lebens fithrt und gleichzeitig be-
klagenswerte okologische Ungleichgewichte
schafft.

Es ist eine gebieterische Notwendigkeit, die
Irrwege des Systems zu korrigieren. Zum er-
sten mufl der Zauber des Systems gebrochen
werden. Es ist nicht das einzig mogliche Sy-
stem. Zum zweiten ermoglicht uns diese Be-
hauptung, uns einer Herausforderung unserer
Vorstellungskraft bewuflit zu werden: Es ist
moglich, ein andersartiges, sozial gerechteres,
wirtschaftlich ausgewogeneres und 6kologisch
lebensfreundlicheres System sichtbar zu ma-
chen. Zum dritten: Es wird auch das Problem

I'EJ. Hinkelammert, La irracionalidad de la racionali-
dad dominante. Vervielfiltigter Text (San José de Costa
Rica 1994).

2 Der Begriff «longue durée» zur Erklirung histori-
scher Prozesse wurde von Fernando Braudel geprigt. Vgl.
sein Buch: La Méditerranée et le monde méditerranéen a
I’époque de Philippe II, 2 Bde. (Paris 1966).

3 So bennannt von I. Wallerstein, The Modern World-
System II (New York/London etc. 1980).

4 Man denke z.B. an die «mexikanische Krise» und
thre Auswirkungen auf die «neu entstehendenMairkte».

5 Dies ist eine klassische Position von M. Friedmann
u.a.

6 Man erinnere sich an die Behauptung von Margaret
Thatcher: «There is not such a thing as society». Eine
ahnliche Richtung ist wahrzunehmen in den «Reagono-
mics», die zwischen 1981 und 1992 in den USA die
vorherrschende wirtschaftspolitische Linie darstellten.

7 «Zivilreligion» in dem Sinn, den Rousseau diesem
Begriff in seinem Buch «Der Gesellschaftsvertrag» (Kdln
21988) gab.

einer kulturellen Herausforderung auf die Ta-
gesordnung gesetzt: Was kann man tun, damit
die Wissenschaft und die Technik in den
Dienst der am meisten Notleidenden gestellt
werden und dafl gleichzeitig der Umwelt kein
Schaden zugefiigt wird? Zum vierten: Es gibt
eine ethische Herausforderung, nimlich sich
im Hinblick auf die zukiinftigen Generatio-
nen verantwortlich zu verhalten. Wenn es
Wachstum geben muf}, dann muf! dieses nach-
haltig sein!4, was erreicht werden kann, in-
dem man Bedingungen schafft, unter denen
das Leben gestirkt und eine héhere Lebens-
qualitit erreicht wird. ‘
Das Geschenk des Lebens, das wir von Gott
empfangen, ist von unschitzbarem Wert. Die
Systeme, die wir entwickeln, diirfen nicht dem
Sinn der Schopfung widersprechen. Sind wir
dann konsequenterweise bereit, die Kosten
dieser Einsicht zu tragen? Werte diirfen nicht
nur gepredigt werden, sie missen auch prak-
tisch gestiitzt werden. Damit dies geschehen
kann, miissen die Werte objektiv sein und
durch Aktionen konkretisiert werden, indem
sie in Programme und Entscheidungen tber-
fithrt werden, welche die Wirtschaft und die
Gesellschaft betreffen. Das legt uns den Ge-
danken nahe, dal wir innerbalb des Systems
gegen das System handeln miissen: Eine para-
doxe Angelegenheit! Aber so entspricht es
unseres Erachtens dem Geheimnis des Lebens.

8 Vgl. R. Girard, Das Heilige und die Gewalt (Einsie-
deln 1984).

9 Vel. A. Banfi, Galileo Galilei (Mailand 1961).

10 H. Jonas, Organismus und Freiheit. Ansitze zu
einer philosophischen Biologie (Géttingen 1973).

11 Diese Rechtfertigungsversuche griinden sich auf
wenig tiefschiirfende und an den in der westlichen
Kultur herrschenden Tendenzen orientierten Interpreta-
tionen von Passagen wie Gen 1,1 - 2.4 und Gen 2.

12 Siehe: H. Maturana/F. Varela, El Arbor del Conoci-
miento (Santiago de Chile 1990).

13 Siehe: H. Maturana/G. Verden Zoller, Amor y
Juego: Elementos olvidados de lo humano (Santiago de
Chile 1993).

14 P. Abrecht (Hg.), Faith and Science in an Unjust
World (Genf 1980).

Aus dem Spanischen iibers. von Dr. Ansgar Ahlbrecht

384



DAS DERZEITIGE SOZIOOKONOMISCHE SYSTEM ALS URSACHE

JULIO DE SANTA ANA
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Berta G. Ribeiro
Okologisches Bewufitsein

in Amazonien

Die Erfahrung der einheimischen
Bevolkerung

«Die Natur kann alle Bediirfnisse
des Menschen befriedigen, aufSer sei-
ne tiefste Sehnsucht.»

Mahatma Gandhi

Die sozial-6kologische Krise

Die intensiven technisch-wissenschaftlichen
Umwilzungen der Ara, in der wir leben, ha-
ben Félix Guatari veranlaflt, mit seinem Buch
«As Trés Ecologias» der Frage nachzugehen, in
welchem MaR diese sich auf die Ungleichhei-
ten zwischen den Nationen und auf die Ant-
agonismen, welche die «entwickelte Welt» in
einen Gegensatz zur «unterentwickelten Welt»
versetzen, auswirken. Die Informatikrevoluti-
on und die iibrigen technischen Errungen-
schaften drohen die menschliche Arbeit mog-
licherweise {iberfliissig zu machen. Guatari
fithrt als Beispiel die Fiat-Werke an, in denen

Kodirektor des «Centro Ecuménico de Servigos a
Evangelizacio e Educagio Popular» (CESEP) in Sio
Paulo, Brasilien. Gleichzeitig war er Professor der Sozial-
wissenschaften und der Religionswissenschaften an der
Methodistischen Universitit von Sio Paulo. Derzeit ist
er dort noch Professor emeritus. Verdffentlichungen:
Zahlreiche Artikel und einige Biicher, die auch in ver-
schiedene Sprachen iibersetzt sind, u.a: Good News to
the Poor; Towards the Church of the Poor; Ecumenismo
y Liberacion. Anschrift: 15, chemin de I'Erse, CH-1218
Grand-Saconnex, Genf, Schweiz.

die Zahl der Lohnarbeiter von 140.000 auf
60.000 zuriickgegangen ist, wihrend die Pro-
duktivitit um 75% zugenommen hat.

Wird das Uberfliissigwerden von Menschen
wohl in Miifiggang, Marginalisierung, Neuro-
sen, Kriminalitit oder aber in der kreativen
Erfindung neuer Lebensstile miinden? So fragt
sich der franzésische Philosoph.

Die Erste Welt ist trotz ihrer unbestreitba-
ren Prosperitit konfrontiert mit der Gefahr
von atomaren Katastrophen wie der von
Tschernobyl, mit einem unbegrenzten Ver-
brauch von Energie, mit saurem Regen, mit
Smog, mit der Verseuchung des Wassers, mit
der Vergiftung des Bodens durch toxische
Abfille und mit Bergen von Verpackungsmiill
- um nur einige der Ubel zu nennen.

Viel dramatischer ist die Situation in der
Dritten Welt, wo drei Viertel der Bevolkerung
am Rande der von der ersten industriellen
Revolution erzielten Fortschritte leben: Ein-
filhrung des allgemeinen kostenlosen offent-
lichen Unterrichts der Primarstufe fiir Kinder
und Jugendliche; Zugang zu einer bezahlten
Arbeit, zu einer menschenwiirdigen Wohnung
und zu gesundheitlichen und hygienischen
Lebensbedingungen, die ihnen physische und
seelische Gesundheit sichern.

In der Dritten Welt ist die Krise deshalb
sowohl sozialer als auch dkologischer Art. In
sozialer Hinsicht stellt sie sich dar in Form
absoluter Armut: Aufblihung der Stidte, Ver-
lust des minimalsten Niveaus an Lebensqua-
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