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Papst Johannes Paul II hat sich dazu entschie-
den, seinem Apostolischen Schreiben «Mulieris
dignitatem» {iber die Theologie der Frauen den
Stil und Charakter einer Meditation zu geben.
Das auf den 15. August 1988 datierte Schreiben
ist denn auch eine Schriftmeditation und ein
Nachsinnen {iber die Erfahrung der Kirche.
Eher als eine autoritative Auflerung des Lehram-
tes ist das Schreiben eine pipstliche Antwort auf
das Gesprich, das in der Kirche im Gang ist.

Ein kirchlicher Text lifit sich auf verschiedene
Weisen lesen. Man kann den Text mit der friihe-
ren Lehre der Kirche vergleichen und sich so auf
das <novum» des Textes konzentrieren. Diese Le-
seweise fordert die Lehrentwicklung zutage, die
im kirchlichen Lehramt vor sich geht. Wenn
man die Entwicklung der offiziellen Lehre der
Kirche genau besieht, zeigt sich, dafl der Vatikan
die Kirche nicht blof belehrt, sondern auch von
der Kirche lernt. Das unlingst erschienene Buch
von Robert Dionne «The Papacy and the
Church»' bietet eine eingehende Studie tiber die
wechselnden- Stellungnahmen des rdmischen
Lehramtes, vom Pontifikat Pius’ IX. (1846) an
bis zum Zweiten Vatikanischen Konzil. Sie be-
trifft sieben Themenkreise: die Lehre iiber die
Trennung von Kirche und Staat, iiber die Reli-
gionsfreiheit als ein Menschenrecht, iiber die in
nichtchristlichen Religionen enthaltene Wahr-
heit, iiber die Gleichsetzung der katholischen
Kirche mit dem mystischen Leib Christi und
tiber die Beziehung der Kirche zu den nichtkat-
holischen Christen. Dionne weist nach, daf} in
bezug auf diese Punkte die Pipste in der Tat von
der Kirche gelernt haben.

Man kann jedoch einen kirchlichen Text auch
in der Absicht lesen, seinen Gesamtsinn zu ver-
stehen und diesen Sinn auf die theologische De-
batte zu beziehen, die in der Kirche vor sich geht.

In diesem kurzen Aufsatz méchte ich diese bei-
den Lesarten von «Mulieris dignitatem» vor-
legen.

Das «<novum» im Schreiben

Bei der Lesung der Bibeltexte bedient sich Papst
Johannes Paul II. eines hermeneutischen An-
satzes, der ihn zu Deutungen fithrt, die sich von
den Interpretationen, die von den Kirchenvitern
und der herkémmlichen Lehre der Kirche vorge-
legt wurden, auffillig unterscheiden. Zu Beginn
betrachtet der Papst «die Zeichen der Zeit» und
liest dann die Schrift, um herauszufinden, was sie
zu diesen Zeichen zu sagen hat. Dies ist der An-
satz, der vom Papst in einigen seiner Enzykliken
gewiahlt wurde.

Im Schreiben «Mulieris dignitatem» ist das be-
deutsame Zeichen der Zeit die wachsende Beach-
tung der Wiirde und Berufung der Frau. Der
Papst erinnert daran, dafy schon Johannes X XTII.
es als ein Zeichen der Zeit bezeichnet hatte, daf§
«die Frau, die sich ihrer Menschenwiirde heutzu-
tage immer mehr bewufit wird, weit davon ent-
fernt ist, sich als seelenlose Sache oder als blofies
Werkzeug einschitzen zu lassen; sie nimmt so-
wohl im hiuslichen Leben wie im Staat jene
Rechte und Pflichten in Anspruch, die der Wiir-
de der menschlichen Person entsprechen»?, Die-
ses Zeichen der Zeit, das in der Konstitution
«Gaudium et spes» des Zweiten Vatikanums als
solches anerkannt wird®, wird im vorliegenden
Schreiben von neuem bekriftigt.

Was hat die Bibel zu diesem Zeichen der Zeit
zu sagen? Dem Schreiben zufolge bekriftigt die
Schrift die Ebenbiirtigkeit der Minner und
Frauen. Im Buch Genesis ist zu lesen, dafl der
Mann und die Frau nach dem Bilde Gottes er-
schaffen sind. Minner und Frauen sind in glei-
cher Weise Abbilder Gottes. Aus diesem Grund
schreibt die Schrift Gott minnliche und weibli-
che Eigenschaften zu. Gott ist Vater und Mutter.
Diese anthropomorphe Sprache ist echt theolo-
gisch zu verstehen. Obwohl zwischen Gott und
den Geschopfen eine gewisse Ahnlichkeit be-
steht, ist die Unahnlichkeit stets grofler. Gottes
Schopfungskraft ist somit weder médnnlich noch
weiblich, sondern durch und durch gottlich.
Gott ist Geist. Die Vaterschaft Gottes ist frei von
aller Miannlichkeit; sie ist nicht patriarchalisch,
sondern iiberleiblich, ibermenschlich, voll und
ganz gottlicher Natur?,
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Wie das Schreiben sagt, erschuf Gott der Ge-
nesis zufolge das erste Menschenpaar in voll-
kommener Ebenbiirtigkeit. Der Mann und die
Frau haben zwar unterschiedliche Eigenschaf-
ten, sind aber als einander ebenbiirtig erschaffen.
Ihre Beziehung ist nicht patriarchalisch. Wir le-
sen, daf} Eva, aus dem Leib Adams erschaffen, als
dessen Gehilfin gedacht war und daf} deshalb die
Frauen von den Minnern abhingig und dazu be-
stimmt sind, thnen zu dienen. Doch dem Schrei-
ben zufolge sind die Minner umgekehrt von den
Frauen abhingig und dazu bestimmt, den Frau-
en zu dienen’. Gott erschuf Mann und Frau in
Ebenbiirtigkeit, frei von Unterordnung, in voll-
kommener Gegenseitigkeit. Dies bleibt, so das
Schreiben, ewig wahr.

Zum Patriarchat kam es infolge der Siinde der
Menschen und der Bestrafung durch Gott. Im
Siindenfall verloren Mann und Frau ihre
Ebenbiirtigkeit’. Die Menschheit wird tief ge-
spalten. Die Minner sind nun dazu bestimmt,
iiber die Frauen zu herrschen. Doch diese pa-
triarchalische Unterjochung der Frauen wird
von der Verheiflung der Erlosung begleitet.
Wihrend der ganzen Geschichte Israels sehnten
sich die Propheten nach dieser Erlésung, nach
der Riickkehr zu Gottes urspriinglichem Plan,
vom Patriarchat weg zu Ebenbiirtigkeit, Mitver-
antwortung und Liebe.

Diese neue Ordnung, sagt das Schreiben, wur-
de von Jesus gebracht. Wihrend im Alten Testa-
ment Gott sich beim Bundesschluff mit dem
Volk einzig an Minner richtete, richtet sich im
Neuen Testament das Wort Gottes, das die Erlo-
sung einleitet, an Maria, eine Frau’. Dem
Schreiben zufolge forderte Jesus die wahre Wiir-
de der Frauen. In seinen Worten und Taten wi-
derspiegelte sich nicht die Diskriminierung, die
in seiner Kultur vorherrschte. Er machte die
Frau am Jakobsbrunnen (Joh 4) sogar zur Jiinge-
rin und Evangehstm — «ein Ereignis, das ohne
Beispiel dasteht»®. Frauen waren die ersten Zeu-
gen der Auferstehung und die ersten, welche die-
se Wahrheit den Aposteln verkiindigen sollten.
Mit Hrabanus Maurus und Thomas von Aquin
nennt das Schreiben Maria Magdalena «Apostel
der Apostel». Hier, in der neuen Ordnung, «er-
reicht das Frauliche. . . ein neues Maf}»’.

Im Licht dieser neuen Sicht liest der Verfasser
des Schreibens die Paulusbriefe. In der Verhei-
fung der Erlésung liegt die Ebenbiirtigkeit von
Mann und Frau. In Christus verschwindet jegli-

che Diskriminierung. Auch diejenigen Stellen,
an denen die Briefe von der Unterordnung der
Frau sprechen, sind im Licht der neuen Sinndeu-
tung zu interpretieren. Wenn es heif3t, die Frauen
hitten sich ihren Gatten unterzuordnen, lifit
uns die neue Sicht das so verstehen, daf} sich auch
die Minner ihren Gattinnen unterzuordnen
haben'®. Obwohl Mann und Frau unterschiedli-
che Rollen und unterschiedliche Eigenschaften
haben, sind sie einander gleichwertig, erfreuen
sie sich vollkommener Ebenbiirtigkeit. Wenn
Paulus sagt, die Frau solle ihrem Mann ebenso
gehorsam sein wie die Kirche es gegeniiber Chri-
stus sei, miissen wir auf den Unterschied zwi-
schen den beiden Beziehungen achten. Der
Mann ist auch seiner Frau untergeordnet, darum
wird die Ebenbiirtigkeit zwischen den Ge-
schlechtern gewahrt, wihrend Christus, das
Hauptder K1rche, dieser in keinem Sinn unterge-
ordnet ist"

I sist ciesem Sabireiben transzendiert die in der
Schrift niedergelegte gottliche Offenbarung die
Kultur, in der die Bibel verfaflt wurde. Gott ist
nicht patriarchalisch, und auch die Beziehung
zwischen Mann und Frau, wie sie durch den
Schépfungs- und Erlésungsakt Gottes bestimmt
wurde, ist es nicht. Das ist die ewige Wahrheit
iiber Gott und die Menschen. Das Schreiben
fligt hinzu: So wie die Sklaverei, die von der gétt-
lichen Offenbarung prinzipiell abgelehnt wur-
de, erst im Lauf der Geschichte nach und nach
iberwunden wurde, ist es auch mit der Unter-
ordnung der Frauen der Fall'%. Thre Unterord-
nung wird in der heutigen Zeit iiberwunden.

Die Moglichkeit zur Mutterschaft

Johannes Paul IL hat seine eigene, ganz eigen-
tiimliche Weise, die Bibel zu lesen. Sein Ver-
stindnis der transhistorischen Natur der g&ttli-
chen Offenbarung ist uniiblich. Und die unre-
flektierte Leichtigkeit, mit der das Schreiben die
héhere Ethik Jesu in Gegensatz stellt zu den ethi-
schen Idealen der Rabbis ist ebenfalls problema-
tisch. Dadurch, daf} er sich an seine Methode
hilt, bietet der Papst eine Deutung von Bibeltex-
ten, die Uber herkdmmliche Interpretationen
hinausgeht. Gleichzeitig zieht das Schreiben
nicht den Schluf, daf} das von Christus gebrach-
te «neue Maf3» die Uberwindung der Unterord-
nung der Frau verlange, daf die durch die Siinde
Adams verlorene Ebenbiirtigkeit von Mann und
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Frau in der Gottesdienstgemeinde, welche die
Kirche bildet, sichtbar, institutionell, sakramen-
tal zum Ausdruck gebracht werden miisse. Das
Schreiben zieht nicht den Schluf}, dafl die Ordi-
nation von Frauen die Kirche zu einem echteren
Zeichen und Sinnbild des kommenden Gottes-
reiches machen wiirde. Warum nicht?

Minner und Frauen sind einander ebenbiirtig,
aber sie sind auch unterschiedlich. Wie das
Schreiben sagt, wurden dem Mannsein und dem
Frausein durch den Schépfer verschiedenartige
Eigenschaften verliehen. Diese Unterschiedlich-
keit ist ebenfalls ewig. Um das Wesen des Frau-
seins zu kliren, meditiert das Schreiben tiber die
selige Jungfrau Maria, die Mutter Jesu, die Got-
tesmutter, die dazu ausersehen war, beim Kom-
men Christi und bei der Erlésung durch Chri-
stus eine entscheidende Rolle zu spielen. Grund-
satzlich liegt das Wesen des Frauseins in der tat-
sichlichen oder potentiellen- Mutterschaft'.
Die Frau nimmt die Gabe entgegen, bringt das
Kind zur Welt und wird zu dessen Behiiterin und
Erndhrerin. Bei einigen Frauen wird diese Mog-
lichkeit zur Mutterschaft im Stand der Jungfriu-
lichkeit in das geistliche Leben umgesetzt. Hier
ist die Gabe das Gotteswort, das im Glauben
empfangen wird, und auch die Geburt, das Be-
hiiten und Erndhren erhalten einen geistlichen
Sinn.

Das Schreiben sagt, Frauen diirften in ihrem
Kampf fiir ihre Menschenrechte nicht verminn-
lichen; sie sollen sich nicht Eigenschaften aneig-
nen, die zu threm echten Frausein im Wider-
spruch stinden'. Das Schreiben sagt nicht ge-
nauer, was damit gemeint ist. Besagt dies bei-
spielsweise, dafl Frauen im offentlichen Leben
keine fithrenden Positionen iibernehmen soll-
ten? Das Schreiben schweigt sich hieriiber aus.
Wihrend Johannes XXIII. die aktive Gegenwart
von Frauen im offentlichen Leben als eines der
Zeichen der Zeit ansah, fiihrt das Schreiben diese
Denkrichtung nicht weiter. In der Tat, falls die
selige Jungfrau Maria der Inbegriff der Berufung
der Frauennatur ist, dann gehort das Mitwirken
von Frauen an der Gesellschaft als Denkerinnen,
Erfinderinnen, Pionierinnen, Vorsteherinnen
und Fithrerinnen kaum zu der géttlich gewoll-
ten Bestimmung der Frau. Eine solche Einstel-
lung wire fiir die heutigen Minner und Frauen
ganzlich unannehmbar.

An der Stelle, worin sich das Schreiben mit der
Frage der Priesterweihe von Frauen befafit, be-

ruft es sich darauf, daf} Jesus einzig Minner zu
Aposteln berufen habe. Das Schreiben hitte die-
sen Sachverhalt im Licht des'sogenannten «neu-
en Mafles» deuten und dann argumentieren kén-
nen, dafl man, falls man das ordinierte Dienst-
amt ausschliefflich auf Minner einschrinkte, das
Priestertum mehr der alten als der neuen Ord-
nung zuwiese. Diese Linie des Denkens wird je-
doch nicht ausgezogen. Das Schreiben weifi:
«Wenn Christus nur Minner zu seinen Aposteln
berief, tat er das véllig frei und unabhingig»'.
Hier wird das Argument zuriickgewiesen, daf§
Jesus sich lediglich an die in seiner Kultur gelten-
de Praxis gehalten habe. Christus entschied sich
deswegen dazu, Frauen vom ordinierten Dienst-
amt auszuschlieflen, weil der Priester, der «in
persona Christi» handelt, Christus darstellt und
somit minnliche, nicht weibliche Eigenschaften
aufweist. Das besagt sicherlich nicht, daff minn-
liche Genitalien ein Erfordernis fiir das Priester-
tum seien. Wie anzunehmen ist, will das Schrei-
ben sagen, daf} das Priestertum minnliche Cha-
raktereigenschaften, die Befihigung erfordert,
im Bereich des Geistes Fiithrung auszuiiben. Die
Maoglichkeit zur Mutterschaft, worin der Genius
der Frau liegt, macht sie zur Weihe ungeeignet.

Eine der Schwichen des Schreibens liegt darin,
dafl es die Unterschiede zwischen mannlichen
und weiblichen Eigenschaften nicht ausdriick-
lich nennt, sondern bloff andeutet. Der Unter-
schied, sagt man uns, fithre zu keiner Uneben-
burtigkeit zwischen Minnern und Frauen, er
durchbreche die Gleichstellung nicht und stelle
keine hierarchische Unterordnung dar. Doch,
falls das stimmt, darf man Minnlichkeit nicht
mit der Berufung zur Fihrerschaft und Weib-
lichkeit nicht mit deren Nichtvorhandensein
identifizieren. Das Schreiben ist in diesem Punkt
nicht folgerichtig.

Es gibt jedoch im Schreiben heilsame Unstim-
migkeiten, die erwihnt zu werden verdienen. Bei
der Erorterung des Ausrufs der Frau: «Selig die
Frau, deren Leib dich getragen, und deren Brust
dich genihrt hat!» und der Antwort Jesu: «Selig
sind vielmnehr die, die das Wort Gottes héren
und es befolgen» (Lk 11,27-28) erblickt das
Schreiben den Genius der Weiblichkeit in jedem
Glaubenden, handle es sich nun um einen Mann
oder um eine Frau'®. Bei der Erbrterung des
paulinischen Themas der Kirche als der Braut
Christi gibt das Schreiben zu, daff jeder Glau-
bende, gleich ob Mann oder Frau, in briutlicher

952



DAS APOSTOLISCHE SCHREIBEN «MULIERIS DIGNITATEM»

Beziehung zu Christus steht und somit am Frau-
lichen teilhat". In der heutigen Zeit, in der sich
in der Welt eine immer gréflere Kluft zwischen
den Michtigen und den Machtlosen auftut und
in der das menschliche Leiden ungeheure Aus-
mafle annimmt, wird erwartet, «dafl jener Geni-
us> der Frau zutage trete, der die Sensibilitit fiir
den Menschen, eben weil er Mensch ist, unter al-
len Umsténden sicherstellt und so bezeugt: Die
Liebe ist am grofitens (vgl. 1 Kor 13,13), Doch
falls das Weibliche als universales Mitleid ver-
standen wird, wird Jesus selbst zu der irdischen
Verkorperung des weiblichen Prinzips. Das
Schreiben kommt nicht um die Widerspriiche je-
des Diskurses herum, der die geistigen Eigen-
schaften der minnlichen und der weiblichen Na-
tur bestimmt. Da bei allen Menschen, bei Min-
nern und bei Frauen, minnliche und weibliche
Eigenschaften zu finden sind, erscheint es nicht
logisch, sich auf sie als auf «minnliche» oder
«weibliche» Merkmale zu berufen. Tugend ist an
kein Geschlecht gebunden. Glaube, Hoffnung
und Liebe sind an kein Geschlecht gebunden. In-
telligenz duflert sich in vielen Formen, die sich
jedoch nicht als minnlich oder weiblich klassifi-
zieren lassen.
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Wenn wir «Mulieris dignitatem» als einen Ver-
such des Papstes verstehen, mit der gesamten Kir-
che ins Gesprich zu treten, dann bewundern wir,
dafl auf seiten des Lehramts klar anerkannt wird,
dafl Gott Vater und Mutter ist, dafl Schépfungs-
kraft an kein Geschlecht gebunden ist und daf}
gemifl dem Schépfungsplan Gottes die Bezie-
hung zwischen Mann und Frau nicht patriarcha-

lisch ist. Doch was meiner Meinung nach im

Schreiben fehlt, ist ein eingehenderes Nachden-
ken tiber das Zeichen der Zeit, d.h. iiber die Ge-
genwart von Frauen im offentlichen Leben.
Heute definieren sich die Frauen nicht mehr auf-
grund ithrer Mbglichkeit zur Mutterschaft. Frau-
en sind weiterhin gute Miitter, aber sie begreifen
in ihrer Selbstdefinition die volle menschliche
Berufung mit ein, einschliefSlich ihrer Rolle als
denkende, handelnde und leitende Personen.
Méchte man denn die Bibel so lesen, als ob sie die
Frauen von heute dringte, sich aus dem 6ffentli-
chen Leben zuriickzuziehen? Es wire wohl rich-
tiger, die Vielfalt der Charismen und Berufun-
gen in der Kirche und Gesellschaft zu betonen,
die Gott auf eine Weise, die uns weiterhin tiber-
rascht, an Frauen und Minner austeilt.
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