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1. Bevor es zu spit ist

Seit dem Ubergang von den siebziger zu den
achtziger Jahren nimmt die skumenische Chri-
stenheit die Bedrohung des Friedens durch den
nuklearen Riistungswettlauf mit neuer Betrof-
fenheit und verstirkter Besorgnis wahr. Die Ent-
wicklung und Stationierung neuer Waffengene-
rationen, die Ausarbeitung von Kriegfilhrungs-
optionen, die neue Verscharfung politischer und
ideologischer Gegensitze, das Scheitern von Rii-
stungskontroll- und Abriistungsverhandlungen,
schlieflich der Gegensatz zwischen den elemen-
taren Forderungen der sozialen Gerechtigkeit
und den Kosten des Riistungswettlaufs bilden
dafiir die wichtigsten Griinde.

Der Protest gegen den Wahnsinn des Wettrii-
stens hat auch in der zweiten Hilfte der achtziger
Jahre nichts von seiner Dringlichkeit verloren.
Die Vorschlige zur Riistungskontrolle und Ab-
riistung, die der sowjetische Generalsekretir
Gorbatschow gemacht hat, sind in den westli-
chen Staaten nur sehr zogernd aufgenommen
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worden. In dem Widerstand, auf den sie stieflen,
zeigte sich nicht zuletzt die Kraft fixierter Feind-
bilder. Zu deren Uberwindung beizutragen, ist
eine der wichtigsten Friedensaufgaben der Kir-
chen. So ist die Friedensarbeit der Kirchen auf
neue Weise herausgefordert.

Auf die neue Situation im Ubergang von den
siebziger zu den achtziger Jahren reagierte der
Okumenische Rat der Kirchen mit der Einberu-
fung eines Hearings, das 1981 in Amsterdam
zusammentrat. Der Bericht dieses 6ffentlichen
Hearings trigt den kennzeichnenden Titel: «Be-
vor es zu spit ist.» In diesem Bericht kommt ein
Wandel in der ethischen Beurteilung der Nukle-
arwaffen zum Ausdruck, der die theologisch-
ethische Diskussion in den evangelischen Kir-
chen wihrend der folgenden Jahre weithin be-
stimmt hat. Die entscheidenden Sitze dieses
Berichts heiflen: «Wir glauben, daf fiir die Kir-
chen die Zeit gekommen ist, klar und eindeutig
zu erkliren, daf sowohl die Herstellung und
Stationierung als auch der Einsatz von Atomwaf-
fen ein Verbrechen gegen die Menschheit darstel-
len und daf} ein solches Vorgehen aus ethischer
und theologischer Sicht verurteilt werden muf.
Die Frage der Atomwaffen ist aufgrund ihrer
Tragweite und der drohenden Gefahren, die sie
fiir die Menschheit mit sich bringt, eine Frage
christlichen Gehorsams und christlicher Treue
zum Evangelium.»

Mit dieser Begriindung forderte das Hearing
die Kirchen auf, einer Politik, die auf dem Besitz
und dem Finsatz solcher Waffen beruht, die
Unterstiitzung und Legitimation zu entziehen
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und sich fiir wirksame Abriistungsschritte einzu-
setzen. "

Die Vollversammlung des Okumenischen
Rats der Kirchen in Vancouver 1983 wiederholte
der Sache nach die Aussage von Amsterdam.
Auch in vielen Friedensdokumenten aus evange-
lischen Kirchen ist sie in den letzten Jahren
aufgenommen worden. Dafl das christliche Nein
nicht nur dem Einsatz, sondern auch der Her-
stellung und Stationierung von Massenvernich-
tungsmitteln gilt, ist eine Aussage, tiber die sich
ein Konsens zwischen unterschiedlichen
friedensethischen Positionen in den Kirchen an-
bahnt, Eine Konvokation der Kirchen kann die-
ses Nein mit Vollmacht aussprechen.

Der Wandel gegeniiber vielen kirchlichen Au-
flerungen aus den vorausgehenden drei Jahr-
zehnten ist erheblich. Denn viele evangelische
Stellungnahmen zu den Nuklearwaffen waren
seit den fiinfziger Jahren durch den Versuch
geprigt, ethisch zwischen dem Einsatz dieser
Waffen und der Drohung mit ihnen zu trennen.
Wihrend der Einsatz nuklearer Massenvernich-
tungsmittel als ethisch verwerflich und unerlaubt
galt, sollte die Drohung mit ihnen als Mittel der
Friedenswahrung fiir Christen sittlich verant-
wortbar sein. Zwar wurde diese ethische Aner-
kennung des Abschreckungssystems in aller Re-
gel unter einen zeitlichen Vorbehalt gestellt. Nur
fiir eine Ubergangszeit sollte «die Beteiligung an
dem Versuch, durch das Dasein von Atomwaffen
einen Frieden in Freiheit zu sichern», eine
«christlich noch mogliche Handlungsweise» sein
(so die Heidelberger Thesen von 1959). Doch je
linger diese Ubergangszeit dauerte, desto mehr
gewann eine derartige Formel den Charakter der
christlichen Legitimation des Abschreckungssy-
stems. Mit dem Ubergang von der «Vergeltungs-
abschreckung» zur «Kriegfiihrungsabschrek-
kung» in den spiten siebziger Jahren sahen sich
die Kirchen vor der Notwendigkeit, die bisherige
Beurteilung zu tiberpriifen. Ich will vier Beispie-
le fiir solche Uberpriifungen knapp charakteri-
sieren. Die Beispiele stammen aus den Nieder-
landen, der Bundesrepublik Deutschland, der
Deutschen Demokratischen Republik und den
Vereinigten Staaten von Amerika.

II. Ethik des Bekennens

Schon im Jahr 1980 veroffentlichte die Nieder-
landisch-Reformierte Kirche ihre Handreichung
zum Thema «Kirche und Kernbewaffnung». Sie

23

war aus einem langen Diskussionsprozefl in den
Gemeinden hervorgegangen. lThre Grundthese
hief8: Fur Christen ist ein kompromifloses Nein
zu atomaren Waffen geboten. Dieses Nein gilt
nicht nur fiir den Finsatz atomarer Waffen,
sondern auch fir deren Besitz. Dieses bedin-
gungslose Nein mufl ausgesprochen werden,
weil die Hoffnung auf einen schrittweise gesche-
henden Abbau des nuklearen Drohpotentials
sich als triigerisch erwiesen hat. Der Appell, die
Phase der Kriegsverhiitung durch Abschreckung
zu nutzen, um zu politischen Regelungen zu
kommen, die eine effektive Abriistung ermdgli-
chen und einleiten, ist wirkungslos geblieben.
Deshalb muf die Kirche die Haltung des Kom-
promisses aufgeben und sich mit aller Eindeutig-
keit «den Michten und Kriften widersetzen, die
noch immer beharrlich in der Abschreckung mit .
der Massenvernichtung die Antwort auf die Ge-
gensatze in der Welt suchen.» Mit aller Entschie-
denheit wird die Vorstellung zuriickgewiesen,
als rechtfertige es «der Schutz unserer Freiheiten,
dafl wir unsere Sicherheit auf die Vergewaltigung
der Schopfung und auf die mogliche Vernichtung
all dessen griinden, was uns und unseren Geg-
nern lieb ist». Wo die Schopfung vergewaltigt
wird, ist aber fiir Christen der status confessionis
gegeben: eine Situation also, in der sie von ihrem
Bekenntnis zu einem unzweideutigen Nein ge-
notigt sind. Unzweideutig ist auch die praktisch-
politische Folgerung aus dieser Aussage: Da das
Konzept des Gleichgewichts nicht zu Abrii-
stungsmafinahmen, sondern nur zu einer Kom-
bination von Verhandeln und Weiterriisten ge-
fiihrt hat, setzen die hollindischen Reformierten
auf dieses Konzept keine Hoffnungen mehr.
Vielmehr treten sie fiir eine einseitige Denuklea-
risierung der Niederlande ein, — einen unzwei-
deutigen Schritt, von dem ein Signal fir den
Aufbau einer neuen Friedensordnung in Europa
ausgehen soll.

Hier begegnet uns — wie zwei Jahre spater auch
in einer entsprechenden Erklirung des Refor-
mierten Bundes in der Bundesrepublik Deutsch-
land — eine Gestalt ethischer Argumentation, die
ich so beschreibe: Die Frage der Nuklearwaffen
gehort nicht in den Bereich einer Ethik des
Ermessens, sondern wird zum Thema einer Ethik
des Bekennens.

I11. Ethik der Integration

Weit zuriickhaltender als das hollandische Do-
kument ist die Denkschrift der Evangelischen
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Kirche in Deutschland ausgefallen, die 1981 un-
ter dem Titel erschien: «Frieden wahren, fordern
und erneuerns. Doch eindeutig ist auch sie in
mancherlei Hinsicht. Eindeutig ist sie zunichst
in der Diagnose der Gefahrenherde, die den
Frieden in den achtziger Jahren zu einem be-
drohten Gut machen. Eindeutig ist sie sodann in
der Feststellung, daf der politische Einsatz fiir
den Frieden zu den unverzichtbaren Pflichten
der Christen gehort, und in der damit verbunde-
nen Folgerung, daf gegeniiber der Vorherrschaft
militarischen Denkens Friede wieder als politi-
sche Aufgabe begriffen werden mufl. Wege der
politischen Friedenssicherung sieht die Denk-
schrift in der Verstirkung internationaler Ko-
operation, im Ubergang zu einem typisch defen-
siven Verteidigungssystem und im Bemiithen um
effektive Abriistung.

Doch im Konflikt zwischen denen, die ihre
Bereitschaft erkliren, «ohne Riistung leben» zu
wollen, und denen, die militirische Riistung zur
«Sicherung des Friedens» fiir unverzichtbar er-
klaren, bemiiht die Denkschrift sich um Integra-
tion. Thr Ziel ist es, den Dialog zwischen den
gegensitzlichen friedensethischen Optionen of-
fenzuhalten. Deshalb nimmt sie die Komple-
mentarititsformel der Heidelberger Thesen von
1959 wieder auf. Nach ihr muf die Kirche den
Waffenverzicht als eine christliche Handlungs-
weise akzeptieren, aber auch die Beteiligung an
dem Versuch, einen Frieden in Freiheit durch
Atomwaffen zu sichern, weiterhin als eine fir
Christen noch mogliche Handlungsweise aner-
kennen. Erneut wird diese Anerkennung unter
den Vorbehalt gestellt, dafl der Zustand einer
Kriegsverhiitung durch die Drohung mit unter-
schiedsloser Zerstorung nicht dauern darf. Des-
halb wird diese Anerkennung an die Bedingung
gekniipft, dafl sie «<nur in einem Rahmen ethisch
vertretbar ist, in welchem alle politischen An-
strengungen darauf gerichtet sind, Kriegsursa-
chen zu verringern, Méglichkeiten gewaltfreier
Konfliktbewiltigung auszubauen und wirksame
Schritte zur Senkung des Riistungsniveaus zu
unternehmens.

Allerdings verzichtet die Denkschrift der
EKD darauf, diese ethischen Kriterien zur Beur-
teilung aktueller Entwicklungen zu benutzen.
Insbesondere verzichtet sie auf ein klares ethi-
sches Urteil zur Stationierung neuer nuklearer
Mittelstreckenraketen in Europa. Denn eine sol-
che Anwendung der formulierten Kriterien wiir-
de die Integrationsfunktion sprengen, von der
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die Denkschrift in ihrer theologischen Grundle-
gung wie in ihren programmatischen Aussagen
weiterhin geprigt ist. Sie soll gerade den Raum
dafiir offenhalten, daff auch innerhalb der Kirche
die unterschiedlichen Urteile zur Sache vertreten
werden konnen, von denen die 6ffentliche Dis-
kussion insgesamt gepragt ist.

Nicht von einer Ethik der prophetischen Kritik
lafkt sich die Denkschrift der EKD also leiten,

sondern von einer Ethik der Integration.

IV. Ethik der Umkebr

Die Ethik der Integration zielt darauf, dafl ge-
gensitzliche individuelle Gewissensentscheidun-
gen in ein und derselben Kirche vertreten werden
konnen. Die Urteilsbildung in den evangelischen
Kirchen in der Deutschen Demokratischen Re-
publik war wihrend des letzten Jahrzehnts vor-
rangig nicht von der Frage der individuellen
Gewissensentscheidung bestimmt, ob ein Christ
zu den Waffen greifen darf oder nicht; sie hatsich
vielmehr an der Frage orientiert, was die Kirche
als Gemeinschaft der Glaubenden fiir den Frie-
den tun kann. Bestimmend wurde eine Einsicht,
die mit voller Klarheit zum ersten Mal von der
Synode des Bundes der evangelischen Kirchen in
der DDR im Herbst 1982 formuliert wurde. Sie
besagt: Wenn wir die Bedrohung alles Lebens
durch eine iibersteigerte Riistung «stillschwei-
gend hinnehmen, geraten wir in Widerspruch zu
Gott dem Schépfer, denn sein Auftrag verpflich-
tet uns zur Bewahrung der Schopfung und
schliefit das Recht zu ihrer Zerstorung aus. Des-
halb geht es hier um Gehorsam oder Ungehor-
sam gegen Gott.» Aus dieser Einsicht zogen die
evangelischen Kirchen in der DDR eine Folge-
rung, die sie als «Absage an Geist, Logik und
Praxis der Abschreckung» bezeichneten.

Das Wort «Absage» (abrenuntiatio) gehort in
die Sprache des Glaubens, in die Bewegung der
Umkehr. Sie ist die Folge der affirmatio, in der
Menschen sich zur Treue Gottes gegeniiber sei-
ner Schopfung bekennen. Sie ist deshalb die
Kehrseite des Eintretens fiir Frieden, Gerechtig-
keit und die Zukunft des Lebens. Die Umkehr
zum Frieden, die im Glauben erdffnet und gebo-
ten ist, schliet einen Prozef der Befreiung ein:
der Befreiung von der Herrschaft jener Denk-
und Verhaltensweisen, die im System der Ab-
schreckung zum Ausdruck kommen.

Zu ihnen zahlt insbesondere eine Vorstellung
von Sicherheit, die meint, daff die eigene Sicher-
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heit nur durch die Unsicherheit des Gegners
gewihrleistet werden konne. Demgegeniiber ha-
ben die evangelischen Kirchen in der DDR sich
das Konzept der «gemeinsamen Sicherheit» zuei-
gen gemacht. In thm verbindet sich die christli-
che Einsicht in den politischen Sinn der Feindes-
liebe mit der Erkenntnis, daff im Atomzeitalter
die Risikoerhohung fiir den Gegner unweigerlich
in eine Erhohung des eigenen Risikos umschldgt.
In diesem Sinn vermittelt das Konzept der ge-
meinsamen Sicherheit zwischen theologischer
Erkenntnis und weltlicher Einsicht. Verschiede-
ne Stellungnahmen aus den evangelischen Kir-
chen in der DDR haben politische Folgerungen
aus diesem Ansatz entwickelt. Zu ihnen zihlen
vor allem die Bildung einer atomwaffenfreien
Zone in Mitteleuropa und die Starkung der poli-
tischen und 6konomischen Stabilitit in beiden
Teilen Europas. Die besondere Verantwortung
der beiden deutschen Staaten und der Kirchen in
beiden deutschen Staaten bildet ein entscheiden-
des Motiv fiir diese Uberlegungen.

Nicht eine Ethik der Anpassung, sondern eine
Ethik der Umkebrbildet nach meinem Verstind-
nis den Ausgangspunkt dieser Uberlegungen.
Aber gerade eine Ethik der Umkehr kann Erwi-
gungen der politischen Vernunft in sich aufneh-
men. Sie iibersetzt die Absage an Geist, Logik
und Praxis der Abschreckung in Schritte der
Abkebr von der Herrschaft des Abschreckungs-
systems.

V. Ethik der Reziprozitat

Der Bischofsrat der United Methodist Church in
den USA hat 1986 einen Hirtenbrief und ein
Begriindungsdokument unter dem Titel verdf-
fentlicht: «In Defense of Creation. The Nuclear
Crisis and a Just Peace». Beide Dokumente
fihren den Klirungsprozefl weiter, fiir den der
Hirtenbrief der katholischen Bischofe in den
USA von 1983 ein wichtiger Markstein gewesen
ist. Dieses Beispiel unterstreicht auf seine Weise,
dafl entscheidende Neuorientierungen in der
Theologie, Ethik und Praxis des Friedens heute
nur noch im Rahmen der Okumenischen Ge-
meinschaft moglich sind.

Die methodistischen Bischofe wenden sich —
noch mit groferer Deutlichkeit, als dies den
katholischen Bischéfen méglich war — von der
ethischen Legitimation des Abschreckungssy-
stems ab. Auch eine Interimsethik, die die Ab-
schreckung noch fiir eine begrenzte Ubergangs-
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zeit toleriert, kdnnen sie nicht gutheiffen, weil in
ihr noch immer ein Moment der sittlichen Aner-
kennung liegt. Statt dessen schlagen die Bischofe
eine Ethik der Reziprozitit vor. Sie trigt der
Tatsache Rechnung, dafl eine Absage an das
System der Abschreckung allein an der fakti-
schen Existenz dieses Systems nichts dndert. Die
Nuklearstaaten miissen in vereinbarten Schritten
ihre Nuklearwaffen entfernen. So wenig wie es
einseitige Sicherheit gibt, gibt es ein einseitiges
Ende der Abschreckung. Eine Ethik der Rezi-
prozitat orientiert sich am Konzept gemeinsamer
Sicherheit; zugleich aber nimmt sie die Tatsache
ernst, dafl eine Uberwindung des Abschrek-
kungssystems nur mit dem Kontrahenten ge-
meinsam moglich ist. Sie interpretiert das fakti-
sche Vorhandensein von Atomwaffen als Aus-
druck der Tatsache, daff eine umfassende Abrii-
stung durch vereinbarte Schritte noch nicht ge-
lungen ist.

Die methodistischen Dokumente ordnen die

Forderung nach Abriistung in ein umfassendes
Konzept einer «Theologie fiir einen gerechten
Frieden» ein. Die Verantwortung fiir einen
«Frieden mit Gerechtigkeit» wird als Teil der
Aufgabe verstanden, die Schopfung zu verteidi-
gen. Die Kirche ist dazu berufen, in einer ent-
fremdeten und zerspaltenen Welt eine alternative
Gemeinschaft zu bilden: eine liebende und frie-
densfihige internationale Gemeinschaft der
Nachfolge Jesu.
_In diesen Uberlegungen vollzieht sich der
Ubergang von einer Interimsethik zu einer Ethik
der Reziprozitit. Freilich mufl man stirker beto-
nen, als es in dem methodistischen Dokument
geschieht, dafl es nach der Bergpredigt Jesu
gerade das einseitige, zuvorkommende Handeln
ist, welches Wechselseitigkeit in vollem Sinn
eroffnet. Christliche Ethik erschopft sich des-
halb nicht in einer Ethik der Reziprozitit. Zu
ihren unaufgebbaren Themen gehoren die einsei-
tigen Schritte der Feindesliebe und des Gewalt-
verzichts.

Uberblickt man die evangelischen Friedensdo-
kumente, von denen ich vier in exemplarischer
Absicht charakterisiert habe, dann kann man
erkennen, daf sich in der Beurteilung der Mas-
senvernichtungsmittel trotz unterschiedlicher
ethischer Interpretationsmodelle ein méglicher
Konsens abzeichnet. In dem konziliaren Prozef,
der zu der Weltkonvokation fiir Gerechtigkeit,
Frieden und die Bewahrung der Schopfung fiih-
ren soll, miissen dhnliche Ubereinstimmungen
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fur andere Fragen erarbeitet werden, die von
ebenso grofler Dringlichkeit sind. Zu ihnen zihlt
insbesondere die Forderung nach der Uberwin-
dung des Krieges als Institution, die Frage nach
den Bedingungen und Instrumenten weltweiter
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Die Bergpredigt, gerechter
Krieg und das Streben nach
Frieden

«Ein bescheidener Vorschlag
fiir den Frieden:
Alle Christen der Welt
sollen vereinbaren,
dafl sie einander nicht toten werden.»

So lauten die vom Mennonitischen Zentralkomi-
tee verteilten Poster und Postkarten. Einigen
mag ein solcher «Vorschlag» eigentlich allzu
bescheiden vorkommen. Da wir mit Nuklear-
waffen konfrontiert sind, ist es unsere Aufgabe,
alle Menschen, Christen und Nichtchristen, da-
hin zu bringen, daf sie einander nicht mehr
toten. Zudem scheint dieser «Vorschlag» die
starke Verbindung zwischen Frieden und Ge-
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sozialer Gerechtigkeit, schlieflich die Aufgabe,
den Raubbau an der Natur auf Kosten der Le-
bensméglichkeiten kiinftiger Generationen zu
beenden.

Geschichte des deutschen Protestantismus (Hg. zus. mit J.
Schwerdtfeger, 1976); Frieden, Gewalt, Sozialismus. Studien
zur Geschichte der sozialistischen Arbeiterbewegung (Hg.
zus. mit J. Schwerdtfeger, 1976); zusammen mit H. E. Tédt:
Menschenrechte. Perspektiven einer menschlichen Welt
(1977, 21978); Kirche (1979); Der Streit um die Wahrheit und
die Fihigkeit zum Frieden (1980); Folgen christlicher Frei-
heit. Ethik und Theorie der Kirche im Horizont der Barmer
Theologischen Erklirung (1983, 21985); Auf Gottes Erde
leben. Biblische Einsichten (1985). Zusammen mit D. Ritschl
und Th. Sundermeier: Okumenische Existenz heute (1986).
Protestantismus und Protest (1987). Anschrift: Schmeil-
weg 5, D-6900 Heidelberg.

rechtigkeit zu {ibersehen, die so viele fiir notwen-
dig halten, wenn wir der Beseitigung des Krieges
einen Schritt niher kommen wollen. Dafiir ist
der «Vorschlag» auf die Fotografie trauernder
Menschen gedruckt, die einander trosten, indem
sie einander freundschaftlich umfangen halten —
gewif} eine Aufierung von Mitleid, aber anschei-
nend weit von dem weg, was «Gerechtigkeit»
besagen will. Und doch méchte ich fiir den
«Vorschlag» eintreten als fiir den wichtigsten
Weg, auf dem wir als Christen uns fiir den
Frieden einsetzen konnen. ,

Das Argument, das ich dafiir vorbringe, ist
noch seltsamer. Ich méchte namlich nicht nur
behaupten, daf} der «Vorschlag» mit den Forde-
rungen der Bergpredigt mehr iibereinstimmt,
sondern daff auch die gemeindlichen Vorausset-
zungen fiir den «Vorschlag» fiir uns eine ent-
scheidend wichtige Hilfe sind, um die Bergpre-
digt zu verstehen und zu interpretieren. Meines
Erachtens ist die «Ethik» der Bergpredigt so zu
nehmen, wie sie lautet, also buchstablich zu
interpretieren, sobald einmal ihr Zusammenhang
mit der Gemeinde richtig verstanden ist.

Es ist kein Geheimnis, dafl die im Lauf der
Jahrhunderte erfolgte Reflexion iiber die Berg-
predigt zum grofien Teil in ausgearbeiteten und
sehr ausgekliigelten Nachweisversuchen besteht,



