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Aus dem Evangelium kann
man nicht machen, was man
will!

Die Arbeit der Sektion Dogmatik

Im ersten Dogmatikheft von CONCILIUM, das
vor allem iber die theologischen Themen der
dogmatischen Konstitution Lumen gentium
nachdachte, wurde ausdriicklich formuliert, daf
die Dogmatikhefte dieser Zeitschrift iiber die
lebendige Wirklichkeit Gottes, der in seiner
Selbstoffenbarung in Christus auch den Men-
schen dem Menschen offenbarte, reflektieren
und dabei von den durch die heutige Erfahrung
der menschlichen Existenz aufgewordenen Pro-
blemen ausgehen wollten.

Ubersicht siber die bisberz;gen Dogmatikhefte

Das st dann auch tatsichlich in den neunzehn
bisherigen Dogmatikheften getan worden. Dabei
wurde in zwei thematischen Heften iiber die
Wirklichkeit Gottes gesprochen, in einem Heft
zum Thema «Ein personlicher Gott?» (1977/3)
und in einem anderen «Gottvater?» (1981/3).

Die Selbstoffenbarung Gottes kam wiederholt
zur Sprache (1967/1; 1970/1; 1978/1). Diese
Selbstoffenbarung vollzog sich ein fiir allemal in
Jesus Christus als erlésender und absoluter Nihe
Gottes (1966/1). Diese absolute Nihe Gottes im
Menschen Jesus bekommt in einer Zeit, die sich
nach Freiheit und Befreiung sehnt (1974/3), eine
besondere Betonung, so dafl man in unserer Zeit
eine deutliche Reaktion gegen eine apolitische,
gar antipolitische Christologie wahrnehmen
kann (Jesus, Gottes Sohn? 1982/3).

Dadurch, dafl Gott sich offenbart, wird auch
der Mensch dem Menschen offenbart. Hier be-
handelte CONCILIUM die Nachfolge Jesu im
Martyrium (1983/3), das schon jetzt gegebene
menschliche Heil, wie es in dieser Welt durch die
Welt (1965/1) und wie es durch die kirchlichen
Sakramente vermittele wird (1968/1), und
schlieflich das eschatologische Heil (1969/1;
1979/3). Das alles ist auch die Verséhnung (1971/
1) eines versagenden und oft machtlosen Men-

schen (1976/3) in einer Welt mit dimonischen
Aspekten (1975/3).

Die Kirche, Zeichen des Heiles fiir die Welt
(1965/1), kampft heute infolge neuer Lebens-
und Denkformen (1970/1) und infolge neuer
Erfahrungen (1978/3; 1967/1) mit inneren Span-
nungen. Diese beriihren sie auch in ithren amtli-
chen Strukturen (1972/3; 1973/1: die pipstliche
Unfehlbarkeit; 1980/3: das priesterliche Amt
und die in der Pastoral Titigen).

Die dogmatische Theologie und das Geschehen in
Kirche und Welt

Diese erste, noch inhaltliche Ubersicht der be-
handelten Themen zeigt, dafl das im ersten Heft
skizzierte Programm in den neunzehn Dogma-
tikheften zum gréften Teil verwirklicht worden
ist'. Zugleich wird deutlich, dafl von 1965 bis
1973, als die klassischen Sektionen oder theologi-
schen Fachrichtungen noch mafigebend waren,
diese Dogmatikhefte eher innerkirchlich argu-
mentieren und die akademische Theologie wi-
derspiegelten. Mit dem ab 1973 geplanten, sich
aber angesichts der Dauer der zeitlichen Planung
dieser internationalen Zeitschrift erst ab 1974
bemerkbar machenden «neuen Gesicht» von
CONCILIUM trat hier eine spuirbare Verinde-
rung ein.

Erstens traten die Sektionen (Dogmatik, Mo-
raltheologie, Liturgik usw.), auch wenn sie als
Substruktur der Zeitschrift weiterhin bestanden,
in den Hintergrund, und jedes Heft konzentrier-
te sich auch auf ein einziges Thema. Zweitens
wurde dieses Thema dann auch interdisziplinir
behandelt. So haben die Dogmatikhefte seit 1974
auch mehr mit den Problemen zu tun, die unter
den Menschen «in der Welt» wirksam sind. Der
Bezugspunkt ist dann nicht mehr das Zweite
Vatikanum, dem diese Zeitschrift thren Namen
CONCILIUM verdankt, sondern die Situation
nach diesem Konzil in Kirche und Welt. Erst
nach dem Konzil machte sich ja eine Tendenz zur
Demokratisierung aller offiziellen weltlichen In-
stitutionen bemerkbar, und wir erlebten die Stu-
dentenunruhen. Erst damals wurde man sich
allgemein der groflen Probleme bewuflt, die sich
sowohl auf weltweiter als auf tief-menschlicher
Ebene stellten: Hunger und Armut bei Zweidrit-
teln der Weltbevolkerung, Atombewaffnung,
Umweltverschmutzung, Erschopfung der natiir-
lichen Ressourcen, tible Folgen einer ungeziigel-
ten wirtschaftlichen Expansion, Olkrise und zu-
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nehmende Arbeitslosigkeit, Verschiebung von
einem Ost-West-Konflikt zu einem Nord-Siid-
Gegensatz, Schwachung der zentralen Funktion,
die die mitteleuropaischen Kirchen in der Gesell-
schaft einnahmen.

Zudem losten die siebziger Jahre auch Unruhe
iiber die Fortdauer des Wohlstandes und so auch
Zweifel und politische Apathie aus. Krisenperio-
den in der Geschichte sind immer fruchtbar an
radikalen und gegensitzlichen Bewegungen und
Stromungen. Viele fliehen apolitisch in die In-
nerlichkeit, andere suchen oft zornig oder verbit-
tert, vielfach ohne Ziel und ohne innerlichen
Tiefgang, gelegentlich ohne den Willen, die
Menschlichkeit in sich und in den anderen zu
retten, thr Heil in Aktionen und Demonstratio-
nen, ja haufig auch in Gewalttatigkeit.

Der Gegensatz zu den Jahren 1962-1965, den
Jahren, in denen das Konzil stattfand, konnte
tatsichlich nicht grofer sein. Damals lebten wir
in einer Welt, die das Chaos des Zweiten Welt-
krieges iiberwunden hatte und durch die wirt-
schaftliche Entwicklung und das hohe Niveau
des Wohlstandes in der westlichen Welt ibermii-
tig geworden war. Wir finden etwas von diesem
naiven Optimismus in der Pastoralkonstitution
Gaudium et spes wieder, in der die romisch-
katholische Kirche ihre Rolle in und ihren Bei-
trag zu der groffartigen Entwicklung der Welt auf
dem Weg zum allgemeinen Wohlstand und allge-
meinen Wohl konziliar definierte. Seit den sieb-
ziger Jahren aber werden wir mit einer schweren
wirtschaftlichen Krise konfrontiert, und iiberall
ist von «Einsparungen» die Rede, wobei die
Dritte Welt das Opfer ist, das unter dieser Krise
am meisten zu leiden hat.

Natiirlich war das Zweite Vatikanum auch ein
Konzil des Protestes und des Widerspruches,
indem es eine Reaktion der liberalen Kirche
gegen feudale und monarchistische Reste im
eigenen Kreis war. Daher wurde die Kollegialitdt
in der Fithrung der Kirche so betont, und die
Kirche bejahte offiziell die groflen Errungen-
schaften der Franzosischen Revolution und der
biirgerlichen Freiheitsbewegung: Toleranz, Re-
ligions- und Gewissensfreiheit, Skumenische
Offenheit usw. Das tat sie allerdings — Ironie der
Geschichte! — gerade zu einer Zeit, in der die
profane Gesellschaft anfing, die neuen, vom
liberalen Biirgertum ins Leben gerufenen For-
men von Versklavung in Frage zu stellen. Wenn
wir zudem die Interventionen des Bischofs Woj-
tyta auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil ana-

lysieren, stellen wir fest, dafl er in fast allen
Punkten sowohl von der Position der Mehrheit
der Bischofe als von der der kleinen Minderheit
deutlich abwich. Auch wurde die vielleicht etwas
triumphalistische Euphorie der ersten Jahre nach
dem Konzil seitdem groftenteils zunichte ge-
macht, so daff dem Konzil einerseits die Zeit
fehlte, etwas spite, aber immerhin reife Friichte
zu tragen, wihrend andererseits das II. Vatika-
num fiir die Hilfte des Weltepiskopats, die das
Konzil nicht personlich miterlebt hatte, wie das
Nizinum oder das Tridentinum zu einem histo-
rischen Dokument geworden ist, das sie zwar
studieren mufl, ohne aber die lebendige Inspira-
tion, aus dem es geboren wurde, innerlich nach-
vollziehen zu konnen.

Das alles erklirt, weshalb CONCILIUM sich
sowohl im allgemeinen als auch in seinen dogma-
tischen Heften im besonderen nicht mehr nach
dem Zweiten Vatikanum, sondern vor allem an
der nachvatikanischen, heutigen Situation, die
sich spiirbar anders als zur Zeit des Konzils
darstellt, als eigentlichem Bezugspunkt orien-
tiert. Die Dogmatikhefte wurden seitdem aktuel-
ler. Selbstverstindlich soll «aktuell» hier etwas
anderes als «ephemer» heiflen: etwas anderes als
eine Eintagsmode sein. Aktuell ist das, was die
wesentliche Problematik unseres Menschseins in
dieser Welt bertihrt. Die Aktualitit, die alle
Zeiten immer neu herausfordert, zeigte sichnoch
am stirksten im Dogmatikheft des Jahres 1983,
dessen Thema «Martyrium heute», d.h. politi-
sche Heiligkeit und Martyrium in den achtziger
Jahren, war. Auch das Heft iiber «Menschliches
Versagen» (1976/3) wollte analytisch und theolo-
gisch iiber Spuren des Defaitismus und der Resi-
gnation in den siebziger Jahren reflektieren, als
die Studentenunruhen abgeebbt waren und man
die Erfahrung machen mufite, dafl die Strukturen
ziher sind, als man gedacht hatte.

Die dogmatische Theologie «in Bewegung»

Konnen wir aus der Gesamtheit der bisherigen
neunzehn Dogmatikhefte auf einige Kraftlinien
hinweisen, die uns in den kommenden Jahren
inspirieren koénnen? Waren wir auf dem richtigen
Weg?

Deutlich ist hier wohl, daff die «dogmatische
Theologie», die iibrigens nicht nur in den Dog-
matikheften zu finden ist, sich «in Bewegung»
befindet. In zunehmendem Mafe zeigt sich, dafl
viele «dogmatischen Probleme» nicht mehr ab-
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strakt und «rein dogmatisch» gelost werden kon-
nen. Zudem stellt sich immer dringender die
Frage, auf welche Weise eine Glaubensgemein-
schaft, die an das uns von Gott in Jesus Christus
geschenkte Heil glaubt, es méglich macht, dafl
ihr Bekenntnis auf die Gesellschaft Einfluf aus-
iibt. Es scheint besser zu sein, iiberhaupt nicht an
Gott zu glauben, als an einen unmenschlichen
und den Menschen versklavenden Gott. Mit
abstrakten Behauptungen allein wie «Jesus ist der
Sohn Gottes» oder «Nur im Namen Jesu sind
Heil und Erlosung zu finden» kommen wir nicht
weiter, wenn wir inzwischen nicht dariiber reden
wollen, welche gesellschaftliche und gar politi-
sche Rolle das christliche Bekenntnis konkret
spielt. Seit 1969, nach den grofien Protestbewe-
gungen, zeigte sich in den Dogmatikheften ein
stirkeres Bewufltsein dieser Tatsache.

Im groflen und ganzen kann man sagen, daf}
die ersten Dogmatikhefte viel mehr den Geist des
Existentialismus und der Phinomenologie at-
men, wahrend nach 1968 und vor allem nach
1974 auch in den sich mit der dogmatischen
Theologie beschiftigenden Heften von CONCI-
LIUM die gesellschaftskritische Auseinanderset-
zung mit den verschiedenen Themen immer all-
gemeiner wurde. Ein Vergleich unterschiedlicher
Jesushefte —ein Heft aus dem Jahr 1966 (Heft 1),
aus dem eine besondere Offenheit fiir existentiel-
les Denken spricht, ein anderes von 1974 (Heft 3:
Jesus und die menschliche Freiheit) und schliefi-
lich ein drittes von 1982 (Heft 3), in dem im
Mittelpunkt des Interesses vor allem die oppres-
siven und repressiven Strukturen unserer Gesell-
schaft stehen (vgl. auch das Heft 3 von 1983 iiber
die Nachfolge Jesu bis zum Tod) — spricht hier
tiir sich. Es fallt allerdings auf, dafl die zwei fiir
das erste, existentialtheologisch orientierte Je-
susheft (1966/1) verantwortlichen Direktoren
schon damals eingestehen mufiten, daf} in jenem
Heft die eigentlichen Probleme «der letzten zehn
Jahre» ungeniigend zur Sprache gekommen wa-
ren: Die ganze Akzentverschiebung der Christo-
logie wurde ja in der Tat in jenem Heft auf die
existentiale Bibelinterpretation Bultmanns und
die Darstellung des Pro und Contra dieser Inter-
pretation eingeengt.

Zukunftsperspektiven

Ab 1984 erscheint CONCILIUM nicht mehr
mit zehn, sondern mit sechs Heften pro Jahr.
Dem liegt die Absicht zugrunde, noch konzen-

trierter und tiefer auf ein Thema eingehen zu
kénnen.

CONCILIUM wird noch scharfer die Frage
stellen: Mit wem machen wir Theologie? Fiir
wen machen wir Theologie? Und: Wer ist nun
das eigentliche Subjekt des Theologisierens? Ist
CONCILIUM nur ein Sprachrohr fiir akademi-
sche Berufstheologen?

Je linger je mehr fiangt auch die Theologie an,
in der Spannung zwischen dem weltweiten Uni-
versalismus des Reiches Gottes und der christo-
logischen Konzentration zu leben. Universalitit
und Partikularitit (kulturelle Regionalitit) wa-
ren schon in den letzteh Jahren ein immer wie-
derkehrendes Thema in den Heften von CON-
CILIUM. Und dennoch stehen wir hier erst am
Anfang. Schon zeichnen sich sogar Hinweise
darauf ab, daf} das, was man die «Theologien der
Dritten Welt» und die «westlichen Theologien»
nennt, taub gegeneinander sind: Es gibt hier
nicht mehr Wort und Antwort. Aber gerade die
Bewufitwerdung der Kontextualitit jeder Theo-
logie braucht den Dialog, damit sie fiir die wahre
Universalitit, die keine aufgeklirte Abstraktion
sein darf, offen bleibt. Wahrhafte Universalitit
wird durch Partikularitit vermittelt. Ohne kriti-
sche Begegnung und Auseinandersetzung und
ohne ein geduldiges Hoéren aufeinander wiirde
CONCILIUM eine wenig relevante Plattform
sein, ein theologischer Supermarkt, in dem, ohne
daf} irgendwie eine spezifische Tendenz zu er-
kennen ist, religiose Anschauungen als Waren
aus den verschiedenen Lindern angeboten
werden.

Vielleicht war dies gelegentlich bei unserer
Zeitschrift tatsichlich der Fall, aber wir wollen
diesen Fehler in Zukunft vermeiden. Denn ein
derartiger Pluralismus ist kein Segen, sondern
pafit eher in den Rahmen einer liberalistisch
verstandenen freien Marktwirtschaft und ist ein
unverbindliches und unproduktives Geschehen.
Nach der Euphorie und der Losung «Pluralis-
mus» sollten wir uns ohne Dogmatismus mit den
Grenzen des «christlichen Pluralismus» ausein-
andersetzen. Auch politisch kann man nicht
willkiirlich mit dem Evangelium verfahren.
Denn dieses Evangelium beinhaltet eine Radika-
litit, an der auch dann, wenn sie in neuen,
heutigen, komplizierteren und oft ambivalenten
Situationen aktualisiert werden muf}, kein Christ
vorbeigehen kann.

Das christologische Erkennbarmachen des ei-
nen Gottes aller Volker und Kulturen wird auch
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dadurch an Klarheit und Bedeutung gewinnen,
wenn wir bedenken, dafy Gott an erster Stelle das
Heil der Menschheit und ihrer Geschichte und
gerade in diesem Kontext auch das Heil des
einzelnen will. Dadurch wird jede Privatisierung
und jeder kulturelle Monozentrismus schwerer
Kritik ausgesetzt. Besonders CONCILIUM ist
als internationale Zeitschrift trotz aller Versuche,
dem euro-amerikanischen Monozentrismus zu
entgehen, von der Gefahr bedroht, dafl gerade
die spezifische Kraft dieser Zeitschrift auch ihre
Schwiche werden kann.

Tatsache ist auch, dafl in der Vergangenheit die
meisten Autoren tiber fiinfzig und oft tiber sech-
zig Jahre alt waren. Die Generation, die nach
dem Zweiten Weltkrieg geboren ist, war unter
ithnen eine kleine Minderheit. Auch daran wird
etwas geandert werden miissen.

Mehr als je zuvor wird CONCILIUM in
Zukunft betonen miissen, dafl der mit dem
«Christus des Glaubens» identische «Jesus von
Nazaret» uns zutiefst mit der Frage nach Gott
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konfrontiert und uns auf einen Gott hinweist,
der auf Menschlichkeit bedacht ist und ebenfalls
auf Menschlichkeit bedachte Menschen will — es
handelt sich hier einfach um die biblische Vision
des «Gottesreiches». Mit meinem fiir die Sektion
Dogmatik mitverantwortlichen Kollegen, Jo-
hann Baptist Metz, kann ich sagen, dafl die Zeit
der Selbstlegitimation des Christentums vorbei
ist und die Phase der Befreiung angefangen hat.
Die messianische Praxis der «Nachfolge Jesu»
(nicht als imitiatio, sondern als sequela Jesu)
bedeutet zur gleichen Zeit auch Befreiung aus
destruktiver Armut und unmenschlicher Repres-
sion und Oppression. Zugleich wird gleichwohl
im Widerstand gegen alles Ubel und gegen un-
schuldiges Leiden die Quelle und die Mitte aller
Befreiung, der Gott der Befreiung, erfahren wer-
den konnen, der der Anwalt und Forderer alles
Guten und der Bekimpfer alles Bosen, deshalb
auch die Quelle des Gebetes und der Mystik ist.

Aus dem Niederlindischen iibersetzt von Dr. Karel Hermans



