Norbert Mette

Zwischen «Sicherheits-
gesellschaft» und
Friedensbewegung

Zur aktuellen Auseinandersetzung
unter katholischen Christen in der
Bundesrepublik Deutschland

«Insbesondere im Blick auf die aktuellen politi-
schen Fragen ruft Pax Christi> dazu auf, sich fiir
einseitige kalkulierte Abriistungsschritte des
westlichen Verteidigungsbiindnisses NATO ein-
zusetzen in der Erwartung, daff solche vertrau-
ensbildenden Mafinahmen von den Staaten des
Warschauer Paktes mit entsprechenden Abrii-
stungsschritten beantwortet werden und zu ei-
nem umfassenden Abriistungsabkommen fith-
ren. Dabei mufl das legitime Sicherheitsbediirfnis
auf allen Seiten in Rechnung gestellt werden.» —
«Es erheben sich heute Stimmen, die befiirwor-
ten, einseitig abzuriisten; und sei es auch nur, um
ein Vorbild zu geben. Wir sind der Ansicht, daff
eine solche Haltung fiir den Frieden, fir die
Autonomie und die Freiheit unserer Volker ge-
fahrlich ist. Aber wir sind absolut damit einver-
standen, laut und deutlich zu fordern, dafl alles
unternommen werden muf, um die Anwendung
der heute zur Verfiigung stehenden Waffen zu
vermeiden. »

Diese beiden Zitate sind Verlautbarungen ent-
nommen, die fast glemhze;ng im Juni 1982 —der
bundesdeutschen Offentlichkeit iibergeben wor-
den sind. Beide stammen aus dem katholischen
Raum; beide nehmen — wie ersichtlich — zur
aktuellen Friedensdiskussion Stellung. Das erste
Zitat stammt aus einer Erklirung, in der die
deutsche Sektion der Pax Christi-Bewegung alle
Christen zur Veranstaltung von Friedenswochen
im Herbst 1982 aufruft und damit einer Initiative
der evangehschen Aktion Suhnezeichen/Frie-
densdienst folgt Das zweite Zitat findet sich in
einer gemeinsamen Erklirung der franzésischen
und deutschen Bischéfe «Fiir den Frieden»’.
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Grofle Aufmerksamkeit hat keine der beiden
Verlautbarungen in den bundesdeutschen Me-
dien gefunden. Lediglich in der konservativ
orientierten Presse wurde mit sichtlicher Erleich-
terung zur Kenntnis genommen, dafl die offiziel-
le Regierungspolitik wenigstens bei den katholi-
schen Bischofen noch Unterstiitzung findet; die
evangelische Kirche der Bundesrepublik wird
nimlich mittlerweile als ein wenige'r verlifilicher
Biindnispartner eingeschitzt’.

Die beiden Verlautbarungen werden deswegen
hier angefiihrt, weil sie fiir die aktuelle Auseinan-
dersetzung innerhalb der katholischen Kirche in
der Bundesrepublik zum Fragenkomplex «Si-
cherheit, Abriistung und Frieden» charakteri-
stisch sind. Sie dokumentieren nicht blof}, daff
hinsichtlich einzelner Sachfragen zu den konkre-
ten Wegen der Friedenssicherung gravierende
Meinungsunterschiede bestehen; von einer Ge-
schlossenheit des deutschen Katholizismus be-
ziiglich der friedens- und sicherheitspolitischen
Vorstellungen, wie sie in den fiinfziger und
sechziger Jahren «nach auflen» demonstriert
wurde, kann keine Rede mehr sein. Die beiden
Erklirungen sind dariiber hinaus insgesamt bei-
spielhaft fiir die unterschiedlichen Ansitze, mit
denen von katholischer Seite aus versucht wird,
sich an der allgemeinen Diskussion um eine
konstruktive Friedenspolitik zu beteiligen und
vorab auf die innerkirchliche Offentlichkeit mei-
nungsbildend zu wirken. Vergrobernd lassen
sich momentan drei Positionen und Argumenta-
tionsstrategien unterscheiden*:

1. Mit ihrer Erklirung zur Friedenswoche
1982 setzt die Pax-Christi-Bewegung konse-
quent jene Linie fort, die sie mit der Ende 1980
verabschiedeten Plattform «Abriistung und Si-
cherheit» eingeschlagen hat’. In der Priambel
dazu heifdt es: «Pax Christi bezieht mit dieser
Plattform Position in einer Frage, die fiir die
ganze Menschheit zur Frage des Uberlebens
geworden ist. Diese Position beansprucht nicht
letzte Verbindlichkeit. Sie steht neben anderen
Positionen, die mit gleicher Redlichkeit ebenfalls
fiir Losungen und Vorgehensweisen zur Siche-
rung und Forderung des Friedens eintreten. Sie
ist ein Versuch, ausgehend von den Aussagen des
Zweiten Vatikanischen Konzils und der Gemein-
samen Synode der Bistiimer in der Bundesrepu-
blik Deutschland auf die gegenwirtige Proble-
matik von Abriistung und Sicherheit eine ethisch
begriindete und handlungsbezogene Antwort zu
geben. Dieser Versuch bedarf der stindigen Er-
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probung. Pax Christi wird diese Plattform erneut
bei der Delegiertenversammlung 1982 tiberprii-
fen und fortschreiben. »

Pax Christi greift also in der Weise in die
aktuelle friedenspolitische Diskussion ein, dafl
von ihr die vordringlich anstehenden Fragen und
Problemfelder benannt und Orientierungshilfen
fiir eine Urteilsbildung gegeben werden. Dazu
werden Analysen und Informationen (z. B. Al-
ternativen zur bisherigen Sicherheits- und Ab-
schreckungspolitik) vorgetragen, ethische Krite-
rien aufgestellt sowie zu einigen Fragen be-
stimmte Positionen (z. B. Verurteilung des Waf-
fenexports, Ablehnung des NATO-Doppelbe-
schlusses) bezogen bzw. konkrete politische Per-
spektiven (z. B. Option fiir den Gradualismus als
Abriistungsstrategie) entwickelt. Ziel ist es, ins-
besondere die innerkirchliche Offentlichkeit in
Gemeinden, Gruppen und Verbinden — als ei-
nem betrichtlichen Faktor der ethischen und
politischen Willensbildung — fiir die Fragen der
Friedenssicherung und Abriistung stirker zu
sensibilisieren und durch die Schaffung eines
«informierten Abriistungsbewuf8tseins» auf eine
mehrheitsfihige Anderung der sicherheitspoliti-
schen Praferenzen in Parteien und Regierung
hinzuarbeiten. Fiir die eigene Position wird zwar
beansprucht, dafi sie sich den Impulsen des
Evangeliums des Friedens verdankt und diese in
der gegenwirtigen gesellschaftlichen und politi-
schen Realitdt zur Geltung zu bringen versucht.
Zugleich wird aber deutlich gemacht, daf} den
Christen in ihrer konkreten Option fiir den Weg
zur Friedensicherung ein Ermessensspielraum
offensteht, so daf} diejenigen, die verantwortlich
emne andere Position als die von Pax Christi
vertretene beziehen, zu respektieren sind.

Diese Haltung, sich fiir die eigene Uberzeu-
gung engagiert einzusetzen, ohne die Gegner
moralisch abzuqualifizieren, sondern mit ihnen
redlich zu streiten, kennzeichnet den einen An-
satz der Beteiligung von deutschen Katholiken
an der aktuellen Friedensdiskussion. Neben Pax
Christi wird er von einer Reihe weiterer Grup-
pen vertreten; zu nennen sind vor allem a) der
Bund der deutschen katholischen [ugend
(BDK]J), der seine Arbeit der nichsten Jahre
unter das Motto «Frieden und Gerechtigkeit»
gestellt und dafiir «Startpositionen» formuliert
hat, in denen u.a. eine Neuorientierung der
Friedens- und Sicherheitspolitik gefordert wird®;
b) der «Bensberger Kreis», eine Vereinigung un-
abhingiger Christen, der sich im August 1982

mit einem weiteren beachtlichen Memorandum
zu Wort gemeldet hat, in dem eine einseitige
stufenweise Reduzierung der atomaren Waffen
sowie gleichzeitige Umriistung der konventio-
nellen Verteidigung auf Defensivwaffen als erste
Schritte zu einem allseitigen Abriistungsprozef
empfohlen werden’; c) die Initiative «Christen
gegen die Atomriistung», die den Einsatz von
Atomwaffen fiir christlich unverantwortbar hilt
und bedingungslos ablehnt®,

Der Ansatz dieser Gruppen ist nicht ohne
Schwierigkeiten: Innerhalb der eigenen Reihen
sowie untereinander kommt es zu Kontroversen
dariiber, wie radikal christlich motivierte Frie-
densinitiativen ansetzen miissen und wie weit sie
in ihren konkreten politischen Forderungen ge-
hen diirfen. Aktionsbiindnisse mit Gruppen aus
der Friedensbewegung, die Kirche und Glauben
distanziert bis ablehnend gegeniiberstehen, sind
umstritten. Die grofite Schwierigkeit besteht al-
lerdings darin, die gekennzeichnete Haltung ei-
ner «entschiedenen Toleranz» gegeniiber der
Mehrheit eines Kirchenvolkes durchzuhalten,
die zu den kritiklosen Bejahern jener — wie es in
der Pax Christi-Plattform heifdt — «Sicherheitsge-
sellschaft», die den militirischen Sicherheitskon-
zepten absoluten Vorrang einrdaumt, zu zihlen
ist. Dafl Jugendliche mit threm Wunsch, einen
Friedensgottesdienst abhalten zu diirfen, zu-
rickgewiesen werden; dafy Katholiken, die sich
in 6kumenischen Friedenskreisen engagieren, in
ihren Pfarrgemeinden kein Gehor finden oder
gar an den Rand gedringt werden; dafl haupt-
amtliche kirchliche Mitarbeiter bereits Schwie-
rigkeiten seitens ihrer Vorgesetzen bekommen,
wenn sie Erklirungen des Vatikans zu Frieden
und Abriistung in der innerkirchlichen Offent-
lichkeit bekanntmachen und inhaltlich vertreten,
mogen jeweils Einzelfalle sein, sind aber keines-
wegs untypisch fiir Erfahrungen, wie sie bei der
Friedensarbeit im katholischen Raum gemacht
werden konnen.

2. Einen anderen Ansatz zur Beteiligung der
katholischen Kirche an der aktuellen Friedens-
diskussion lassen die Erklirungen erkennen, wie
sie von den katholischen Bischofen der Bundesre-
publik in letzter Zeit abgegeben worden sind’.
Die Bischofe erblicken ihre spezifische Verant-
wortung darin, die fiir einen menschenwiirdigen
Frieden unerldfilichen Prinzipien und Normen
zu benennen. Solange zwischen diesen Maximen
und den geltenden politischen Friedens- und
Sicherheitskonzepten keine tiefgreifenden Dis-
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krepanzen zu beobachten sind, besteht nach
ihrer Meinung fiir den einzelnen Christen kein
Anlafi, der offiziellen Politik die Gefolgschaft zu
versagen, unbeschadet dessen, dafl er eine andere
Auffassung vertreten kann, Es kann darum nicht
verwundern, daff in den bischoflichen Texten die
Abgrenzungen gegeniiber Initiativen aus dem
Umbkreis der Friedensbewegung ungleich deutli-
cher ausfallen als gegeniiber der herrschenden
Sicherheits- und Abschreckungspolitik; ein Be-
leg daftir ist eingangs zitiert worden.

Ahnlich wie die Bischofe fiir sich eine beson-
dere ethische Kompetenz in der aktuellen Frie-
densdiskussion beanspruchen, sprechen sie den
Politikern eine besondere politische Kompetenz
zu. Einer Einflufinahme auf die ethische und
politische Willensbildung «von oben» geben sie
deshalb den Vorzug. Was «von unten» kommt,
wird beargwohnt, es sei emotionsgeladen, un-
sachlich und einseitig.

Der Vorwurf der kritiklosen Bejahung des
Bestehenden ist jedoch nicht ganzlich berechtigt;
immerhin finden sich in den bischéflichen Ver-
lautbarungen klare Forderungen zu weiterrei-
chenden Anstrengungen auf dem Gebiet der
Friedenspolitik: In der gemeinsamen Erklirung
der franzosischen und deutschen Bischéfe wird
beispielsweise der Riistungswettlauf als eine
furchtbare Lebensbedrohung bezeichnet; wird
darauf bestanden, «daff man systematisch nach
Abkommen fiir die kontrollierte Riistungsbe-
grenzung sucht»; wird gefordert, das Gleichge-
wicht der Krifte nicht blof als vom Waffenpo-
tential abhidngig zu betrachten, sondern, auch
andere Faktoren zu beriicksichtigen; wird dazu
aufgefordert, «die Situation der anderen zu ver-
stehen, deren Ruf nach Sicherheit zu héren und
deren Angste ernst zu nehmen». Beachtenswert
ist auch, daff Kardinal Hoffner in seinem Referat
vor der Deutschen Bischofskonferenz feststellt,
ein Krieg, der mit modernen wissenschaftlichen
Waffen gefithrt werde (ABC-Krieg), l6se unge-
heure und unkontrollierbare Zerstérungen aus
und tberschreite weit die Grenzen einer gerech-
ten Verteidigung.

Auch wenn solche und dhnliche Auflerungen
bei der Lektiire der Texte nicht sofort ins Auge
fallen und teilweise nicht ganz eindeutig inter-
pretierbar sind, lassen sie doch erkennen, daff die
Weiterentwicklung der papstlichen Lehrverkiin-
digung iiber Frieden und Abriistung vom deut-
schen Episkopat nicht ginzlich ignoriert worden
ist, mbgen sie auch noch nicht in dem verbindli-
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chen Ausmafl wie von Bischéfen und Bischofs-
konferenzen anderer Linder verarbeitet worden
sein. Aber zumindest bieten sie einen Ankniip-
fungspunkt fiir weiterfiihrende Konkretisierun-
gen. Daran mitzuarbeiten und zur entsprechen-
den innerkirchlichen Meinungsbildung beizutra-
gen, kann darum Gruppen und Initiativen im
katholischen Raum grundsitzlich nicht verwehrt
werden. Sie diirfen sich in ihrem eindeutigeren
Standpunkt als von den Bischéfen zwar nicht
unbedingt anerkannt, aber immerhin geduldet
betrachten.

3. Eine solche differenzierte Beurteilung der in
den bischoflichen Erklirungen zum Ausdruck
kommenden Einstellung zur aktuellen Friedens-
diskussion ist nicht zuletzt deswegen angezeigt,
weil sie dem Versuch einflufireicher Krifte inner-
halb der katholischen Kirche der Bundesrepublik
die Moglichkeit nimmt, fiir den sogenannten
«deutschen Katholizismus» in Fragen der Frie-
dens- und Sicherheitspolitik eine einheitliche Li-
nie zu reklamieren und seine Angehorigen wie-
der auf jene Geschlossenheit zu verpflichten, die
sie — von Ausnahmen abgesehen — wahrend der
Debatte um Wiederbewaffnung und atomare
Aufriistung in den fiinfziger und sechziger Jah-
ren zu einem verlafllichen und kalkulierbaren
Partner der damaligen Reglerungspohtlk haben
werden lassen. Verfechter einer solchen Position
legen — wie sich an der damaligen Auseinander-
setzung verfolgen lifit — gegeniiber ihren Geg-
nern eine unduldsame Haltung an den Tag;
beinahe jedes Mittel ist ihnen recht, um sich der
Storer des vermeintlichen Konsenses in den eige-
nen Reihen zu entledigen'®.

Baile moviedliohis A rslloten s dleses Ein-
stellungs- und Verhaltensmuster in der im No-
vember 1981 verabschiedeten Stellungnahme der
Vollversammlung des Zentralkomitees der deut-
schen Katholiken (ZdK), also des offiziellen Zu-
sammenschlusses der Vereinigungen und Ein-
richtungen des Laienapostolats in der katholi-
schen Kirche der Bundesrepublik Deutschland,
mit dem Titel «Zur aktuellen Friedensdiskus-
sion» gefunden. Dieser Text nimmt unter den
Stellungnahmen aus den Kirchen in der Bundes-
republik zur Friedens- und Sicherheitspolitik
eine einsame Auflenseiterposition ein''.

Im Memorandum des Bensberger Kreises wird
an einigen Punkten beispielhaft festgemacht,
welchen Abstand dieses ZdK-Dokument zur
neueren Friedensethik der Pipste aufweist: «Das
Zentralkomitee geht von einer ausschliefflich ne-
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gativen Beurteilung des einen Konfliktpartners
aus; die vatikanischen Dokumente tun dies nicht
und warnen davor. Das Zentralkomitee rechtfer-
tigt die Politik des anderen Konfliktpartners bis
hin zu einem konkreten Nachriistungsbeschluf;
der Vatikan konzentriert sich auf die Kritik der
Politik beider Seiten. Das Zentralkomitee unter-
stiitzt die Abschreckungspolitik; der Vatikan
durchschaut die verhingnisvolle Dynamik dieser
auf Miflitrauen beruhenden Politik und ruft zur
Abkehr von der Abschreckungsmentalitit auf.
Die Anstrengung des Gedankens geht beim Zen-
tralkomitee auf die Festigung westlicher Sicher-
heitspolitik auch in der Bevélkerung; der papstli-
che Appell zielt auf risikobereite Friedensan-
strengungen 1n einer Politik des Vertrauens und
auf die Mobilisierung des Verséhnungspotentials
der christlichen Gemeinde. »

Es ist angesichts einer solchen Einstellung nur
konsequent, dafl jegliche Infragestellung des
herrschenden politischen und militirischen Si-
cherheitskonzepts nicht nur auf vélliges Unver-
stindnis st6ft, sondern mit pauschalen Verdik-
ten versehen wird. Wie kompromifilos das ZdK
seine Position der Bestirkung der bestehenden
politischen Verhiltnisse vertritt, wird erschrek-
kend deutlich, wenn aus seinen Reihen Vertreter
anderer Uberzeugungen mit der Bemerkung ab-
qualifiziert werden, sie vertriten eine falsche
(sic!) Sicht der Friedensbedrohung'2.

Zusammenfassend ist festzustellen, dafl die
neue Friedensbewegung in der Bundesrepublik
Deutschland auch von Gruppen und Gemeinden
aus der katholischen Kirche aktiv unterstiitzt
und mitgetragen wird. Diese bilden allerdings
eine Minderheit in dieser Kirche; die vorhertr-
schende Einstellung kann am besten mit dem
Stichwort «Berithrungsangst» charakterisiert
werden. Unbestritten raumen die deutschen Ka-
tholiken dem Frieden einen hohen Stellenwert
ein; sie mochten ihn jedoch — wie es in dem von
der Gemeinsamen Synode der Bistiimer in der
Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1975 ge-
faften Beschlufl zu «Entwicklung und Frieden»
treffend umschrieben worden ist — «vorwiegend

! Dokumentiert in: Frankfurter Rundschau
23.6.1982.

% Dokumentiert in: Herder-Korrespondenz 36 (1982)
385-387.

? Vgl. H.-J. Benedict, Auf dem Weg zur Friedenskirche?

Entstehung und Erscheinungsformen der neuen Friedensbe-

vom

als gesicherte, moglichst konfliktfreie Ord-
nung»"? verstanden wissen. Die Faktoren, die zu
dieser Mentalitdt gefiihre haben, sind vielfiltig
und kénnen hier nicht analysiert werden'®, Je-
denfalls lauft die aktuelle Friedensdiskussion ei-
nem solchen Bediirfnis nach Harmonie zuwider.

Trotzdem kann sich die katholische Kirche
dieser Diskussion nicht entziehen; aber sie wird
mehrheitlich kaum als ihre ureigene Sache begrif-
fen, sondern als ihr «von auflen» gleichsam auf-
gendtigt angesehen. Entsprechend legen die offi-
ziellen Verlautbarungen, wie aufgezeigt, eher
moderate Zuriickhaltung an den Tag als die
Bereitschaft, engagiert zur Bewufitseins- und
Stimmungslage in der Offentlichkeit beizutra-
gen. Ansitze zu einer solchen «basisorientier-
ten» Friedensarbeit in den eigenen Reihen erfah-
ren teilweise massive Behinderungen und miissen
gegen Vorurteile und Diffamierungen ankimp-
fen. Auf diese Weise wird momentan viel Energie
tiir den innerkirchlichen Streit iiber die angemes-
sene Form der Beteiligung an der Friedensdis-
kussion absorbiert. Der Mobilisierung der der
Kirche eigenen Friedenskraft, wie sie in dem
genannten Synodenbeschluff programmatisch
formuliert worden ist, ist das nicht gerade for-
derlich.

Allerdings sieht sich die katholische Kirche in
der Bundesrepublik zunehmend unter Druck
gesetzt; die Weise ithres Eingebundenseins in die
Restriktionen des vorherrschenden sicherheits-
politischen Konzepts ist ziemlich einzigartig,
und zwar im Vergleich sowohl zur evangelischen
Kirche in der Bundesrepublik als auch zu katho-
lischen Kirchen in anderen Lindern. Sie droht
den Anschluff an die zur Zeit im katholischen
sowie — mehr noch — im ckumenischen Raum
vonstattengehende friedenstheologische und
-ethische Neubesinnung zu verlieren. Im katho-
lischen Kirchenvolk kommt es deswegen ver-
mehrt zu Irritationen. Auch wenn eine rasche
Anderung der tief verwurzelten Denk- und Ver-
haltensmuster kaum zu erwarten ist, liegt in
solchen Verunsicherungen die Chance fiir einen
Lernprozef.

wegung in der evangelischen Kirche: Die neue Friedensbewe-
gung (Friedensanalysen 16, Frankfurt/M. 1982) 227-244.
* Vgl. zum folgenden auch L. Lemhéfer, Zégernder Auf-
bruch aus dem Kalten Krieg. Die katholische Kirche und die
bundesdeutsche «neue Friedensbewegung»: ebd. 245-257;
J. Harms, Modelle und Aktionen fiir Abriistung aus den Kir-
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chen: H. Schierholz (Hg.), Frieden — Abriistung — Sicherheit
(Reinbek 1981) 258-266.

5 Vgl. Abriistung und Sicherheit. Plattform der Pax Chri-
sti (Dokumentation Kirche und Abriistung IV, Frankfurt/M.
1981).

o Vgl. H. Missalla, Die «Startpositionen Frieden und
Gerechtigkeit» des BDK]: KatBl 107 (1982) 447451,

7 Vgl. Bensberger Kreis (Hg.), Frieden — fiir Katholiken
eine Provokation? Ein Memorandum (Reinbek 1982).

8 Vgl. A. Battke (Hg.), Atomriistung — christlich zu
verantworten? (Diisseldorf 1982). Diese Aufzihlung von
Friedensinitiativen im katholischen Raum der Bundesrepu-
blik ist nicht umfassend gemeint. Neben dem BDK] wiren
beispielsweise einige seiner Mitgliedsverbinde (KJG, KSJ
u.a.) gesondert aufzufiihren. Dariiber hinaus sind die Studen-
tengemeinden und ihr Zusammenschlufi, die Arbeitsgemein-
schaft Kath. Studenten- und Hochschulgemeinden (AGG),
zu nennen. Katholiken arbeiten auch in der Initiative «Ohne
Riistung leben» mit, die im evangelischen Raum entstanden
ist. Weiterhin gibt es mittlerweile zahlreiche &rtliche und
regionale Gruppierungen und Bewegungen. Den Aufruf der
«Initiative Kirche von unten» zur Friedensdemonstration am
4.9.1982 in Diisseldorf anldfilich des Katholikentages haben
mehr als 100 Gruppen aus dem katholischen Raum (von
insgesamt ca. 300 Unterschriften insgesamt) unterschrieben.

% Neben der Erklirung «Fiir den Frieden» (Anm. 2) vgl.
die Erklirung und den Pressebericht der Friihjahrs-Vollver-
sammlung der Deutschen Bischofskonferenz (dokumentiert
in: Frieden und Sicherheit (Arbeitshilfen 21, Bonn o.].)
5-10; auflerdem J. Kard. Hoffner, Das Friedensproblem im
Licht des christlichen Glaubens. Vortrag zur Eréffnung der
Vollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz, Fulda,
21.9.1981 (Bonn o.].).

19 Vgl. die knappen Darstellungen bei P. Engelhardt, Die
Lehre vom «gerechten Krieg» in der vorreformatorischen
und katholischen Tradition: Der gerechte Krieg: Christen-

tum, Islam, Marxismus (Friedensanalysen 12, Frankfurt/M.
1980) 72—124, hier: 104—111; L. Lemhéfer (Anm. 4).

' Dokumentiert in: Herder-Korrespondenz 35 (1981)
624-630. — Vgl. W. Huber, Die Kirchen und der Friede, in:
Abermals: Kampf dem Atomtod (Frankfurter Hefte. FH-
Extra 4, Frankfurt/M. 1982) 119-130, und Th. Risse-Kap-
pen, Analyse und synoptische Dokumentation von Stellung-
nahmen aus den Kirchen in der Bundesrepublik Deutschland
(Bonn 1982).

12.80 geschen gegeniiber Vertretern des BDK]: Vgl.
Frankfurter Rundschau vom 8.2.1982.

13 Der Beitrag der katholischen Kirche in der Bundesrepu-
blik Deutschland fiir Entwicklung und Frieden: Gemeinsame
Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutschland.
Offizielle Gesamtausgabe I (Freiburg 1976) 459510, hier:
496.

1 Aufschlufreiche Hypothesen finden sich im gen. Me-
morandum des Bensberger Kreises (Anm. 7). Vgl. auch
H.Th. Risse/H.J. Maller, Zum Stand der kirchlichen Frie-
densarbeit: N. Glatzel/E.]. Nagel (Hg.), Frieden in Sicher-
heit (Freiburg 1981) 176-212.
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