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Guy van den Brande

Die politische Rolle der
papstlichen Diplomatie

Zweifelsohne spielt die katholische Kirche im
internationalen politischen Geschehen unserer
Tage eine wichtige und vielseitige Rolle. Wir
kennen die Ansprachen der Pipste Pauls VI. und
Johannes Pauls II. vor der Vollversammlung der
Vereinten Nationen und vor deren Sonderorga-
nisationen. Diese Ansprachen wollen deutlich
iiber den Raum der Kirche hinaus eine Aussage
machen. Daneben gibt es die 6ffentlichen Stel-
lungnahmen pipstlicher Gesandter auf interna-
tionalen Konferenzen. Zudem unterhilt der Hei-
lige Stuhl permanente diplomatische Beziehun-
gen mit mehr als achtzig Staaten, die unterschied-
lichen politischen Blécken angehdren und in
denen unterschiedliche Religionen vorherr-
schen. Die letzten grofien Weltreisen von Johan-
nes Paul II. mobilisierten nicht nur die Bevolke-
rung der besuchten Linder, sondern wurden
auch mit viel Aufmerksamkeit von Katholiken
und Nichtkatholiken in der gesamten Welt ver-
folgt. Das sind nur einige Beispiele aus einem
breiten Spektrum verschiedener Formen der in-
ternationalen Anwesenheit der Kirche in unserer

Welt.
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Bevor wir im Rahmen dieses Aufsatzes niher
auf einige dieser Formen eingehen, ist es zuerst
angebracht, etwas mehr Klarheit beziiglich des
internationalen juridischen Status der Kirche zu
schaffen. Wir meinen hier sowohl diesen Status
im allgemeinen als auch diesen Status, wie er sich
besonders im Kontext der Familie der Vereinten
Nationen darstellt!.

Der internationale Rechtsstatus der katholischen
Kirche?

Nicht nur auf terminologischer, sondern auch
auf epistemologischer Ebene besteht manche
Unklarheit, die eine sachgerechte Betrachtung
der katholischen Kirche in ihrem internationalen
Rahmen erschwert: man unterscheidet nicht ge-
nug zwischen drei doch deutlich voneinander
abgegrenzten Groflen: zwischen der katholi-
schen Kirche an sich, dem Staat der Vatikanstadt,
dem Heiligen Stuhl.

Am 11, Februar 1929 unterzeichneten die Ver-
treter des HI. Stuhls und des Kénigreiches Italien
die Lateranvertrige. Dadurch fand die sogenann-
te romische Frage eine Losung. In diesem Staats-
vertrag wird dem Heiligen Stuhl die volle Sou-
verdnitit iiber ein bestimmtes, allerdings auf ein
Minimum reduziertes Territorium, nimlich die
Vatikanstadt, zuerkannt. Die Priambel dieser
Vertrige gibt deutlich zu erkennen, dafl, damit
der Heilige Stuhl seine Sendung auf internationa-
ler Ebene in aller Unabhingigkeit erfiillen kann,
diese Unabhingigkeit auch in einem sichtbaren
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Zeichen zum Ausdruck kommen mufl. So hielt
man es fiir notwendig, dem Heiligen Stuhl die
volle Souverinitdt iiber den Staat der Vatikan-
stadt zuzuerkennen. Hier ist also eine Art Staat
ein Mittel: Die Staatlichkeit ist eine territoriale
Garantie fiir geistliche Unabhangigkeit. Ein sol-
ches Staatsziel ist aber weit vom dem eigentli-
chen, wirklichen Ziel eines Staates’ entfernt.

Abgesehen von einigen Ausnahmen, wo der
Heilige Stuhl als Haupt des Vatikanstaates auf-
tritt*, erscheint der Heilige Stuhl nach aufien hin
fast immer als das Haupt der katholischen Kirche
und geniefit gerade als solches internationale
Anerkennung. Auch als der pipstliche Kirchen-
staat aufgelost und der Staat der Vatikanstadt
noch nicht entstanden war, wurde der Heilige
Stuhl international nach wie vor anerkannt. Ge-
rade dies beweist, daff der Staat der Vatikanstadt
eine rein technisch-juridische Konstruktion ist.
Die ununterbrochene internationale Anerken-
nung des Heiligen Stuhles auch dann, als dieser
keine weltliche Autoritit mehr besafl, deutet
darauf hin, daff diese Anerkennung auch frither
auf der geistlichen Souverinitit der Kirche be-
ruhte (und auch noch heute immer deutlicher
beruht). Diese geistliche Souveranitit wurzelt in
einer schon seit Jahrhunderten bestehenden
Wirklichkeit und wird in einer Reihe von immer
neu hervorgebrachten juridischen und sozialen
Argumenten zum Ausdruck gebracht. Sie kann
zwar mit der staatlichen Souverinitit verglichen
werden - ist ihr analog —, ist aber nicht mit ihr
identisch. Denn sie beruht auf rein geistlichen
Werten und ist auch — indem sie eindeutig hierar-
chisch strukturiert ist — anders organisiert. Aber
auch sie ist die Souverinitit einer Gruppierung,
die unabhingig den eigenen Kurs bestimmt und
die in voller Freiheit die Maflnahmen treffen
kann, die sie zur Erfiillung ihrer Aufgabe und
Sendung und zur Bewahrung ihrer Einheit fiir
angemessen hilt.

Streng genommen ist unter dem Begriff «Hei-
liger Stuhl» das Amt des Papstes als Konkretisie-
rung einer doppelten Souverinitit zu verstehen,
denn dieser Papst tritt sowohl als Haupt der
katholischen Kirche wie auch als weltlicher Fiih-
rer des Staates der Vatikanstadt auf. In einer
weniger strengen Definition kann man mit «Hei-
liger Stuhl» auch den gesamten Komplex der
romischen Kongregationen, Gerichte, Biiroab-
teilungen und Kommissionen bezeichnen, der
unter der Autoritit des Papstes fiir die Leitung
der katholischen Kirche Verantwortung tragt.

Hier sind auch die katholische Kirche und der
Heilige Stuhl zwei unterschiedliche Gréflen. Die
katholische Kirche ist die gesamte Menschen-
gruppe, die um Jesus Christus herum vereint ist;
der Heilige Stuhl dagegen ist die hchste hierar-
chische Autoritat sowohl dieser Kirche als auch
des Staates der Vatikanstadt.

Die internationale Anwesenheit der vatikani-
schen Diplomatie und ibre politische Rolle

Man darf die entsprechende doppelte Funktion
einer internationalen Vertretung des Papstes
nicht aus dem Auge verlieren: Diese Vertretung
hat sowohl einen internen als auch einen externen
Vertretungsauftrag zu erfiillen.

Seit dem Motuproprio Sollicitudo omnium ec-
clesiarum vom 24. Juni 1969 liegt die wichtigste
Aufgabe der internationalen papstlichen Vertre-
ter in der Aufrechterhaltung und Forderung des
Kontaktes zwischen den Ortskirchen und der
zentralen kirchlichen Autoritit. Das diirfte nicht
nur heiflen, dafl die zentrale Autoritit auf diese
Weise eine Art Kontrolle iiber die Ortskirchen
ausiiben kann, sondern eine solche Vertretung
muf gerade dafiir sorgen, daf8 die zentrale Auto-

- ritdt auf unverzerrte und angemessene Weise das

Wachstum und die Entwicklung der Ortskirchen
auf den Ebenen der Meinungen und Verhiltnisse
kennenlernen kann. Die erste Aufgabe eines
pipstlichen Vertreters kann man also umschrei-
ben als das Engerkniipfen der Bande zwischen
den 6rtlichen Gemeinschaften und dem Heiligen
Stuhl und als ein Sorgen dafiir, daff diese Bezie-
hungen effizienter und operativer gestaltet
werden.

Oft vertritt ein pipstlicher Gesandter auch den
Heiligen Stuhl bei der Regierung eines Landes
oder bei einer internationalen Organisation.
Hier liegt ein zweiter Auftrag der pipstlichen
Vertreter, die bei der Ausiibung dieser Aufgabe
den Regeln des internationalen Rechtes unter-
worfen sind und in dieser Ausiibung ein Recht
des Papstes auf internationale Vertretung durch
Gesandte aktiv wahrnehmen.

Diese pipstliche Vertretung wurzelt also in der
klassischen bilateralen Diplomatie. Ein wichtiger
Aspekt ihrer Weiterentwicklung besteht heute
darin, daf der Heilige Stuhl sich immer mehr auf

. unterschiedliche Weise den verschiedenen inter-

nationalen Organisationen zuwendet’. Hierbei
fallen besonders die Beziehungen zu den Verein-
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ten Nationen und zu iibernationalen europii-
schen Organisationen auf.

Das diesbeziigliche Interesse der Kirche, be-
sonders ihr Interesse fiir die UNO, geht zuriick
auf die Zeit, als diese Organisationen gegriindet
wurden. Diesbeziiglich dringt sich die Bemer-
kung auf, daff die Kirche hier eher, um mit einer
Redensart aus dem niederlindischen Sprachraum
zu reden, die Rolle eines Steuermannes am Ufer
einnahm. Auch wenn sie selber den Vereinten
Nationen nicht unmittelbar beitrat, lief sie in
unterschiedlichen Erklirungen keinen Zweifel
dariiber bestehen, dafd sie eine Organisation, die
den Weltfrieden so anstrebt, wie ihn auch die
Kirche wiinscht, begriifite. Die UNO ist ein Weg
zur Forderung des Friedens. Man kann sie darin
nur ermutigen: «Um bei der wachsenden gegen-
seitigen engen Abhingigkeit aller Menschen und
aller Volker auf dem ganzen Erdkreis das allge-
meine Wohl der Menschen auf geeignetem Weg
zu suchen und in wirksamer Weise zu erreichen,
muf sich die V6lkergemeinschaft eine Ordnung
geben, die den heutigen Aufgaben entspricht ...
Die sowohl auf weltweiter wie auf regionaler
Ebene bereits bestehenden internationalen Orga-
nisationen machen sich ohne Zweifel um die
Menschheit sehr verdient. Sie erscheinen als die
ersten Versuche, eine internationale Grundlage
fir die Gemeinschaft aller Menschen zu schaf-
fen, damit so die schweren Fragen unserer Zeit
gelost werden: den Fortschritt iiberall zu for-
dern und Kriege in jeder Form zu verhin-
dern. »®

In seiner Ansprache vor den Vereinten Natio-
nen am 4. Oktober 1965 verglich Papst Paul VI.
die Arbeit der UNO auf weltlicher Ebene mit
dem, was die Kirche auf geistlicher Ebene errei-
chen wolle. Vierzehn Jahre spiter wies auch
Johannes Paul II. auf den groflen historischen
Wert der UNO als internationalen Gesprichsfo-

rums hin’. Dies sind nur einige Beispiele einer’

wiederholten Ermutigung der UNO durch den
Heiligen Stuhl.

Aber auch auf aktivere Weise nimmt dieser an
der Arbeit der UNO teil. Er ist Mitglied einer
groflen Anzahl von Sonderorganisationen und
Einrichtungen der UNO, deren wichtigste die
UNCTAD, die UNIDO, das Hochkommissa-
riat fiir Fliichtlinge und die Internationale Atom-
energie-Organisation ist. Der Heilige Stuhl hat
einen stindigen Vertreter am Hauptsitz der
UNO in New York und beim Biiro der Organi-
sation in Genf, bei der Weltgesundheitsorganisa-

tion und der Internationalen Arbeitsorganisa-
tion, bei der UNESCO, der UNICEF und dem
Wirtschafts- und Sozialrat.

Auch hier bedeutet der Vatikanstaat eine An-
omalie. Denn gerade auf der Basis seiner territo-
rialen Souverinitit konnte der Heilige Stuhl in
den Anfangsphasen der Vereinten Nationen den
unterschiedlichen spezifischen Unterorganisa-
tionen beitreten. Auch und gerade dann, wenn
das Auftreten des Heiligen Stuhles innerhalb des
Organisationssystems der UNO von einer eige-
nen spirituellen Dimension geprigt ist, hitte der
Heilige Stuhl ohne den Vorteil seiner territoria-
len Souverinitdt niemals an einen solchen Status
innerhalb der Weltorganisation denken oder ihn
gar erreichen kénnen. Keine andere Religion
oder religidse Organisation kommt dem auch
nur nahe.

Allerdings verdankt der Heilige Stuhl diesen
Status auch der Art und Weise, wie er auftrat. In
diesem Auftreten respektierte er die territoriale
Souverinitit der anderen Staaten und hielt sich
auch aus umstrittenen Problemen heraus, inso-
weit diese politischer Natur waren. Zudem hat er
auch die Vereinten Nationen nicht als Kanzel
mifibraucht, um irgendwelche kirchlichen oder
religidsen Vorrechte zu fordern oder zu verteidi-
gen. Vielmehr versuchte der Heilige Stuhl in
seinen Interventionen universal geltende Prinzi-
plen zu unterstreichen und ihnen Geltung zu
verschaffen. Auch nach Auffassung des Heiligen
Stuhls gehort die Durchsetzung solcher Prinzi-
pien, die oft Inhalten der christlichen Botschaft
entsprechen, zu den dringendsten und wichtig-
sten Aufgaben der UNO.

Die Vertreter des Heiligen Stuhls profitieren
bei dieser Arbeit davon, dafl sie keinem der
politischen Blocke zuzuordnen sind. Sie kénnen
sogar ihrer Aufgabe freier und flexibler nachge-
hen, als das ein Nuntius, der bei einer bestimm-
ten Regierung akkreditiert ist und der immer auf
Ausgewogenheit und Interessenausgleich so-
wohl zwischen der kirchlichen Gemeinschaft in
dem betreffenden Land und der zentralen kirch-
lichen Obrigkeit als auch zwischen der Kirche
iiberhaupt und den politischen Regierungen ach-
ten muf}, tun kann. Ubrigens kann man allge-
mein die Feststellung machen, daf} bei internatio-
nalen Organisationen entsprechend deren erklir-
ten Zielsetzungen eine groflere gegenseitige Of-
fenheit und Freiheit mdglich ist, als das in den
klassischen bilateralen diplomatischen Bezie-
hungen der Fall sein kann, bei denen der kirchli-
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che Diplomat dann auch noch unter dem er-
wiahnten doppelten Zwang steht.

Die Tatsache, daff der Heilige Stuhl grundsitz-
lich in seiner Beziehung zur UNO politisch und
wirtschaftlich neutral bleiben will, hindert ihn
noch immer daran, sich dafiir zu entscheiden,
vollwertiges Mitglied dieser UNO zu werden.
Eine Schwierigkeit wire hier auch, daff Artikel 4
der Charta der Vereinten Nationen deutlich nur
die Mitgliedschaft von Staaten vorsieht. Die ka-
tholische Kirche ist kein Staat, es sei denn, daf}
man auch hier wieder eine Hilfskonstruktion
baut, die vom Staatsein der Vatikanstadt ausgeht.

Wir méchten hier nicht tiefer auf die Voraus-
setzungen und Grundsitze eingehen, die allge-
mein das internationale Auftreten des Heiligen
Stuhles prigen®. Dennoch kann man die Frage
stellen, inwieweit der Heilige Stuhl, der doch
keinen reellen politischen, wirtschaftlichen oder
militdrischen Riickhalt hat, im internationalen
Kriftespiel einen wirklichen Einflufl ausiiben
kann. Dennoch verfiigt der Heilige Stuhl hier
tiber eine Reihe Triimpfe, die man nicht als rein
symbolische oder historische Prirogative unter-
schitzen sollte.

Als internationale Personlichkeit besitzt der
Papst eine bestimmte, seiner Funktion und der
Wirkung der katholischen Kirche als Ganzer
eigene Macht und entsprechenden Einfluf’®. Zu-
dem hat Macht nicht allein mit der Stirke von
Streitkriften, sondern auch mit Uberzeugungs-
kraft zu tun. Die Stirke einer solchen Uberzeu-
gungskraft hingt von dem Prestige dessen ab, der
zu iiberzeugen sucht. Es ist deutlich, dafl in
humanitiren und soziokulturellen Fragen der
Papst und mit ihm seine Vertreter sich als Wort-
fithrer der Kirche auf eine groflere Integritit
berufen konnen. Ihr Interesse und ihr Engage-
ment, mit dem sie solchen Fragen begegnen, ihre
Beziehung zu solchen Problemen sind von einer
anderen Qualitit als die der anderen Mitspieler
im internationalen Kriftespiel und beleuchten
und kritisieren deren Handeln von einer anderen
Warte aus. Dieser allgemeine Einflufl eines Pap-
stes kann natiirlich auch noch dadurch intensi-
viert werden, dafl ein bestimmter Papst eine
starke Personlichkeit oder ein grofles Charisma
besitzt.

Die Tatsache, dafl der Papst einer grofien
Weltorganisation mit einer sehr zentralisierten
Leitung vorsteht, filhrt dazu, daf} er besser als
jeder andere aus allen Teilen der Welt informiert
wird. Die konsequente Verwertung dieser nicht

nur religidsen, sondern auch kulturellen, sozia-
len, politischen Informationen miifiten es der
pipstlichen Diplomatie erméglichen, eine der am
besten informierten, wenn nicht die am besten
informierte der Welt zu sein. Oft ist es zudem in
bestimmten Lindern so, dafl dort die Kirche die
einzige Organisation ist, der noch einige Freiheit
geblieben ist. Auch die weltweite Anwesenheit
der Kirche in unterschiedlichen humanitiren
kirchlichen Organisationen ist dieser Kirche eine
wertvolle Unterstiitzung bei der Ausfithrung
thres Auftrages.

Zusammen mit dem besonderen internationa-
len Status, den die katholische Kirche im Rah-
men der internationalen Beziehungen besitzt,
bieten die erwihnten Vorteile der pidpstlichen
Diplomatie unermeflliche Méglichkeiten, ihre
Aufgabe in der gesamten Welt und fiir die gesam-
te Welt zu erfiillen.

Die pipstliche Diplomatie und die Abriistungs-
konferenzen der UNO

Seit 1964 ist ein stindiger Beobachter des Heili-
gen Stuhles bei den Vereinten Nationen akkredi-
tiert, und durch ihn nimmt der Heilige Stuhl an
der jahrlichen Vollversammlung der Vereinten
Nationen teil. Die erste der sechs im Schofl dieser
Vollversammlung gebildeten groflen Haupt-
kommissionen ist die Abriistungskommission,
die fiir Fragen der Sicherheit und der Abriistung
zustindig ist und auch alljihrlich ein Arbeitstref-
fen, die «Konferenz der Abriistungskommis-
sion», veranstaltet.

Wenn wir die Titigkeit dieser Abriistungs-
kommission iiber die Jahre hinweg verfolgen,
stellen wir fest, daf der Heilige Stuhl das erste
Mal 1974 anlifllich der neunundzwanzigsten
Vollversammlung der UNO und seitdem fast
jedes Jahr in der Kommission auftrat. Allerdings
redete der Vertreter des Heiligen Stuhles mei-
stens nur ein einziges Mal bei den durchschnitt-
lich fiinfzig bis siebzig Arbeitssitzungen der
Kommission anlifllich der UN-Vollversamm-
lung. Als Grund dafiir kann man angeben, dafl
der Heilige Stuhl einerseits nur Beobachterstatus
hat und andererseits seiner politischen Neutrali-
tit treu bleiben will. So sind von ihm keine
konkreten Vorschlige zu erwarten, und er ent-
hilt sich 6ffentlicher Stellungnahmen tiber deut-
lich abgegrenzte Themen. Dagegen aber will erin
seinen gelegentlichen Grundsatzerklirungen
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moralische und humanitire Prinzipien zur Gel-
tung bringen.

Was hebt jetzt der Heilige Stuhl in seinem
Auftreten vor dem Abriistungskomitee beson-
ders hervor? Ausgehend von seiner politisch
ungebundenen Position, unterstreicht er, daff
aus seiner Sicht Abriistung wesentlich ein mora-
lisches Problem ist, dessen er sich naturgemifl als
moralische und geistliche Autoritit annimmt.
Als Ausgangspunkt setzt der Heilige Stuhl ein-
deutig voraus, dafl wahrer Friede nur durch
Abriistung zu erreichen sei. Friede, der auf Rii-
stung beruht, ist kein echter Friede. Der Rii-
stungswettlauf mufl daher ohne Vorbehalt verur-
teilt werden, nicht nur wegen der Androhung
von Gewalt, die er bedeutet, und wegen der
schrecklichen Folgen, wenn diese Gewalt auch
tatsichlich angewandt wiirde, sondern auch weil
dieser Wettlauf ein grundsitzliches Unrecht ge-
geniiber der Menschheit ist. Bewaffnung ist
Raub und Diebstahl, weil sie der Menschheit
produktive Mittel entzieht, die notig wiren, um
einem groflen Teil der Weltbevolkerung eine
menschlichere Existenz zu ermdglichen. Statt
mit Hilfe des technischen Fortschritts das
Schicksal der Menschheit zu verbessern, dient
dieser Fortschritt dazu, immer perfektioniertere
und schrecklichere Waffen herzustellen. Aufrii-
stung, Entwicklung und Unterentwicklung
scheinen leider in unserer Welt eng miteinander
verbunden zu sein.

Um zu Abriistung zu gelangen, miissen zuerst
die wirtschaftlichen Produktionsstrukturen so
geindert werden, dafl Mittel zum Leben statt
Instrumente des Todes hergestellt werden. Die
zweite, vom Heiligen Stuhl oft betonte Voraus-
setzung der Abriistung ist eine strenge, auf Effi-
zienz bedachte internationale Kontrolle. Dazu
ist eine internationale Organisation ins Leben zu
rufen, deren Kompetenzen juridisch so um-
schrieben sind, dafl einerseits die souverinen
Rechte eines jeden Staates gewahrt bleiben, dafl
diese Organisation andererseits aber iiber die
Rechtsmittel verfiigt, die eine effiziente Kontrol-
le zum allgemeinen Wohl der Menschheit erméog-
licht'°.

Bei all diesen Uberlegungen anerkennt der
Heilige Stuhl, dafl die Abriistungsprobleme sehr
technisch und kompliziert und daher keineswegs
einfach zu l6sen sind. In dieser Hinsicht muf} auf
Weltebene die groftmégliche Ubereinstimmung
erreicht werden, und dabei darf man auch nicht
vergessen, dafl Abriistung mit dem gesamten

Spektrum der grundsitzlichen Menschenrechte
zusammenhingt.

Die europiische Konferenz fiir Abriistung und
Zusammenarbeit

Von Anfang an nahm der Heilige Stuhl zuerst an
den Vorbereitungen der Konferenz fiir Abrii-
stung und Zusammenarbeit und dann auch an der
Konferenz selbst teil, auf der die sogenannten
Ubereinkiinfte von Helsinki formuliert wurden.
Spiter wurde die Konferenz in anderen europii-
schen Stidten, in Belgrad und in Madrid, weiter-
gefiihrt.

Im Gegensatz zu den europiischen Lindern,
die an dieser Konferenz beteiligt sind, ist die
Haltung des Heiligen Stuhls auf dieser Konfe-
renz von einer universalen Einstellung geprigt.
Der Heilige Stuhl vertritt ja nicht nur eine euro-
piische, sondern eine weltweite Kirche. Grund-
satzlich ist die Position des Heiligen Stuhls die-
selbe wie seine Position vor den Vereinten Natio-
nen, nur einige Akzente werden anders gesetzt.

Der Friede kann nicht entsprechend dem alten
Leitspruch «si vis pacem, para bellum», «wenn
du den Frieden willst, bereite den Krieg vor»,
erreicht werden. Denn ein Friede, der nur auf
einem Gleichgewicht der Waffen beruht, ist labil
und daher jeden Augenblick von dem nie aufhs-
renden Riistungswettlauf gefahrdet und von Zer-
storung bedroht. Wer Frieden will, sollte nicht
den Krieg vorbereiten, sondern den Frieden.
Zuerst und vor allem ist Gerechtigkeit die unab-
dingbare Voraussetzung fiir den Frieden. Wenn
eine Situation des Unrechts zwischen den ver-
schiedenen Volkern und Staaten besteht, ist ech-
ter Friede unméglich. Die Gerechtigkeit, die hier
herzustellen ist, beinhaltet notwendigerweise
auch die Ehrfurcht vor den grundsitzlichen
Rechten eines jeden. Im Kontext der Europii-
schen Konferenz fiir Abriistung und Zusammen-
arbeit betont der Heilige Stuhl besonders die
Religionsfreiheit. Die Intervention am 7. Okto-
ber 1977 von Mgr. Silvestrini in Belgrad war fast
vollig diesem Thema gewidmet. Allgemein meint
der Heilige Stuhl, dafl das Endziel des Friedens
und der Zusammenarbeit nur iiber eine allgemei-
ne Ubereinstimmung und eine aktive Zusam-
menarbeit aller erreicht werden kann.

Zum Schiufl

Aus den vorangegangenen Uberlegungen darf
man die Schlufifolgerung ziehen, daf es eine

489



WELCHE POLITISCHE ROLLE SPIELT DIE KIRCHE TATSACHLICH?

solide juridische und auch faktische Grundlage
fiir die internationale Anwesenheit der Kirche
und in deren Rahmen auch fiir die Tatigkeit der
pipstlichen diplomatischen Vertreter gibt und
daf diese Grundlage eine giinstige Ausgangsbasis
fiir die Verwirklichung der internationalen Ziel-
vorstellungen und Ideale der Kirche bietet. Im
Vergleich zu den anderen Beteiligten im interna-
tionalen Kriftespiel geniefit die Kirche bei der
Verwirklichung der erwihnten Ideale eine grofle

! Neuere allgemeinere Arbeiten iiber dieses Thema sind:
H.F. Kock, Die volkerrechtliche Stellung des Heiligen Stuhls
(Duncker & Humblot, Berlin 1975); H.E. Cardinale, The
Holy See and the International Order (Gerrards Cross 1976).

2 H. Wagnon, La personnalité du Saint-Siége en droit
international. Les faits — les doctrines: Studia Diplomatica
(1977) 321-342.

% «But étatique»; vgl. dazu F. Cipriotti, Funktion, Stel-
lung und Bedeutung des Heiligen Stuhls im internationalen
Recht: CONCILIUM 6 (1970/10) 556-560.

* So tritt der Heilige Stuhl als Haupt des weltlichen Staates
der Vatikanstadt in rein technischen Angelegenheiten auf wie
zum Beispiel in der Internationalen Postunion ( (UPU) oder
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internationale Achtung und Wertschitzung und
eine grofle Unabhangigkeit.

Die Voraussetzungen sind giinstig, und der
grofie internationale Rahmen ist gegeben. Er
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duflern, daf} ein mutigeres und aktiveres Auftre-
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im besonderen und fiir die Menschheit im allge-
meinen fruchtbar sein wiirde.
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