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Das Phinomen des Rassismus

Dieser Aufsatz hat die Aufgabe, das moderne
Phinomen des Rassismus im Rahmen der histo-
rischen und dlaleknschen Anthropologie kritisch
zu erforschen!. Dieser anthropologische Dis-
kurs, der die dialektische Entwicklung der
menschlichen Rassen nachzuzeichnen sucht, ist
letztlich als auf die Zukunft ausgerichtete Erin-
nerung an das fiirchterliche Leiden und Sterben
unzihliger unschuldiger Opfer religiéser oder
weltlicher rassistischer Bewegungen auf allen
Kontinenten zu verstehen. Und diese konkret
utopische Anamnese des blutigen Terrors des
Rassismus hingt mit der praktischen Absicht
zusammen, eine qualitative Person-, Gesell-
schafts- und Kulturverinderung herbeizufith-
ren, die den Rassismus (der so oft antagonistische
liberale und fortgeschrittene kapitalistische und
sozialistische Gesellschaften zu stabilisieren half)
unnotig machen wird?.

I. Rassendifferenzierung und Rassenwahn

Die positive natur- und kulturwissenschaftliche
Anthropologie definiert die Rasse als eine
Hauptgruppe von Menschen mit eigenartigen
erblichen, tibertragbaren Korpermerkmalen, so
z.B. die negrmde, mongolische, kaukasische
Rasse usw.’ Naturwissenschaftlich gesehen ist
die Rasse eine Fortpflanzungsgruppe mit einer
Gen-Organisation, die sich von der anderer in-
traspezifischer Gruppen unterscheidet. Fiir die
dialektische Anthropologie ist die Rasse nicht
(wie fiir die Faschisten) »unmittelbar das natur-
haft Besondere. Vielmehr ist sie die Reduktion
aufs Naturhafte, auf blofle Gewalt... Rasse heute
ist die Selbstbehauptung des biirgerlichen Indivi-
duums, integriert im barbarischen Kollektiv»*.

Im Unterschied zu der positiven dialektischen
Anthropologie der Rasse ist der Rassismus das
falsche Bewufltsein einer herrschenden Rasse in
bezug auf sich selbst und die beherrschten Ras-

sen. Er besteht nicht in einer wissenschaftlichen
Beschiftigung mit menschlichen Rassen, ihren
Unterschieden, gegenseitigen Beziehungen und
Konflikten, sondern ist eine ganz emotionale,
leidenschaftliche Ideologie. Der Rassismus ist
die Rationalisierung der irrationalen Macht-
struktur, worin eine Rasse andere Rassen als
Mittel zum Zweck benutzt, ausbeutet und bis-
weilen sogar vernichtet; er ist die reine Erschei-
nung, die notwendig ist, um in widerspriichli-
chen liberalen und fortgeschrittenen kapitalisti-
schen und sozialistischen Gesellschaften eine
Rasse im Ubergewicht zu erhalten®. Da die Ideo-
logie des Rassismus in Wirklichkeit nichts ande-
res ist als die systematische Verzerrung der Ras-
senanthropologie im Interesse der Vorherrschaft
einer Rasse, mufl der erste Schritt im Vorgehen
gegen den Faschismus in der wissenschaftlichen
Erhellung von Rassenunterschieden und -kon-
flikten aufgrund einer positiven historisch-dia-
lektischen Anthropologie bestehen. Und da die
kritische Anthropologie mit den ideologischen
Zerrbildern der Rasse aufriumt, kann sie als eine
theoretische Grundlage fiir die praktische Eman-
zipation unterdriickter Rassen und der ganzen
Menschheit von der Sklaverei des Rassismus,
moglicherweise sogar der Rasse dienen.

Auf unserem Planeten hat sich die Menschheit
in verschiedene Rassen aufgespalten, die der
Teilung der Erde und der Kontinente entspre-
chen. In diesen geographischen Hauptgebieten
lebten und entwickelten sich die Rassen in relati-
ver Isolierung: Afrikaner, Neger, Schwarze;
Asiaten, Mongolen; Kaukasier mit Einschluf der
Vélker des Nahen Ostens, Europier; Amerika-
ner und Malaien. Anzunehmen (wie Hitler dies
getan hat®), dafl die menschlichen Rassen je eine
Spezies im zoologischen Sinne seien, wire un-
wissenschaftlich und eine duflerst rassistische
Ideologie, denn im Fall der Menschheit sind
Genus und Spezies identisch. Es gibt auf der
Erdkugel nur ein emz1ges menschliches Genus
und nur eine einzige menschliche Spezies, die
menschliche Spezies. Die menschliche Spezies,
die sich zuerst den kontinentalen Linien entlang
differenzierte, gliederte sich dann auf rassischer
Grundlage in verschiedene Nationen auf und
schlieflich in verschiedene rassisch bestimmte
Familien und Individuen als Organismen und
natiirliche Subjekte mit unterschiedlichen Talen-
ten, Temperamenten, Charakteren, Lebenszyk-
len, sexuellen Merkmalen und sonstigen Eigen-
arten.
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So wie einst das Menschengeschlecht sich in
die verschiedenen Rassen differenziert hat, ist es
ihm wohl auch méglich, diese Differenzierungen
wiederum zu iiberwinden und zu seiner ur-
spriinglichen Identitit zuriickzukehren, indem
es die Nichtidentitit der enormen leiblichen und
geistigen Bereicherung, die verschiedene Rassen
zur Geschichte beisteuerten, zugleich bewahrt
und aufhebt. Die Rassenaufklirung will die Ras-
sen von Angsten befreien und sie aufgrund einer
universalistischen Ethik zum Herrn ihres Schick-
sals machen. Diese Ethik besteht darin, daff man
Individuum, Familie und Nation transzendiert
und auch Rassenschranken tiberwindet einer glo-
balen herrschaftsfreien Kommunikation (Kom-
munikationsgemeinschaft) und schliefilich Got-
tes absoluter Zukunft entgegen’.

Ein anthropologischer Diskurs als eschatolo-
gisches Gedichtnis des Rassenlebens, -leidens,
und -sterbens — in der praktischen Absicht der
Rassenbefreiung — ist natiirlich nicht eine leichte
Sache, da die Anthropologen selbst stets Glieder
einer bestimmten Rasse oder Rassenmischung
sind. Diese Schwierigkeit kann nur iiberwunden
werden durch Anthropologen, die iiber ihre
Rassenabhingigkeit reflektieren. Nur durch eine
solche Reflexion kann sich die kritische Anthro-
pologie davor hiiten, zu einer Ideologie zu
werden.

Wihrend des 19. und 20. Jahrhunderts kon-
zentrierten sich die Philosophen sowie die So-
zial- und Naturwissenschaftler bestindig auf die
Frage nach der Mono- oder der Polygenese. Sie
meinten, sie kdnnten die leibliche und geistige
Uberlegenheit einer Rasse iiber eine andere
durch die Annahme erkliren, daff die Mensch-
heit von verschiedenen Elternpaaren abstamme.
Sie hofften sogar, beweisen zu konnen, daf} die
Menschen von Natur aus dermafien voneinander
verschieden seien, dafl die einen wie Tiere von
den anderen beherrscht werden diirften. Und
genau dies ist denn auch der eigentliche Kern der
modernen Ideologie des Rassismus. Er fand seine
fiirchterlichste, grausamste praktische und tech-
nische Anwendung durch die Europder gegen-
iber den Afrikanern, Asiaten, den Volkern des
Nahen Ostens, den Uramerikanern und Malai-
en, vor allem wihrend des 19. und 20. Jahrhun-
derts. Uber die wissenschaftliche Frage der Poly-
genese ist selbst bis heute weder von der natur-
wissenschaftlichen noch von der kulturellen An-
thropologie noch von der Theologie endgiiltig
entschieden worden.

Der Rassismus als die ideologische Lehre einer
providentiellen Selektion und Erwihlung
menschlicher Rassen schmeichelt natiirlich dem
kollektiven Geltungsbediirfnis aufs hochste®.
Der rassistische Narziflmus (wie der nationale
Narziflmus) besteht darin, dafl personlicher
Narzifimus auf die kollektive Ebene projiziert
wird, doch ist er ausgeprigter, stattlicher, ideali-
stischer und leichter zu erregen als individueller
Narziffmus. Man kann im Namen seiner Rasse
Verbrechen begehen, die man als Einzelmensch
nicht zu begehen wagte oder abscheulich finde.

In seiner eigenen Sicht hat der Rassismus
zweifellos die Kraft, die vorliegenden Linien des
Lebensbaumes zu akzeptieren und kriftig auszu-
weiten. Die Geschichte der belebten Welt zeigt
uns denn auch eine Abfolge von Verzweigungen,
die durch den Erfolg und die Herrschaft einer
privilegierten Gruppe nacheinander und iiber-
einander entspringen. Weshalb sollte die
Menschheit von dieser allgemeinen Regel des
Lebens ausgenommen sein? Warum sollte nicht
auch unter den Menschenrassen der Kampf der
Tiichtigsten um das Leben und Uberleben, das
Kriftemessen berechtigt sein? Ubermenschen
sollten wie andere ein Zweig, ein Sprofiling einer
Knospe der Menschheit sein. Die Taktik, Ras-
sengruppen zu isolieren, scheint eine plausible
Erklirung vorbringen zu kénnen durch den Hin-
weis auf die Methoden, deren sich das Leben
gerade in seiner Entwicklung zum Menschen
bedient hat. Steckt im Rassismus nicht ein Wahr-
heitskern?

Paradoxerweise konnen diese perversen, zyni-
schen und brutalen rassistischen Theorien eine
edle Leidenschaft auslosen. In Reaktion darauf
koénnen grofle Teile der Menschheit zu Gewaltta-
tigkeit veranlafit werden. Rassistische Theorien
enthalten jedoch eine subtile Entstellung einer
groflen Wahrheit. Die Rassisten tduschen sich
und andere, indem sie ein entscheidend wichtiges
Phinomen iibersehen, nimlich das natiirliche
Miteinander-Verwachsen von Denkstringen.
Rassisten entstellen oder verschleiern die jetzigen
Umrisse der Noosphire und machen die Kon-
vergenz der differenzierten Rassen und die Bil-
dung eines wahren Geistes der Erde, d.h. der
versohnten Gesellschaft, biologisch unméglich.
Die kritische Rassenanthropologie muf sich von
negativer Dialektik leiten lassen, von der be-
stimmten Negation des Unwahren in michtigen
rassistischen Ideologien, ohne jedoch thre Wahr-
heit zu zerstoren, d. h. die Rassendifferenzierung
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als ein authentisches Moment auf dem langen
Marsch der Menschheit von der Tierheit zur
Freiheit.

" II. Theologie im Bunde mit dialektischer
Anthropologie

Nach Ansicht der philosophischen Anthropolo-
gie von Plato und Aristoteles iiber Thomas von
Aquin, Meister Eckhart und Nikolaus von Kues
bis zu Kant, Hegel, Marx und Horkheimer ist
der Mensch von Natur aus rational: animal
rationale’. Hierin liegt die Moglichkeit der
Gleichberechtigung fiir Manner und Frauen aller
Rassen auf simtlichen Kontinenten und das Un-
berechtigte jeglicher starren und dauernden Dif-
ferenzierung zwischen solchen Rassen, die die
menschlichen und biirgerlichen Rechte besitzen,
z.B. Europier, und solchen, die diese Rechte
nicht besitzen, z.B. Afrikaner, Asiaten, die
Menschen des Nahen Ostens, die eingeborenen
Amerikaner und die Malaien.

In threm Kampf gegen verschiedene Formen
des Rassismus, die auf Rassendifferenzierung
beruhen und diese verzerren, kann die Theologie
nichts Besseres tun, als sich mit der dialektischen
Anthropologie zu verbinden, welche die grund-
legende Vernunftbegabtheit, Gleichheit, Freiheit
und die Menschenrechte aller Minner und Frau-
en in allen Rassen, auf allen Kontinenten, in allen
Geschichtsepochen hervorhebt. Im Bunde mit
der dialektischen Anthropologie kann eine kriti-
sche politische Theologie der rassistischen Onto-
logisierung von Rassenunterschieden ein Ende
bereiten und dazu beitragen, dafl diese als etwas
Geschichtliches und Relatives angesehen wer-
den. Da die Rassenunterschiede im Lauf der
Geschichte aufkamen, konnen sie in einem Ge-
schichtsprozefl auch wieder verschwinden.

Es ist zu betonen, dafl bei jeder kritischen
Erforschung des Rassismus der subjektive
Aspekt im Vordergrund stehen muf8. Eine Erfor-
schung der Rolle, die bei der Ausbildung von
rassistischen Vorurteilen und einer Rassenideo-
logie das Objekt des Rassismus selbst spielte,
kann ohne weiteres beiseite gelassen werden.
Natiirlich spielt auch dieses Objekt eine Rolle,
doch muf die grofite Beachtung den Formen der
Reaktion geschenkt werden, die sich gegen die
betreffende Rasse richten, und nicht so sehr auf
die Basis dieser Reaktionen innerhalb dieser Ras-
se. In Wirklichkeit hat rassistisches Vorurteil mit

den Eigenschaften der Glieder der Rasse, gegen
die es sich richtet, wenig zu tun.

Rassistisches Vorurteil ist eine unbewufite
Ubertragung feindlicher Einstellung gegeniiber
den Herren der Gesellschaft, die fiir Frustration
und Repression verantwortlich sind, auf ein Er-
satzobjekt. Auf diese Weise werden radikalere
Auflerungen einer Blockierung der Beziehung
des Subjekts zur Wirklichkeit vermieden. Das
Objekt dieses unbewufliten Zerstérungsdrangs
des Rassisten ist keineswegs blof ein beliebiger
Siindenbock, sondern mufl gewisse spezifische
Merkmale aufweisen. Es muf8 handgreiflich ge-
nug sein, doch nicht zu handgreiflich, sonst
konnte es schon durch seinen Realismus hinfillig
werden. Es mufl einen ausreichenden histori-
schen Hintergrund haben und als ein fragloses
Traditionselement erscheinen. Es muf} in starren
Klischees definiert werden. Schlieflich muf§ das
Objekt Ziige besitzen, oder zumindest mit sol-
chen Ziigen gesehen oder versehen werden, die
den Zerstorungstrieben des rassistisch voreinge-
nommenen Subjekts entsprechen. Einige dieser
Ziige—z.B. Klandenken, Hypersexualitit, Hab-
gier usw. — begiinstigen eine Rationalisierung.
Andere, so z.B. Auflerungen von Schwachheit
oder Masochismus, bieten psychologisch adi-
quate Anreize fiir den Zerstorungstrieb.

Ohne Zweifel kdnnten alle diese Erfordernisse
in einer besonderen geschichtlichen Situation bei
Gliedern gleich welcher Rasse vorhanden sein;
jedes Glied jedweder Rasse kann im psychologi-
schen Haushalt vieler Menschen einer anderen
Rasse diese Funktion erfiillen. Die kritische An-
thropologie zahlt nicht eine Vielfalt psychologi-
scher und soziologischer Faktoren auf und macht
auch nicht einen spezifischen Faktor als die
Ursache aus, sondern entwickelt einen einheitli-
chen Rahmen, innerhalb dessen alle Erfordernis-
se zu einem Ganzen verbunden werden. Dies
fithrt zu nichts Geringerem als zu einer dialekti-
schen Anthropologie der modernen Gesell-
schaft.

Der Rassismus ist dienlich gerade kraft seiner
relativen Unabhingigkeit vom Rassenobjekt.
Der Rassismus hingt nicht so sehr von der Natur
des Rassenobjekts ab, sondern mehr von den
psychologischen Wiinschen und Bediirfnissen
des Subjekts, z. B. von seinem Verlangen nach
Sicherheit. Gegen welche Rassengruppe die Ras-
sisten ihr Vorurteil richten, ist fiir diese neben-
sdchlich. Amerikanische Rassisten konnen ihre
Rassenideologie gleichzeitg oder in sehr rascher
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Abfolge gegen Neger, Juden, Japaner, Araber
usw. richten. Sie schreiben die Miffstinde in der
amerikanischen Gesellschaft zur einen Hilfte
den Juden und zur anderen Halfte den Negern
zu. Rassistische Vorurteile hingen, wenn iiber-
haupt, blof oberflichlich mit der spezifischen
Natur des Objekts zusammen. Klischeevorstel-
lungen von diesem, Unfahigkeit zu echter Erfah-
rung, Bildung von Projektionen und Macht-
phantasien sind ganz offensichtlich.

Es stellt sich auch die Frage: cui bono? Der
Rassismus ist der Kunstgriff, womit sich das
Subjekt in der kalten, entfremdeten und weithin
unverstindlichen fortgeschrittenen kapitalisti-
schen oder sozialistischen Gesellschaft miihelos
zurechtzufinden sucht. Was genau gibt der Ras-
sismus dem Subjekt in den konkreten Strukturen
des Erwachsenenlebens? Einige Funktionen
konnen als rational bezeichnet werden. Man
braucht nicht tiefere Beweggriinde heraufzube-
schworen, um die Haltung des amerikanischen
Farmers zu verstehen, der wihrend des Zweiten
Weltkriegs das Eigentum seines japanischen
Nachbarn zu beschlagnahmen suchte, oder die
des deutschen Geschiftsmannes, der darauf aus
war, sich das Eigentum seines jiidischen Mitmen-
schen anzueignen. Man mag vielleicht auch die
Haltung von Rassisten als rational bezeichnen,
die in Nicaragua oder El Salvador eine faschisti-
sche Diktatur anstreben und Vorurteile gegen-
iiber eingeborenen Amerikanern als Bestandteil
einer durchgehenden politischen Plattform an-
sehen.

Ignoranz und Verlegenheit herrschen bei Ras-
* sisten in sozialen Angelegenheiten vor, welche
iiber die Reichweite ihrer unmittelbaren Erfah-
rung hinausgehen. Die Objektivierung von Ge-
sellschaftsprozessen und der Umstand, dafl sie
iiberindividuellen inneren Gesetzen gehorchen,
scheinen eine intellektuelle Entfremdung des In-
dividuums von der Gesellschaft zu fordern. Die-
se Entfremdung wird vom betreffenden Indivi-
duum als von Angst und Ungewiflheit begleitete
Desorientierung erfahren. Hier tritt nun die irra-
tionale Vorstellung iiber die andere Rasse ins
Spiel. Die Fremdheit des Rassenobjekts bietet
eine handliche Formel, um mit der entfremdeten
Gesellschaft zurechtzukommen. Damit, dafl
" man samtliche vorhandenen Ubel dem Rassen-
objekt anlastet, scheint das Dunkel der Realitit
gleichsam von einem Scheinwerferstrahl durch-
drungen zu werden, so daf} eine rasche, umfas-
sende Orientierung ermdglicht wird. Der Rassis-

mus reduziert die Komplexitit der Welt und
bringt damit dem Rassisten eine gewaltige Ent-
spannung.

Daf} samtliche Formen des Rassismus (ob die-
ser sich nun gegen Afrikaner, Asiaten, Menschen
des Mittleren Ostens, Europaer, eingeborene
Amerikaner oder Malaien richtet) nach Herr-
schaft und Herrentum streben, ist nur allzu
offensichtlich. Herrscher verwenden den Rassis-
mus zur Ablenkung von wirtschaftlichen und
politischen Problemen, als billiges Korrumpie-
rungsmittel, als terroristisches Beispiel, wihrend
die reale Form des kollektiven und individuellen
Geistes (die prahistorische und geschichtliche
Verwirklichung, in die der Rassismus gebannt
wird als verzweifelter Versuch, unertraglichen
wirtschaftlichen und politischen Situationen zu
entrinnen) in volligem Dunkel liegt. Wenn nicht
einem Leiden, das der Zivilisation so tief inne-
wohnt wie der Rassismus, im kollektiven Emp-
finden der Prozef gemacht wird, dann ist auch
der Einzelmensch machtlos, es zu lindern, selbst
wenn er den Willen dazu hat.

Der Rassismus lafit sich mit der demokrati-
schen Ideologie nicht vereinbaren. Er funktio-
niert als Angriffsspitze antidemokratischer Kraf-
te in einer organisierten kapitalistischen Gesell-
schaft und stellt eine auf den Faschismus hinfith-
rende Entwicklung dar. Die Einschrinkung der
menschlichen und biirgerlichen Rechte, die in
der rassistischen Idee der Sonderbehandlung von
Rassenminderheiten gipfelt, enthilt als logische
Folgerung schliefllich die Abschaffung der de-
mokratischen Regierungsform und damit des
Rechtsschutzes fiir den Einzelmenschen. Der
Gedanke, eine rassische Minderheit auszuson-
dern, lifit sich mit den ‘Grundbegriffen des de-
mokratischen Landes, auf das der Rassist angeb-
lich so stolz ist, nicht vereinbaren. Die rassisti-
sche Metapher, wonach andere Rassen »faule
Apfel im Korbe« sind, beschwort das Bild iibler
Keime herauf, das sich regelmiflig mit dem
Traum einer tatsichlichen Keimtotung verbin-
det. In der Metapher, wonach andere Rassen ein
»Krebsgeschwiir am Leibe des Staates« sind,
duflert sich das Verlangen des Rassisten, es her-
auszuschneiden.

Angesichts des sich steigernden Rassenkamp-
fes zwischen Europdern auf der einen Seite und
eingeborenen Amerikanern, Afrikanern, Asiaten
und Angehorigen des Nahen Ostens auf der
andern Seite wird die Befihigung zu metaphysi-

“schem Denken vollig gelihmt. Was zwischen den
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Rassen vorgekommen ist, hat die Grundlage zur
Vereinbarkeit des spekulativen metaphysischen
Denkens mit der Alltagserfahrung ruiniert. Was
besagen Gott, Freiheit und Unsterblichkeit an-
gesichts der Rassenkonflikte in Amerika, Euro-
pa, dem Nahen Osten und Asien? Einmal mehr
triumphiert das dialektische Motiv des Um-
schlags von Quantitat in Qualitit unsiglich. Mit
der Ermordung von Millionen unschuldiger Op-
fer des Rassismus durch Regierungsimter ist der
Tod zu etwas geworden, wovor man sich nie
zuvor dermaflen geingstigt hat. Nach den Ras-
senkatastrophen nur schon dieses Jahrhunderts
besteht keine Mdglichkeit mehr, dafl in die Le-
benserfahrung der einzelnen Menschen der Tod
als etwas eintreten kann, das sich irgendwie mit
dem normalen Lauf des Lebens vertrigt.

Die neueren Katastrophen allein schon dieses
Jahrhunderts haben bewiesen, dafl die moderne
Kultur versagt. Dafl mitten in aller Tradition der
Philosophie und der Theologie, der Kunst und
der aufklirenden Wissenschaften es zu einem
Auschwitz kommen konnte, besagt mehr, als
dafl der Geist nicht imstande war, die Menschen
wirklich zu packen und zu verindern. Hitler
zwang die Minner und Frauen in fortgeschritte-
nen kapitalistischen und sozialistischen Gesell-
schaften zu einem neuen kategorischen Impera-
tiv, namlich zu dem, sich in ihrem Denken und
Handeln so zu verhalten, dafl die Rassenkimpfe
der Vergangenheit sich in Zukunft nicht wieder-
holen. Die Herausforderung traditioneller theo-
logischer Worte (der Test, ob Gott diese Rassen-
vernichtung zulassen werde, ohne voller Zorn
einzugreifen) ist noch mehr als die Theodizee
eines Leibniz und eines Hegel schlimmste Blas-
phemie.

II1. Anspruch und Versobnung

Wenn Menschen einer bestimmten Rasse unsig-
liche Leiden durchmachen miissen, die Glieder
michtigerer Rassen ihnen zufiigen, dann hegen
und fordern sie (wie ein erlosendes Ideal) den
Gedanken, daf Einer kommen werde — der
Messias, der Christus —, der im Lichte stehe und
unschuldigen Opfern der Rassenunterdriickung
Recht schaffe und Gerechtigkeit bringe. Diese
Erlosung wird vielleicht noch nicht bei Lebzeiten
dieser unschuldigen Opfer eintreten, die ver-
sklavt oder vergast oder gelyncht werden, aber
eines Tages wird das Unrecht, das einer Rasse
widerfihrt, sicherlich beseitigt werden. Die Li-

gen, das falsche Bild der unschuldigen Opfer, das
die Glieder der herrschenden Rasse in der Welt
verbreiten und gegen das die Ermordeten sich
nicht mehr zur Wehr setzen kénnen, muf eines
Tages vor der Wahrheit dahinschwinden. Das
wirkliche Leben der Opfer, das, was sie dachten,
erhofften und ersehnten (sowie die Leiden und
Ungerechtigkeiten, die der unterdriickten Rasse
zugefiigt wurden) miissen ans Licht gebracht
werden. Fiir Glieder der unterdriickten Rasse ist
es duflerst bitter, im Dunkel, mifiverstanden und
falsch beurteilt, zu sterben.

Dieses Dunkel mufl geklirt und erhellt wer-
den. Es macht die Aufgabe und die Ehre der
dialektischen Anthropologie aus, dafl sie dies tut.
Selten haben historistische Historiker und positi-
vistische Anthropologen diese Aufgabe derma-
flen stark vergessen wie wihrend der in diesem
Jahrhundert unternommenen Bestrebungen,
frither dominierenden Rassen und ihren Hen-
kersknechten volles historisches Verstindnis
entgegenzubringen. Der Traum aller Heiligen,
dafl bessere, humanere Jahrhunderte auf sie blik-
ken werden, hat sich vielleicht auf die Weise
erfiillt, daf! konservative und reaktionire Wis-
senschaftler und Dichter von heute in Europa
und Amerika von einer Riickkehr in das Dunkel
vergangener Rassenkatastrophen triumen. Sie
tun dies nicht aus jugendlichem Verlangen, un-
schuldige Opfer von Rassenholokausten zu be-
freien, sondern um solche glickselige Zeiten
kundig der jetzigen Generation zu kiinftigem
Gebrauch vor Augen zu stellen.

Die vergangene Rassengeschichte bringt eine
Zeittabelle mit sich, die auf die Erlsung bezogen
ist. Es besteht ein geheimes Einverstindnis zwi-
schen vergangenen Generationen und der jetzi-
gen: Unser Kommen ist auf Erden erwartet
worden. So wie jede Generation vor uns sind wir
mit einer messianischen Macht ausgestattet wor- -
den. Auf diese messianische Macht haben vor
allem die unschuldigen Opfer jeglicher Form des
Rassismus auf allen Kontinenten einen An-
spruch. Wie religiose Menschen sowie Humani-
sten wissen, laflt sich dieser Anspruch nicht auf
billige Weise erledigen.

Der Messias kommt nicht nur als Erléser,
sondern auch als Bezwinger des Antichristen.
Nur diejenigen kritischen Anthropologen, die
fest iiberzeugt sind, dafl sogar tote Opfer der
Rassenunterdriickung nicht vom Feind erldst
sein werden, wenn dieser gewinnt, kénnen den
Hoffnungsstrahl in der Vergangenheit entfa-
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chen. Dieser Feind — der Rassismus — hat nicht
aufgehort, selbst in diesem Jahrzehnt Sieg iiber
Sieg zu erringen.

Der dialektische Anthropologe befafit sich mit
dem historischen Rassenproblem als einer Ein-
heit, einem Gebilde, das duflerst spannungsgela-
den ist. In dieser Struktur gewahrt der kritische
Anthropologe Anzeichen einer messianischen
Stillegung des Geschehens oder einer revolutio-
niren Chance im Kampf fiir die unterdriickten
Rassen. Die einzige Anthropologie, die nach den
Rassenkatastrophen dieses Jahrhunderts und an-
gesichts der daraus erwachsenen Verzweiflung
redlich betrieben werden kann, ist die, die ver-
sucht, alle Rassenprobleme, so wie sie sich stel-
len, vom Standpunkt der Etlosung aus zu be-
trachten. Das anthropologische Wissen kann auf
die Rassenholokauste kein anderes Licht werfen
als das der Erlosung; alles andere ist lediglich eine
anthropologische Konstruktion und Technik.

Es miissen anthropologische Perspektiven
ausfindig gemacht werden, welche die Welt ver-
riicken und befremden, die zutage férdern, daf§
sie (mit all ihren Rassenwiderspriichen, ihren
Rassenspaltungen und -kliiften) so empdrend
und verzerrt ist, wie sie eines Tages im messiani-
schen Licht erscheinen wird. Weder mit einer
wirkungslos bleibenden zaghaften Neigung noch
mit Gewaltsamkeit, sondern ginzlich aus dem
lebendigen Kontakt mit Rassenwiderspriichen
heraus eine solche anthropologische Sicht zu
gewinnen, dies ist die Aufgabe der kritischen
Rassenanthropologie, die imstande sein wird,
den Rassismus zu iiberwinden. Dies ist das Aller-
einfachste, weil die Rassensituation ein solches
anthropologisches Wissen verlangt, weil die voll-
endete Rassennegativitit, sobald man sie richtig
ins Auge faflt, als Nebenbild ihr Gegenteil zum
Vorschein kommen liflt, nimlich die Rassenver-
s6hnung. Das ist aber auch eine dufierst unmogli-
che Aufgabe, weil sie einen Standpunkt erfor-
dert, der, wenn auch nur ein wenig, vom Bereich
der rassenbestimmten Existenz Abstand nimmt.

Wir wissen sehr gut, dafl jedes anthropologi-
sche Wissen zu allererst sich von dem losreifien
mufl, was rassisch ist, mag es nun auch fiir gut
befunden werden; aber es wird gerade aus diesem
Grund von der rassenideologisch bedingten Ver-
zerrung und Not betroffen, der sie zu entrinnen
sucht. Je leidenschaftlicher das anthropologische
Denken seine rassische Bedingtheit um des Un-
bedingten — Wahrheit, Erlosung, Messias — wil-
len leugnet, desto unbewufiter und verhangnis-

voller wird es der Macht der Rassenherrschaft
ausgeliefert. Und schliefilich muf} die dialekti-
sche Anthropologie um des moglichen Kampfes
gegen den Rassismus willen ihre Unméglichkeit
einsehen. Abgesehen vom Anspruch, den dies an
das anthropologische Denken stellt, ist die Frage
nach der Realitit oder Irrealitit des Messias,
Christi und der Erlosung von grofiter Bedeu-
tung.

Zweifellos haben Europder zum Fortschritt
der menschlichen Spezies auf simtlichen Konti-
nenten viel beigetragen nicht nur in Wissen-
schaft, Technologie und wirtschaftlicher Pro-
duktivitdt, sondern auch auf ethischem und so-
zialethischem Gebiet (beispielsweise humaneres
Gerichtsverfahren, rationalere und freiere Ver-
fassungen usw.). Ein jeder, der die grausamen
Ungerechtigkeiten festgestellt hat, die von Euro-
pdern aller Nationen auf allen Kontinenten ihrer
eigenen Rasse und vor allem Afrikanern, Asia-
ten, Menschen des Nahen Ostens, eingeborenen
Amerikanern und Malaien zugefiigt worden
sind, kann nur eine einzige Sendung haben: mit
simtlichen Rassen zusammenzuarbeiten, um
dieses entsetzlich rassistische Verhalten schliefi-
lich zu beseitigen und die Solidaritat mit den
unschuldigen Opfern des Rassismus zu verstir-
ken, die unter unsiglichen Leiden, Qualen und
Todeskimpfen verréchelt sind. Das Denken und
Wirken der religios und human eingestellten
Menschen aller Rassen, die den Rassismus in der
einen oder anderen Form erlebt haben, mufl den
unschuldigen Opfern gehéren. Der Umstand,
daff die Lebenden bis anhin dem Rassenholo-
kaust entronnen sind, darf die Solidaritit mit den
Opfern nicht in Frage stellen, sondern soll sie
erst recht gewiff machen. Was immer auch dieje-
nigen, die Rassenkimpfe von einst iiberlebt ha-
ben, jetzt oder in Zukunft erleben, mufl unter
dem Zeichen des Rassengreuels stehen, der
plotzlich zum Schicksal einer jeden Rasse werden
kann.

Der Tod unschuldiger Opfer des Rassismus
muf} fiir die Uberlebenden eine Lebenswahrheit
sein. Uberlebende sind dazu da, um die Ver-
zweiflung und Sehnsucht unschuldiger Opfer
des Rassismus zum Ausdruck zu bringen. Wir
kénnen blof§ hoffen, dafl die Europier in Zusam-
menarbeit mit den Afrikanern, Asiaten, Men-
schen des Nahen Ostens, eingeborenen Ameri-
kanern und Malaien imstande sein werden, na-
mentlich in der amerikanischen und slawischen
Welt eine neue Zukunft hervorzubringen: eine
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neue, nacheuropiische, nachbiirgerliche, nach-
rassistische versohnte Gesellschaft der Vernunft,
der Freiheit und des Friedens.

Versohnung ist der hochste Begriff der Reli-
gionen des Nahen Ostens und Europas, des
Judentums, des Islams und des Christentums;
deren ganzer Sinn liegt in der Erlosungserwar-
tung. Aus der Unfihigkeit herrschender Rassen,
sich mit anderen Rassen zu versohnen, stammt
viel von der paranoischen Reaktion, der Bildung
des Rassismus. Heute sind Rassisten ein weiteres
Mal daran, aus ihrer Macht heraus das negative
Absolutum — den Rassenhafl als das Negativ der
Rassenversohnung — zustande zu bringen. Dieser
Haf fiihrt zur Vereinigung mit dem Rassenob-
jekt in dessen Versklavung und Zerstdrung. Ras-
sisten machen die Welt zu der Holle, als die sie sie
stets angesehen haben.

Die Metanoia in Rassenfragen hingt von der
Frage ab, ob angesichts des absoluten Irrsinns
des Rassismus (z. B. der Apartheid in Siidafrika)
die dominierten Rassen Herren ihrer selbst wer-
den kénnen und ihn damit eliminieren. Nur in
der Befreiung vom Herrschaftsdenken und in der
Abschaffung von Zwang und Gewalt kann sich
die Idee durchsetzen, dafl jedes Glied einer Rasse
zuerst Mensch ist. Dies wire der Schritt von der
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rassistischen Gesellschaft, welche die herrschen-
de und die beherrschte Rasse krank macht, zu
einer humanen Gesellschaft. Es wiirde die rassi-
stische Liige als Widerspruch zu ihr enthiillen:
Die Rassenfrage ist in der Tat der Wendepunkt
der Freiheitsgeschichte der Menschheit. Damit,
daf die rassistische Erkrankung des Geistes, die
auf dem fruchtbaren Boden der Selbstbehaup-
tung einer Rasse ippig wuchert, iiberwunden,
durch Nachdenken und Reue gebrochen wird,
geschieht die Wende der Menschheit von der
allgemeinen Rassengegensitzlichkeit in das Men-
schengeschlecht. Diese menschliche Spezies ist,
obwohl Natur, doch mehr als bloffle Natur, dasie
ihr eigenes Bild gewahrt. Die individuelle und
gesellschaftliche Emanzipation von Herrschaft
ist die Gegenbewegung zu der falschen Projek-
tion des Rassismus. Kein Opfer des Rassismus,
das diese falsche Projektion in sich selbst zu
beschwichtigen vermag, ist der Katastrophe dhn-
lich, die es wiealle verfolgten Tiere und Menschen
auf diesem Erdball frither oder spiter ereilt und
iiberkommt. Versohnung, nicht Haf, muf} das
letzte Wort der Rassengeschichte sein. Zu dieser
Versohnungistnichts Geringereserfordertalseine
anthropologische Revolution, die von einer kriti-
schen politischen Theologie motiviert wird™.
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Die Ideologie des Rassismus

Nach Ansicht von Hannah Arendt ist eine Ideo-
logie einfach die Logik einer Idee, welche die
Geschichte zum Thema nimmtund Ereignisse als
die Ausfaltung der ihr innewohnenden Gesetze
ansieht!, Das Leben wird also in die Idee geprefit
und deren Diktaten angepafit. In diesem Sinn
sind Ideologien eine neuere Erscheinung; sie sind
Schopfungen des 19. Jahrhunderts, als gewisse
Ideen im westlichen Denken verabsolutiert
wurden.

1. Der Mythos der Uberlegenbeit einer Rasse

Die Rassenidee als der Schliissel fiir die Ge-
schichte ist in England von Robert Knox («Races
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of Men» 1850) und in Frankreich von Arthur de
Gobineau («Essai sur I'inégalité des races humai-
nes» 1853-55) ausgedacht worden. Vom ersten
stammt der Mythos des Genius der sichsischen -
spater angelsichsischen — Rasse und vom zweiten
der Mythos des Genius der arischen Rasse. Beide
Mythen sind jedoch Spielarten des allgemeinen
Gedankens der Uberlegenheit der Europier iiber
die farbigen Nichteuropier. Thr Entstehen war
politisch bedingt. Knox suchte zu beweisen, daf§
der sichsische Mensch «von Natur aus Demo-
krat» und somit der kiinftige Weltherrscher sei.
Gobineau hingegen hatte eine Abneigung gegen
die Demokratie und suchte zu beweisen, daf} ihr
Aufkommen das sichere Zeichen des Nieder-
gangs und bevorstehenden Ablebens der Zivilisa-
tion sei. In beiden Fillen wurden die nichtweiflen
Rassen auf einen niedrigeren Rang verwiesen,
und man sah in ihnen die primitiven, unschépfe-
rischen Elemente in der Menschennatur versinn-
bildet. Man nahm an, sie seien zur Demokratie
unfihig (Knox) oder fiir sie verantwortlich (Go-
bineau).



