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Aus dem Englischen iibersetzt von Karel Hermans

Kurt Stalder

Wie bleibt die Kirche in der
Wahrheit?

Eine altkatholische Antwort

1. Geschichtliches
1. Der Streitpunkt

Die Frage, wie es zugehen miisse und was allen-
falls zu tun sei, damit die Kirche in der Wahrheit
bleibt, spielt in ihr von threm ersten Tage an eine
betrichtliche Rolle. Auch wenn die Frage gar
nicht als solche zur Diskussion steht, so betrifft
doch jede Entscheidung, die in der Kirche voll-
zogen wird, in irgendeiner Weise implizit auch
dieses Problem. Fiir den altkatholischen Theolo-
gen hat die Frage zusitzlich noch eine spezielle
Bedeutung. Denn auf dem Feld dieses Problems
ist es zum Streit mit dem Papst und zur dufleren
Trennung von ihm gekommen. Was von der
Mebhrheit des I. Vatikanischen Konzils beschlos-
sen und in den Papstdogmen von 1870 prokla-
miert wurde, sollte feststellen und festlegen, wie
die Kirche in der Wahrheit bleiben soll. Nach der
Sicht der altkatholischen Viter jedoch standen
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diese Beschliisse in Gegensatz zu Schrift und
Tradition. Dieser Umstand nétigte sie zum Wi-
derstand dagegen. Dieser Widerstand wiederum
wurde vom Papst mit Exkommunikation beant-
wortet. Und so sahen sich die Altkatholiken
gezwungen, katholische Kirche in faktischer
Trennung vom Bischof vori Rom zu bauen.

Es ist aber nicht zu {ibersehen, daf} die Schirfe
der Differenz nicht zuletzt darin begriindet ist,
daf beide Seiten dasselbe Anliegen verfolgen: die
Bewahrung der Kirche in der Wahrheit. Umstrit-
ten war und ist, wie dies zu erreichen sei. Wih-
rend fiir die treibenden Krifte der Konzilsmehr-
heit die neuen Dogmen die endgiiltige und allein
wirklich ausreichende Garantie fiir die Erhaltung
in der Wahrheit bieten, war fiir die altkatholi-
schen Viter iiberhaupt nicht nachfiihlbar, wie
Dogmen, die als solche Neuerungen und also
Abfall von der Wahrheit darstellten, ihrer Erhal-
tung sollten dienen konnen.

2. Die altkatholische Praxis

Die Voraussetzung fiir alles, was von Altkatholi-
ken im Zusammenhang unserer Frage getan wur-
de, bestand somit in der Uberzeugung, daff die
Kirche bisher in der Wahrheit gelebt habe und
dafl man folglich einfach alle Neuerungen abzu-
wehren und weiter zu iiben habe, was bisher
getibt wurde. Insofern stellte der Gedanke, wie
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die Kirche in der Wahrheit bewahrt werden solle,
fiir die altkatholischen Viter weniger ein Pro-
blem dar als die Forderung, sich von urspriingli-
cher Praxis nicht abbringen zu lassen. Deswegen
wurde den Dogmen von 1870 nicht eine andere
Konzeption, sondern nur eine Praxis gegeniiber-
gestellt. Mit umfinglichen, z. T. groflangelegten
Untersuchungen wurden freilich die Belege da-
fiir zusammengetragen, daf} die Entscheidungen
von 1870 im Widerspruch zur altkirchlichen
Tradition stehen', und die Vorginge aufgewie-
sen, die zur Abweichung vom Urspriinglichen
fithrten.

Aus solchen Untersuchungen sowie aus dem
Aufbau der einzelnen Bistiimer und den Texten,
z.B. Reglementen, die zu ihrer Konstituierung
ndtig waren, lassen sich immerhin die Elemente
zusammentragen, die als grundlegend fiir die
Kirche erachtet wurden, die in der Wahrheit
bleiben will. Vor allem ist zu nennen: die hiufige
Betonung des Zeugnisses der Heiligen Schrift
und der Feier der Heiligen Eucharistie; das oku-
menische Glaubensbekenntnis der alten Kirche;
die Konzilien der ungeteilten Kirche und ihre
Entscheidungen als bestehende Autoritit und ein
zu erwartendes «wahrhaft 6kumenisches Kon-
zil» als kommende Autoritit; das Amt des Bi-
schofs, der als der Hauptverantwortliche fiir die
Weitergabe und Bewahrung der Glaubensiiber-
lieferung und der Einheit des Glaubens gesehen
wird; daf alle Bischofe mit ihren Kirchen in
gleicher Sendung nebeneinander stehen; Wieder-
herstellung der Mitverantwortung der Laien in
den Kirchen.

Zahlreiche Erfahrungen, wie etwa die, dafl die
Zuteilung von Stimmrechten zur ekklesialen In-
tegration der Laien noch lange nicht geniigt, oder
die, dafl das Festhalten am altkirchlichen Glau-
bensbekenntnis das lebendige Bleiben im Glau-
ben nicht garantiert, dafl sich aber beides ver-
wirklichen 1af8t, und die vielen 6kumenischen
Gespriche ndtigten zu einer weitergehenden Re-
flexion, die Zusammenhang und Gewicht der

vorhin erwihnten Elemente deutlicher in Sicht

brachte und damit auch die Méglichkeit einer
Antwort auf die Titelfrage, die nun in drei Ab-
schnitten angedeutet sei.

II. Ekklesiologie
1. Kirche als Gemeinschaft

Die biblischen Schriftsteller mogen in verschie-
dener Weise von dem reden, was in Sendung,

Menschwerdung, Tod, Auferweckung und
Himmelfahrt des Sohnes Gottes geschehen ist,
sie mogen es als Versdhnungsopfer, als Abstieg
und Aufstieg oder sonstwie sehen, auf jeden Fall
geht es darum, Gemeinschaft zwischen Gott und
uns Menschen und in Gott auch Gemeinschaft
unter uns herzustellen. Gibt es solche Gemein-
schaft nicht in der Welt, so mufl man sagen, daf§

die Sendung des Sohnes Gottes nicht zum Ziel

gekommen, ergebnislos verlaufen sei, dafl es
Versohnung und Wiederherstellung nicht gebe.

Gibt es sie aber, so ist sie der Wirklichkeitser-
weis fiir die Versohnung in Christus, so ist sie
selber die Gegenwart alles dessen, was Gott in
Christus getan hat. Wo diese Gemeinschaft ist,
haben die Menschen ihre Freiheit zu Gott, zuein-
ander, zu sich selbst, da haben sie ihre héchste
Wiirde, ihre Partnerschaft zu Gott und Welt,
also ihr Selbst gefunden. In Gott haben sie ihre
Selbstindigkeit, ihre Autonomie ergriffen. Wir
glauben, daf es diese Gemeinschaft gibt und daff
die Kirche sie ist. Wo also diese Himmel und
Erde umfassende Gemeinschaft ist, da ist Kirche.
Und wo Kirche ist, ist diese Himmel und Erde
umfassende Gemeinschaft. Darum mufl man ei-
nerseits sagen: Uberall, wo Kirche ist, ist die eine
und einzige Kirche; es ist nur eine Kirche. Und
andererseits gilt auch: An jedem Ort, wo die
Kirche ist, ist sie ganz und nicht nur ein Teil von
ihr, und insofern gibt es viele Kirchen.

2. Mitverantwortung jeder Kirche fiir die eine
Kirche

Keine Kirche darf sich somit als bloflen Teil
betrachten oder betrachten lassen. Auch wenn
sie noch so klein ist oder am Rand der Welt lebt,
darf sie nichts von der Wiirde, Freiheit, Selbstin-
digkeit weggeben, die sie durch Christus emp-
fangen und in Gemeinschaft mit ihm zu vollzie-
hen und zu bewihren hat. Sie darf sich aber auch
nicht als isoliert fiir sich bestehende Grofle ver-
halten. Sie muf fiir alle andern Kirchen, fiir
Besuche, Hilfe, Gespriche offen sein, damit jede
Kirche in jeder andern die Gegenwart der einen
und einzigen erkennen und erfahren kann. So ist
jede Kirche fiir jede andere mitverantwortlich.
Die Gemeinschaft griindet in der Sendung
Christi. Er hat uns angenommen. Kirche gibt es
darum nur in der Christus-Wir-Struktur. Diese
Struktur wiederholt sich in jeder Beziehung, die
es in einer Kirche geben mag. Grundlegend ist
dafiir die Gegensber-Struktur, in der sich das
Verhiltnis Jesus-Jiingerschaft widerspiegelt und
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bestitigt, namlich die Struktur des Gegeniibers
von Bischof mit Presbyterium einerseits und
Laienschaft andererseits. Diese Gegeniiberstruk-
tur ist nicht etwa eine Infragestellung der Ge-
meinschaft, sondern ihre Ermoglichung. Gerade
in diesem Gegeniiber sind beide Eins; sie sind
Eins, indem sie einander gegeniiber sind und
jedes zur Aufgabe und zur Ehre des andern wird.

3. Apostolische Sukzession

In diesem Gegeniiber ist auch die apostolische
oder bischofliche Sukzession situiert oder, um-
gekehrt gesagt, dieses Gegentiber geht auch aus
der apostolischen Sukzession hervor. Dabei ist
allerdings wohl darauf zu achten, dafl der Aus-
druck «apostolische Sukzession» nicht in einer
der irrefithrenden Weisen aufgefafit wird, die oft
anzutreffen sind. Ich meine mit dem Ausdruck
den ganzen Komplex von Handlungen und Ver-
haltensweisen, durch den die Kirche alle ihre
Aufgaben und Verpflichtungen auf sich nimmt
und so die Verantwortung fiir ihre Existenz
wahrnimmt.

Am einfachsten kommt dies bei einer Bischofs-
weibe zum Ausdruck: Da hat eine Kirche ihren
Bischof durch den Tod verloren. Von Presbyte-
rium und Laienschaft ist bereits jemand zum
Nachfolger gewahlt. So sehr sich die Kirche den
Bischof selbst gewahlt hat, so wahr muf es auch
sein, daR sie sich ihren Bischof nicht selber gibt,
sondern ihn bekommt. Er wird darum von einem
andern Bischof, also vom Bischof einer anderen
Kirche unter Assistenz von zwei Mitkonsekrato-
ren, also ebenfalls Bischofen anderer Kirchen,
geweiht. Es wird deutlich: Jede Kirche ist die eine
und ganze Kirche; darum ist jede Kirche und
jeder Bischof fiir jede andere Kirche mitverant-
wortlich. Die Konsekratoren priifen den Glau-
ben des Ordinanden, und alle, auch die Laien-
schaft, bekennen den Glauben und verpflichten
sich voreinander, das Evangelium weiterzutra-
gen und alles zu tun, was zum Bau der Kirche
erforderlich ist.

Folgende Aspekte seien noch besonders her-
vorgehoben: Wenn apostolische Sukzession so
zu verstehen ist, wie eben dargelegt wurde, und
wir meinen dies, so gilt:

a. Sie ist Anerkennung der Verpflichtung zur
Kontinuitit der Personen und der Lehre mit den
Aposteln und mit Christus und Vollzug dieser
Verpilichtung, nicht aber ein automatisch wir-
kender Kontinuititsmechanismus;

b. weil sie Kontinuitit in den von Christus
gegebenen Aufgaben ist, ist sie auch der Ort der
Sakramente, zumal der Eucharistie;

c. im Vollzug der apostolischen Sukzession
kommt am solennesten zum Ausdruck, dafl jede
Kirche die eine Kirche ist, dafl darum jede Kirche
und jeder Bischof fiir jeden andern Bischof und
seine Kirche mitverantwortlich ist, und dafl folg-
lich die Einheit und Katholizitit der Kirche auch
die Dimension der geographischen Universalitat
besitzt;

d. die Kontinuitit der apostolischen Sukzes-
sion ist nicht nur eine Kontinuitit der Lehre oder
des Sakraments — sonst wiirde die Kirche zu einer
intellektualistisch-autoritiren Grofle —, sondern
auch eine Kontinuitit der Personen, und zwar in
ihrem Gegeniiber von Amtstragern und Laien-
schaft. Es ist gerade die apostolische Sukzession,
durch die sich die Kirche als eine Gemeinschaft
der Erkenntnis- und Entscheidungsfindung kon-
stituiert, an der alle ihre Glieder beteiligt sind
und dabei ihre Wiirde und Entfaltung finden.

Meines Erachtens ist mit dieser Darlegung der
apostolischen Sukzession das Entscheidende zur
Frage, wie die Kirche in der Wahrheit bleiben
konne, bereits gesagt. Es gilt aber freilich nicht
im Sinne eines mechanisch anwendbaren Rezepts
mit Erfolgsgarantie, sondern im Sinne einer Ver-
heiffung: Wer sich am Vollzug apostolischer
Sukzession beteiligt, wird auch die Bewahrung in
der Wahrheit erfahren. Es ist wie mit der Ver-
kiindigung; man kann mit der Verkiindigung des
Evangeliums nicht den Glauben fabrizieren, aber
wer nicht hort, wird auch nicht erfahren, daff der
Glaube aus der Predigt kommt.

1II. Konzilien

Jede Glaubensaussage ruft neuen Fragen, und
diese werden von verschiedenen Erfahrungen
und Gesichtspunkten her verschieden beantwor-
tet, so dafl bald trotz iibereinstimmender Sicht
gegensitzlich wirkende Formulierungen und
bald auch wirkliche Gegensitze entstehen. Dar-
um ist es nie gelungen, das dogmatische Ge-
sprich auf Formulierungen von hohem Ansehen,
die einmal gefunden wurden, zu fixieren’. Da
geschieht es dann, dafl die geschilderten Prozesse
apostolischer Sukzession nicht zur Erfahrung
von Ubereinstimmung, sondern von Spannun-
gen und Differenzen fiihren.

In solcher Situation legt der Umstand, dafl in
jeder Kirche das Ganze von Kirche gegenwirtig
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ist und jede Kirche sich in jeder andern soll
wiedererkennen kénnen, sie somit alle fiireinan-
der mitverantwortlich sind, nahe, daf sie durch
ihre Bischofe miteinander ins Gesprich treten,
kurz, dafl sie zu einem kleinern oder groflern,
vielleicht zu einem 6kumenischen Konzil zusam-
menkommen. Zwar verfugt auch ein Konzil
nicht tiber die Wahrheit. Es ist darum nicht
angemessen, davon zu reden, dafs ein Konzil iiber
eine Frage des Glaubens entscheide oder im Sinne
der Demokratie dariiber abstimme. Wohl aber
konnen die Konzilsteilnehmer aufeinander ho-
ren und feststellen, wie jeder in der Versamm-
lung die Dinge sieht. Dabei stellen sich immer
wieder qualifizierte Mehrheiten von besonderem
pneumatologischen Gewicht heraus®. Daraus
wird das Bekenntnis des Konzils, dem sich dann
alle Glieder aller Kirchen im Geschehen der
Rezeption zu stellen haben.

IV. Der tiefste Grund der Hoffnung

Die Schluflsitze des letzten und vorletzten Ab-
schnitts mogen etwas naiv optimistisch klingen.

! Besonders kennzeichnend ist hier Joseph Langen, Ge-
schichte der Romischen Kirche, 4 Bde. (Bonn 1881—1893)
und, vom selben Verf., Das Vatikanische Dogma, 4 Teile in 1
Bd. (Bonn 1876). Auch J.H. Reinkens, Uber die Einheit der
katholischen Kirche (Wiirzburg 1877) ist bedeutsam. Zum
Ganzen des Abschnitts iiber das Geschichtliche vgl. Urs
Kiiry, Die Altkatholische Kirche (Stuttgart 21978).

2 H.]. Sieben, Die Konzilsidee der Alten Kirche (Pader-
born 1979) S. 40ff.

3 K. Stalder, Autoritit im Neuen Testament: Internat.
Kirchl. Zeitschrift (Stimpfli, Bern 1977) S. 9ff.

Und angesichts des I. Vatikanischen Konzils
mochte man von einem altkatholischen Theolo-
gen eine kritischere Haltung erwarten. Die Hoff-
nung auf die Verheiffung des Geistes fir das
Bleiben in der Wahrheit hat denn in der Tat noch
einen Grund, von dem zu reden nicht zu unse-
rem Thema gehérte, aber von grofler Bedeutung
wire.

Bis jetzt war nur vom Bleiben in der Wahrheit
die Rede, sofern es sich sprachlich dufiert. Nach
biblischer Einsicht ist Wahrheit jedoch nicht
identisch mit Sitzen. Da ist Wahrheit die durch
Gott, den Vater, Christus, den Erléser, und den
Heiligen Geist, den Erleuchter, konstituierte
Wirklichkeit. Zwischen Wortern und der gottli-
chen Wirklichkeit besteht aber kein naturhafter
oder automatischer Zusammenhang. Darum ver-
stehen wir uns nur aufgrund gemeinsamer Erfah-
rung der Wirklichkeit. Darum aber ist auch das
Bleiben in der Wabrheit nicht aunsschlieflich von
der Ubereinstimmung in Satzen abbingig. Da-
von wire noch viel zu sagen. Jedenfalls ist hier

der Grund der Hoffnung.

KURT STALDER

1912 in der Nihe von Basel geboren. Studium der Theologie
an der Christkathol.-theol. Fakultit der Universitit Bern. (In
der Schweiz ist «christkatholisch» die offizielle Bezeichnung
fiir «altkatholisch».) Pfarrer in Grenchen/SO, dann in Bern.
Seit 1960 Professor fiir Exegese des Neuen Testaments,
Homiletik und Katechetik an der Christkathol.-theol. Fakul-
tdt in Bern. Koprisident der offiziellen christkatholisch/
rémisch-katholischen Gesprichskommission in der Schweiz
und Mitarbeiter anderer dhnlicher Kommissionen. Verof-
fentlichungen: Das Werk des Geistes in der Heiligung bei
Paulus (Ziirich 1962), kleinere Arbeiten zu Homiletik, Kate-
chetik, erkenntnistheoretischen und methodenkritischen
Problemen der historischen Forschung, Ekklesiologie, Kir-
chenrecht, Verhiltnis von Sprache und auflersprachlicher
Wirklichkeit. Anschrift: Fellenbergstrafle 1, CH-3012 Bern.

649



