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Die Bischofswahl in den
Ostkirchen

Einleitung

Seit dem christlichen Altertum ist die Wahl der
Bischofe im Leben der Kirche ein Ereignis von
erstrangiger Bedeutung. Der Bischof ist als
Nachfolger der Apostel das Haupt seiner Epar-
chie. Er hat in ihr alle Macht inne und vereinigt
sie in seiner Person kraft der sakramentalen
Weihe und der hierarchischen Gemeinschaft mit
dem I-Iaupt des Episkopates und dessen Glie-
dern!. Die Art und Weise der Wahl fiir das
bischéfliche Amt hat im Lauf der Geschichte der
Ostkirchen wie auch der lateinischen Kirche
freilich verschiedene Formen angenommen.
Ziel unserer kurzen Darlegung ist zundchst,
die geschichtliche Entwicklung dieser Wahl in
den Ostkirchen aufzuzeigen; anschlieflend wer-
den wir uns etwas bei der gegenwirtigen Gesetz-
gebung des diesbeziiglichen MP «Cleri sanctita-
ti» (1957) aufhalten und endlich einige Erwigun-
gen iiber die laufende Neufassung des Kirchen-
rechts im Blick auf unser Problem anfiigen®.

I. Die Wahl der Bischife im ehemaligen
gemeinen Recht

Die Ostkirchen richteten sich in der Wahl ihrer
Bischofe nach den durch die orientalischen Kon-
zilien in der Mitte des 4. Jahrhunderts vorge-
schriebenen Normen. Damals war die Bestellung
der Bischdfe Sache des Bischofskollegiums der
Provinz. Das Konzil von Nikia (325) schreibt:
«Es ist sehr ratsam, dafl der Bischof von allen
Bischofen der Provinz geweiht wird. Sollte sich
das aufgrund einer dringenden Notwendigkeit
oder wegen der Weite des Weges als schwierig
erweisen, so sollen zur Weihe auf jeden Fall
mindestens drei Bischofe anwesend sein, und die
abwesenden Bischofe sollen ebenfalls wahlen
und ihre Meinung schriftlich zur Kenntnis brin-
gen; die Bestitigung der in jeder Provinz vollzo—
genen Ordination steht dem Erzbischof zu.»’
Dasselbe Konzil erkirt noch genauer: «Im
allgemeinen mége folgendes ganz klar sein: wenn

jemand ohne Zustimmung des Erzbischofs zum
Bischof bestellt wird, so erklart die grofle Syn-
ode: Ein solcher Kandidat darf nicht als Bischof
angesehen werden. Wenn aber der Kandidat
durch eine allgemeine und verniinftige Entschei-
dung aller und der kirchlichen Regelung entspre-
chend bestimmt wurde und nun zwei oder drei
aus personlichen Griinden dagegen sind, dann i ist
die Meinung der Mehrheit ausschlaggebend »

Die gleichen Normen werden von den Konzi-
lien von Antiochia, Laodikia, Nikda II und
Karthago wieder aufgenommen®. Das achte
Okumenische Konzil beschrinkt die Wahleatig-
keit ausdriicklich auf das Bischofskollegium al-
lein und schliefit so jede Teilnahme der Laien aus,
auch wenn es sich um fithrende Personlichkeiten
oder um Fiirsten handeln sollte, aufler es wiirde
einer von ihnen vom Kollegium eingeladen®.

In der Folge dieser Normen des christlichen
orientalischen Altertums geschah bis zur Bildung
der neuen Patriarchate der Unierten und der
Zelebration ihrer eigenen Synoden die Wahl auf
der Provinzialsynode der Bischofe mit absoluter
Stimmenmehrheit unter Beachtung der Wiinsche
des christlichen Volkes. Der Metropolitanbi-
schof bestitigte in seiner Eigenschaft als erster
Bischof der Provinz den Wahlvorgang und die
Konsekration; durch ithn befanden sich die Neu-
gewihlten in Gemeinschaft mit dem Stuhl Petri’.
Mit der Errichtung der modernen Patriarchate
wurde fiir den Metropolitanbischof vor seiner
Bestatlgung die Zustimmung des Patriarchen er-
forderlich®. Die Dazwischenkunft des Papstes
geschah nur gelegentlich und trat im wesentli-
chen erst dann in Erscheinung, wenn bei einer
Wahl eine Regelwidrigkeit festgestellt wurde.

I1. Die Wahl der Bischofe im Sonderrecht der
patriarchalen Ostkirchen

1. Die maronitische Kirche

Die maronitische Kirche konnte in ungebroche-
ner Treue zum Stuhl Petri und durch die eng an
den Patriarchen gebundene Organisation das un-
angetastete Erbe der orientalischen Bischofswah-
len bewahren. Die Wahl der Bischofe erfolgte
durch den Patriarchen zusammen mit seiner Syn-
ode, mit Riicksicht auf das Urteil der fiihrenden
Personlichkeiten der Gemeinschaft. Nach alter
Gewohnbheit wurde das Volk zuvor gefragt, und
mit Ausnahme schwerwiegender Griinde voll-
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zog sich die Wahl unter den von ihm angenom-
menen Kandidaten’. Dieses Verfahren wurde
durch das libanesische Konzil (1736) kodifiziert,
«in forma speciali» genehmigt und keinerlei
papstlicher Bestitigung unterworfen.

2. Die melkitische Kirche

Auch sie blieb den alten Traditionen, die die
Bischofswahl entsprechend den Normen der er-
sten orientalischen Konzilien regelten, treu. Im
Lauf der Jahrhunderte hat sich diese Wahl in
zwei recht bezeichnenden Verfahren verfestigt,
je nachdem es sich um die Eparchie von Aleppo
oder um andere Eparchien handelte. In Aleppo
war die Wahl dem Weltklerus vorbehalten, der in
Gegenwart der Notabeln der Stadt zur Wahl
schritt; diese letzteren sollten den guten Verlauf
der Wahl bezeugen. Das Ergebnis des Uberein-
kommens wurde dem Patriarchen iiberbracht,
der sich vergewisserte, daf gegen die Weihe kein
kanonisches Hindernis vorlag; dabei beriet sich
der Patriarch mit den Bischofen seiner Kirche.
Nach der Konsekration des Neugewihlten iiber-

reichte ihm der Patriarch die Jurisdiktionsbulle

iiber Aleppo.

In den anderen Eparchien schlug der Patriarch
vor den Wahlgingen des Episkopates drei von
thm selbst ausgewihlte Kandidaten vor. Die
Bischofe bestitigten diesen Vorschlag mit abso-
luter Mehrheit. Die Liste wurde hernach dem
Weltklerus unterbreitet, der den neuen Bischof
in Gegenwart der fiihrenden Personlichkeiten
der Gemeinschaft zu wihlen hatte'.

Wenn die Wiahler in beiden Fillen nach einem
zweimaligen Wahlgang sich nicht auf einen Kan-
didaten einigen konnten, wurde die Wahl dem
* Patriarchen iibertragen'!.

Auch hier trat der Heilige Stuhl in keiner
Weise dazwischen. «Die melkitische Synode», so
schrieb Bischof Edelby, «schritt unter dem Vor-
sitz des Patriarchen stets frei zur Wahl der Bi-
schofe, ohne an irgendeine vorherige Bevoll-
machtigung oder eine Bestitigung von Seiten des
romischen Stuhles gebunden zu sein. Nur aus
Ehrerbietung dem pipstlichen Oberhaupt ge-
geniiber teilte ihm der Patriarch zur Information
den Namen des neuen Bischofs mit.»'?

3. Die armenische Kirche

Die armenische Synode wahlte unter dem Vor-
sitz des Patriarchen die neuen Bischofe unter der

Zahl der Kandidaten, die ihm Klerus und Volk
des vakanten Bischofssitzes vorgeschlagen hat-

?. Dieses Verfahren wurde durch die Konsti-
tution «Reversurus» (1867) geandert; von nun an
durfte die Aufstellung der Kandidaten nicht
mehr durch den Klerus und seine Glaubigen
geschehen, sondern einzig und allein durch den
Patriarchen und die auf einer Synode versammel-
ten Bischofe, und die Auswahl des neuen Bi-
schofs selbst mufite durch den rémischen Ponti-
fex vollzogen werden'.

Die neuen Vorschriften wurden nicht vom
gesamten armenischen Klerus angenommen.
Rom muflte die Bulle «Reversurus» revidieren
und das Verfahren dndern. Durch ein Dekret der
Propagandakongregation vom 6. Dezember
1876 wurde festgelegt, dafi die Wahl Sache der
Patriarchalsynode sei; der Papst behielt sich das
Bestitigungsrecht der synodalen Wahl vor.
Uberdies wurde dem Patriarchen die Vollmacht
zugestanden, an dem Gewihlten nach der Weihe
die kanonische Einsetzung im Namen und in der
Autoritit des Papstes zu vollziehen'”,

4. Die chaldiische Kirche

Die chaldiische Synode vom Jahre 1853 be-
stimmte: Der Klerus und das Volk iiberreichen
dem Patriarchen eine Liste mit den Kandidaten,
unter denen dieser nach Befragung der Bischofe
den Neuzuweihenden auswihlt. Pius IX. erlief}
jedoch auf die obengenannte Konstitution «Re-
versurus» hin eine andere fiir die Chaldier, die
Konstitution «Cum ecclesiastica disciplina»
(1869). Diese neue Gesetzgebung wiederholte
die fiir die Armenier erlassenen Normen. Pa-
triarch Joseph Audo widersetzte sich. Darauthin
widerrief der Papst die in der Konstitution ver-
kiindeten Grundsitze und gewdhrte den Chalda-
ern die gleichen Zugestindnisse wie den Armeni-
ern, daf nimlich der Patriarch mit seinen Bischo-
fen auf einer Synode den Mann wihlen konnte,
den er wollte, und die Wahl anschlieflend dem
Heiligen Stuhl zur Bestitigung vorlegte'®.

5. Die syrische Kirche

In der syrischen Kirche wurde die Wahl des
neuen Bischofs durch den Patriarchen und seine
Bischofe auf der Basis eines einzigen, vom Klerus
und vom Volk des vakanten Bischofssitzes vor-
geschlagenen Kandidaten vollzogen. Da die
Wahl auf diese Weise stark eingeschrankt war,

550



DIE BISCHOFSWAHL IN DEN OSTKIRCHEN

verbesserte die Synode von Charfé (1854) diese
Regelung und forderte, dafl mindestens drei
Kandidaten vorgeschlagen werden sollten. Glei-
che Verfiigungen wurden auf der Synode von
1888 beschlossen: der Klerus und die fihrenden
Personlichkeiten der vakanten Eparchie sollten
dem Patriarchen drei Kandidaten vorschlagen;
dieser entscheidet dann mit seinen auf einer
Synode versammelten Bischofen; der Papst be-
statigt anschliefend die Wahl des neuen Bi-
schofs'’.

6. Die koptische Kirche

Leo XIII. stellte zwar in seiner Bulle «Christi
Domini» das koptische Patriarchat von Alexan-
drien mit seinen beiden Bischéfen von Heropolis
und Theben wieder her, behielt sich jedoch das
ausschliefiliche Recht vor, andere Bischofssitze
zu griinden und sie mit ihrem eigenen Bischof zu
besetzen.

1898 erlaubte die Synode von Alexandrien
dem Patriarchen und drei zuvor bestimmten
Bischofen, dem Heiligen Stuhl eine Liste mit drei
Kandidaten vorzulegen, unter denen Rom den
neuen Bischof eines vakanten Sitzes wihlen

konnte'®,

III. Die Wahl der Bischofe im Sonderrecht der
nichtpatriarchalen Ostkirchen

Die Bischofe der bulgarischen, ruthenischen,
ruminischen, italoalbanischen, malabarischen,
malankarischen, ukrainischen und athiopischen
Kirchen, die alle keinem Patriarchen unterste-
hen, werden unmittelbar durch den Heiligen
Stuhl ernannt’.

Unmittelbar vor der von Pius XII. (1957)
erlassenen neuen Kirchenordnung, die fiir alle
orientalischen Kirchen in gleicher Weise gelten
sollte, ergab sich fiir die Bischofswahlen also
folgendes Bild:

1. In den maronitischen und melkitischen Pa-
triarchalkirchen erfolgte die Wahl auf der Pa-
triarchalsynode. Der Patriarch teilte den Namen
des Neugewihlten dem Heiligen Stuhl mit. Erst
unter Benedikt XV. wurde es in Rom iiblich,
nach Kenntnisnahme der Wahl eines neuen Bi-
schofs bei den Maroniten oder den Melkiten in
den «Acta Apostolicae Sedis» die Erklirung zu
veroffentlichen, dafl der Heilige Vater diese
Wahl «ratam habuit», das heiffit, dafl er sie als
giiltig anerkenne®.

2. In denarmenischen, chaldiischen und syri-
schen Kirchen mufite die auf der Synode vollzo-
gene Bischofswahl durch den Papst bestitigt
werden. ‘

3. In den nichtpatriarchalen Kirchen, wo im-
mer sie sich auch befanden, war die Ernennung
der Bischofe dem Papst vorbehalten.

4, In allen orientalischen Kirchen war die
Entscheidung synodal und kollegial, ohne daf§
dadurch die Vorrangstellung des Patriarchen in
in Frage gestellt wurde. Thm stand es zu, die
Informationen iiber die Kandidaten einzuholen
und auf der Synode den Vorsitz zu fithren; in
gewissen Kirchen besaf er allein das Vorschlags-
recht.

5. Die Teilnahme der Gemeinde an der Bi-
schofswahl — eine Teilnahme unter verschiedenen
Formen — war in allen orientalischen Kirchen
bezeugt. In der melkitischen Kirche befahigte die
Synode von 1790 Volk und Klerus der Ditzese
von Alep, den neuen Bischof zu wihlen. Natiir-
lich mufite die Wahl anschliefend durch den
Patriarchen und die Gesamtheit der Bischofe
bestitigt werden. In den anderen Didzesen war
die Rolle der Laien und des Klerus stirker einge-
schrinkt, wobeli sie freilich immer als Wahler im
eigentlichen Sinne galten®'. Die libanesische Syn-
ode schrieb vor, daf} der kiinftige Bischof von
den Gliubigen der vakanten Diozese genehmigt
werden misse. Das Volk bekundete als erstes
dem Patriarchen seinen Wunsch, diesen oder
jenen Kandidaten zum Bischof zu haben. Sollte
der Patriarch die Kandidaten der Glaubigen ein
erstes und ein zweites Mal ablehen, dann war er
gehalten, die Annahme seines eigenen Kandida-
ten durch den Klerus und die Glaubigen noch vor
der Weihe durchzusetzen®’. In den armenischen
und chaldéischen Kirchen waren Volk und Kle-
rus eingeladen, die Liste der anliflich der Va-
kanz eines Bischofssitzes aufgestellten Kandida-
ten der Bischofssynode vorzulegen. Die Synode
von Chafré (1888) bevollmichtigte das Kirchen-
volk, dem Patriarchen drei Kandidaten vorzu-
schlagen, damit er aus ihnen einen wihle®. In der
koptischen Kirche hatten die Laien und der
Klerus nur konsultative Stimme?®. In der ukrai-
nischen Kirche nahmen Klerus und Laien nie an
der Wahl ihrer Bischofe teil. In Ruminien dage-
gen konnte nur der Klerus die Kandidaten dem
Heiligen Stuhl vorschlagen. Unter den Habsbur-
gern behielt sich der Kaiser das Recht vor, unter
den drei ihm durch den Klerus vorgeschlagenen
Kandidaten selbst einen auszuwihlen und ihn
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dem Heiligen Stuhl mitzuteilen. Dieses Vorrecht
wurde nach dem Fall der Habsburger abge-
schafft. Indessen sprach 1927 ein Konkordat dem
Klerus das Recht zu, dem Heiligen Stuhl gele-
gentlich der Bischofswahl fiir den Metropol:tan—
sitz eine Liste mit drei Kandidaten vorzulegen®.

IV. Die Bischofswahl nach dem MP
«Cleri sanctitati»

Der Gesetzgebung vom Jahre 1957 war ein durch
die Kongregation fir die Ostkirchen an alle
Oberhirten dieser Kirchen gerichtetes «de man-
dato SS.mi» vom 15. Dezember 1951 vorausge-
gangen”®. Dadurch wurde jener Teil des Kodifi-
zierungsentwurfs fiir das Ostkirchenrecht, der
die Bischofswahlen betraf, verpflichtend. Die
neue Kirchenordnung trat sofort in Kraft, sollte
aber bis zur vorgesehenen Veroffentlichung des
MP «Cleri sanctitati» am 2. Juni 1957 eine Ver-
haltensregel zum Gebrauch der Oberhirten
bleiben.

Die neue Gesetzgebung bestitigt das Recht des
Papstes auf freie Ernennung der Bischéfe in allen
orientalischen Riten; er behilt sich auch das
Recht ihrer Bestitigung vor, wenn sie auf den
Patriarchalsynoden gemifl den Vorschriften der
Kanones 252254 rechtsgiiltig gewahlt wurden.

Die synodale Bischofswahl kann entsprechend
einem der beiden im MP «Cleri sanctitati» vorge-
sehenen Verfahren geschehen.

A. Erstes Wablverfabren (can. 252f)

Der Patriarch sammelt die Informationen und
Dokumente, die die von ihm dem Episkopat
vorzuschlagenden Kandidaten betreffen. An-
schlieflend beruft er die Bischofssynode ein;
diese wihlt unter den vorgeschlagenen Kandida-
ten den neuen Bischof. Sofort nach den Wahl-
gingen ubermittelt der Patriarch dem Heiligen
Stuhl das Ergebnis und erbittet die Bestitigung
des Gewihlten. Bis dahin ist es nicht gestattet,
den Namen des Gewihlten irgend jemandem,
auch nicht dem Betreffenden selbst, zur Kennt-
nis zu bringen. Erst wenn die Bestitigung des
Heiligen Stuhles beim Patriarchen eingetroffen
ist, fragt dieser den Neugewihlten, ob er das
Bischofsamt annehme. Darauthin informiert er
den Heiligen Stuhl und kommt mit ihm iiberein,
die Wahl in Rom und am Ort selbst zu versffent-
lichen.

Dieses Verfahren richtete sich nach der in den
armenischen, chaldiischen und syrischen Kir-
chen geltenden Ordnung: es ist freilich nicht
ohne Nachteile. Aufgrund schwerwiegender, ge-
gen die Person des Gewihlten erhobener Vorbe-
halte konnte der Papst der vollzogenen Wahl die
Bestitigung verweigern, was den Patriarchen
und seine Synode in Miflkredit brichte. Es konn-
te auch sein, daf} der Gewihlte seine Beforderung
zur Bischofswiirde nicht annihme; in diesem
Falle wire die pipstliche Bestitigung sinnlos
gewesen.

Um allen diesen Schwierigkeiten vorzubeu-
gen, sieht die Gesetzgebung einen zweiten Ver-
fahrensweg vor.

B. Zweites Verfabren (can. 254)

Zusammen mit seiner Synode stellt der Patriarch
eine Liste zum Bischofsamt geeigneter Kandida-
ten auf. Diese Liste wird dem Heiligen Stuhl zur
Erlangung des «nihil obstat» vorgelegt. Nach der
iiblichen Praxis der Kurie besitzt diese Zusage
nur eine Giiltigkeit von sechs Monaten. Die
Synode tritt zusammen und wahlt aus den «epis-
copabiles» den neuen Bischof. Gleich nach den
Wahlgingen und in Ubereinstimmung mit den
Vorschriften dieses selben can. 254 kann der
Patriarch «illico ad ulteriora procedere». Das
bedeutet, dafl er ohne weitere Befragung des
Heiligen Stuhles das synodale Wahlergebnis ver-
offentlichen und sogar die Bischofsweihe erteilen
kann. Im allgemeinen besprachen sich die Pa-
triarchen aus Ehrerbietung dem Heiligen Stuhl
gegeniiber vor der Veroffentlichung des Wahler-
gebnisses mit Rom.

Falls die Bischéfe den neuen Bischof aus Kan—
didaten gewihlt hitten, die nicht auf der vom
Heiligen Stuhl bestitigten Liste standen, wiirde
man den fiir das erste Wahlverfahren vorgesehe-
nen Vorschriften folgen.

Seit einigen Jahren beniitzt der Osservatore
Romano nicht mehr den Ausdruck «Bestiti-
gung», sondern «Zustimmung», wenn er in sei-
ner Spalte «provvista della Chiesa» die orientali-
schen Bischofswahlen verdffentlicht. Dies
scheint der Vorschrift des can. 392,2 zuwiderzu-
laufen, der die «Bestatigung» der vollzogenen
Wahl vorsieht.

Der Hauptnachteil des beschriebenen Verfah-
rens ist die zweimalige Berufung auf den Heili-
gen Stuhl, bevor eine Bischofswahl ver6tfentlicht
werden kann. Denn es war notwendig gewor-
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den, dem Papst das Ergebnis einer Wahl, der er
zuvor zugestimmt hatte, zur Kenntnis kommen
zu lassen, noch bevor dieses Wahlergebnis durch
die Nachrichtenmittel der Offentlichkeit be-
kannt wurde.

In den nichtpatriarchalen Kirchen und Gebie-
ten gehort die Ernennung der Bischofe stets in
den Zustindigkeitsbereich des Heiligen Stuhles.

In ihrer Gesamtheit gesehen hat die Reform
den Vorteil, das Verfahren der Bischofswahlen in
den orientalischen Kirchen zu vereinheitlichen
und die Beteiligung des Papstes an einer so
wichtigen und den Primat des romischen Bi-
schofs zuinnerst angehenden Sache deutlich her-
auszustellen. Doch hat diese Reform den Laien
in der Wahl ihrer Bischéfe nicht das ihnen vor-
mals zukommende ndtige Wirkungsfeld be-
lassen. :

V. Konziliare Ausrichtung und Revision des MP
«Cleri sanctitati»

Das Konzilsdekret «Orientalium Ecclesiarum»
bestimmt in Artikel 9, «dafl ihre [der Patriarchen
der Ostkirche] Rechte und Privilegien nach den
alten Traditionen einer jeden Kirche und nach
den Beschliissen der Okumenischen Konzilien
wiederhergestellt werden sollen. Es sind dies jene
Rechte und Privilegien, die galten, als Ost und
West noch geeint waren, mag auch eine gewisse
Anpassung an die heutigen Verhailtnisse notwen-
dig sein..»

Unter den Patriarchatsrechten, die «wieder-
hergestellt» werden sollten, befinden sich jene,
die die Bischofswahlen angehen und deren sich
die Patriarchen vor dem MP «Cleri sanctitati»
und sogar noch vor den jiingsten Synoden der
unierten Glaubensgemeinschaften erfreuten,
Diesen Rechten gemiff «geschah die Bestim-
mung der Bischofe immer durch Wahl auf einer
Provinzalsynode unter dem Vorsitz des Metro-
politen oder auf einer Patriarchalsynode unter
dem Vorsitz des Patriarchen oder schliefilich auf
jeder anderen Synode m1t interner kirchenrecht-
licher Eigenstindigkeit»?.

Nach der Veréffentlichung des Dekrets
«Orientalium Ecclesiarum» erklirte die melkiti-
sche Kirche in einem an Papst Paul VI. gerichte-
ten Schreiben, sie sei entschlossen, zur Wahl
neuer Bischofe zu schreiten, «ohne an die ein-
schrinkenden Anweisungen des [genannten]
Motuproprio gehalten zu sein, insbesondere was

die Verpflichtung betrifft, fiir die Listen der
Wihlbaren oder fiir die Bischofswahlen selbst die
Bestitigung durch den Romischen Stuhl einho-
len zu miissen»?®.

Die melkitische Kirche leugnet deswegen nicht
das unverduflerliche Recht des Papstes, in jedem
Einzelfall einzugreifen; doch dies «schliefit nicht
die Verpflichtung des Eingreifens, das heifit der
Ausiibung dieses Rechtes, ein»?.

Das Staatssekretariat hat in seinem am 16. Juli
1965 an Patriarch Maximos IV. gerichteten Brief
folgende Punkte unterstrichen: Das Eingreifen
Roms hinsichtlich der Bischofswahlen erwies
sich fiir die Ostkirchen stets als vorteilhaft; es hat
diese Kirchen gegen die Einmischung der weltli-
chen Autorititen verteidigt; die romische Besti-
tigung der Bischofswahlen war von einigen Ost-
kirchen erbeten, nicht aber von den Pipsten
aufgedringt worden; das Okumenische Konzil
selbst liflt verstehen, daff man die alten Rechte
und Privilegien der Patriarchen einigermafien
den gegenwirtigen Verhiltnissen anpassen mufi;
es ist nicht angebracht, Rom des Rechtes einer
gewissen zuriickhaltenden Kontrolle iiber die
Bischofswahlen, die in der Vergangenheit ausge-
zeichnete Ergebnisse zeitigte, zu berauben...”

In der Folge schlug die melkitische Kirche vor,
«ein der Wahl vorausgehendes praktisches Ver-
fahren anzuwenden, das einerseits dem Patriar-
chen persénlich erlaubt, von Rom vertrauliche
und niitzliche Informationen einzuholen, und
andererseits dem Papst, falls dieser es fiir ange-
messen hilt, die konkrete Moglichkeit bietet,
entweder direkt einen Kandidaten zu bestimmen
oder unter Anwendung seines Rechtes als Ober-
haupt der katholischen Kirche einen Kandidaten
abzulehnen»®!.

Die Angelegenheit wurde unter Bezugnahme
auf die «Zentrale Kommission fiir die Koordinie-
rung der nachkonziliaren Arbeit und die Inter-
pretation der Konzilsdekrete» durch eine au-
thentische Auslegung des Artikels 9 entschieden,
dergemif} «die Patriarchen die Namen der Kan-
didaten vorlegen und dann warten miissen, bis
der Heilige Stuhl seine Antwort iiber deren
Eignung erteilt. Einem sehr alten Brauch ent-
sprechend kénnen die Patriarchen die Bestti-
gung des Papstes auch erbitten»2,

1. Zuzek findet, dafl das Vorgehen der Melki-
ten (Wahl der neuen Bischéfe ohne Genehmi-
gung Roms) durchaus mit dem Artikel 9 des
Dekretes iibereinstimmt und dafl der offizielle
Briefaustausch zwischen Rom und dem melkiti-
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schen Patriarchen eine Anwendung und Inter-
pretation des Artikels 9 darstellt, die zweifellos
einen Einfluf} auf die kiinftige ostkirchliche Ge-
setzgebung haben wird™.

VI. Die Bischofswahl im Schema der neuen
Kodifizierung

Die Kommission betrachtet die Bischofswahl als
eine der allerwichtigsten Angelegenheiten fiir die
Ostkirchen. Die Grundprinzipien, nach denen
sich die Kommission in der Ausarbeitung der
neuen Rechtsordnung richtete, sind, wie der
Relator der Kommission, I. ZuZek, ‘schreibt,
«die Frucht langwieriger Uberlegungen und For-
schungsarbeiten, die sich auf sehr umfassende
Angaben tber die von den Patriarchalsynoden
fiir die Bischofswahlen angewandten Verfahren
griindeten, und dies, nachdem das Zweite Vati-
kanische Konzil» den Artikel 9 des Dekrets iber
die Ostkirchen verfafit hatte™.

Diese Grundsitze sind folgende: eine wirkli-
che Kollegialitit, die von seiten aller Bischofe
einer orientalischen Kirche die weitestgehende
Mitverantwortung erfordert; die Aufstellung ei-
ner Liste der Kandidaten; die Moglichkeit, den
neuen Bischof aus Miannern zu wihlen, die nicht
auf dieser Liste stehen; die Bischofe selbst und
nicht nur der Patriarch allein, wie im ius vigens
(can. 252) vorgesehen, holen die Auskiinfte iiber
die Kandidaten ein, die sie vorschlagen; eine
diskrete Erfragung nicht nur der «presbyteri
eparchiae vacantis», sondern auch noch einiger
an Klugheit und christlicher Lebensfithrung her-
vorragender Laien®,

Sind die Informationen eingeholt, so hat der
Patriarch immerhin noch die Méglichkeit, sie zu
vervollstindigen, wenn es notwendig ist, und
anschlieflend «rem ad omnes Synodi sodales
transmittat. » Die Synode tritt zusammen, erstellt
in einem Wahlgang eine Liste von Kandidaten,
die der Patriarch der Zustimmung des Papstes
tberldflit. Nach erhaltener, zeitlich unbegrenzter
Zustimmung kann die Synode zur Wahl nach den
bestehenden Normen iibergehen®®.

Die Synode kann einen Kandidaten wahlen,
der sich auf der zuvor dem Heiligen Stuhl mitge-
teilten Liste befand; sie hat aber auch die Mog-
lichkeit, einen zu wihlen, der vorher nicht ange-
geben worden war. Im ersten Fall bewilligt die
neue Gesetzgebung dem Patriarchen die Voll-
macht, die Zustimmung des Gewahlten zu erfra-

gen und dann das Ergebnis der Wahl dem Heili-
gen Stuhl bekanntzugeben, wobei er den Tag der
in Rom und am Ort selbst gleichzeitigen Be-
kanntmachung der Besetzung des Bischofsstuh-
les angibt. Dieses Vorgehen bringt praktisch
gesehen das «illico ad ulteriora procedi» des MP
«Cleri sanctitati» (can. 254) zur Anwendung. Im
zweiten Fall informiert der Patriarch den Heili-
gen Stuhl und bittet den Heiligen Vater um seine
Zustimmung, da die Verlautbarung der Ergeb-
nisse gemafl dem can. 252 des MP «Cleri sanctita-
ti» erst geschehen kann, wenn die Zustimmung
des Papstes vorliegt®.

Dieses Vorgehen ist nur giiltig fiir Kirchen, die
Patriarchen und Groflerzbischofen unterstehen;
bei den anderen Kirchen liegt die Zustindigkeit
fiir die Bischofsernennung beim Papst.

Fiir die Bischofsernennung auflerhalb der Pa-
triarchate unterbreiten die Patriarchen mit ihren
Synoden dem Papst eine «terna» von Kandida-
ten. Diese Ordnung iibernimmt die im Jahre
1970 von der Kongaregatlon fiir die Ostkirchen
erlassenen Normen?®

VII. Zukunftsaussichten

Die neue Gesetzgebung, die gewiff noch nicht
ihre endgiiltige Fassung erreicht hat, halt sich zur
Zeit auf dem Stand einer Erprobung der beste-
henden Ordnung, wobei die obengenannten An-
derungen eingefiigt werden. Es kommt einen der
Wunsch an, die Anpassung der Rechte und Privi-
legien der Patriarchen an die heutigen Verhiltnis-
se mochte deutlicher unterschieden und klarer
ausgesagt werden.

So ist auch die Frage nach dem Recht des
Bischofs des orientalischen Ritus auf die unmit-
telbare «communio» mit dem obersten Hirten
der katholischen Kirche ein Punkt, der mehr
Beachtung verdiente. Man kannsich ja fragen, ob
die Ostkirchen nicht deswegen um die romische
Bestatigung der Bischofswahlen ersucht haben,
wie es das Staatssekretariat an Patriarch Maximos
IV. schreibt, weil ihnen das gerade als Ausdruck
dieser durch die Vermittlung des Patriarchen
vollzogenen «communio» erschien®”.

In der neuen Kodifizierung wird in Richtung
auf eine wirksamere synodale Kollegialitit hin-
gearbeitet. Es wire angemessen, die Verbindun-
gen, die zwischen der Patriarchalsynode und den
Bischofen der nichtpatriarchalen Gebiete beste-
hen, klarer zu umschreiben. Dieses Problem hat
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weitaus grofleres Gewicht als die Wahl eines

Bischofs und die jurisdiktionellen Bindungen.
Endlich wire es wiinschenswert, daf die neue

Ordnung die passende Art und Weise finden
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