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Wo steht die Kirche heute?

Da wir immer noch mehr oder weniger auf der
Schwelle der achtziger Jahre stehen, schien es
von Nutzen, dieses Heft einer Reflexion auf die
derzeitige kirchliche Lage zu widmen. Dabei
wollen wir uns um eine Deutung der heutigen
Situation der christlichen Kirchen insgesamt und
der katholischen Kirche insbesondere bemiihen.

Wenngleich wir nicht den Anspruch erheben
wollten, eine erschopfende Beschreibung zu lie-
fern — sei es unter phinomenologischem Ge-
sichtswinkel oder sei es unter dem Blickwinkel
der Kraftlinien und Entwicklungstendenzen —,
so hat die vorbereitende Arbeit an diesem Heft
uns doch dazu gebracht, die duflerste Kompli-
ziertheit der derzeitigen kirchlichen Lage noch
besser zu erkennen.

Manchmal haben wir es hier mit vielgestaltig
vermischten Gegebenheiten — bis hin zur Wider-
spriichlichkeit — zu tun. Andere Male aber —und
hiufiger — stehen wir hier vor einem groflen
Reichtum von Leben und vor echt evangeliums-
gemiflen Forderungen, Triebkriften, die von
einer groflherzigen Verfligbarkeit gegeniiber den
Anstoflen der Geschichte zeugen, Anstofien,
durch die die einzelnen Menschen und die Kir-
chen als ganze zur Umkehr gerufen werden.

Vielen wird es wohl bequemer erscheinen, die
Liicken im Panorama zu unterstreichen, welches
die verschiedenen Beitrige dieses Heftes zeich-
nen, als sich den positiven Ertrag zunutze zu
machen, den diese Beitrige eingebracht haben.
Und dennoch scheint es uns, daff der Versuch
einer solchen positiven Erhebung gemacht wor-
den ist und dafl er auch gelungen ist in dem Mafe,
wie er — uber die Lieferung wichtiger Elemente
der Information und der Wertung hinaus — die
Notwendigkeit einer «kritischen», das heiflt ra-
tional engagierten und streng wissenschaftlichen,
Analyse der heutigen Lage der Kirchen be-
hauptet.

Mehr als einer hat in den letzten Jahrzehnten
eine synthetische Interpretation der augenblick-
lichen kirchlichen Lage angeboten. Jacques Ma-
ritain hat von einer neuen Christenheit getrdumt,

Kardinal Suhard hat sich zur Jugend der Kirche

bekannt, Johannes XXIII. hat mit seiner Vorstel-
lung von der Kirche als einem «Garten» zugleich
eine neue Saison fiir ihre «Kultivierung» erdff-
net. Ivan Illich hat die Krise der siebziger Jahre
dargestellt, wobei er vor der Gefahr einer allge-
meinen Nivellierung nach dem Muster der multi-
nationalen Konzerne gewarnt hat. Zuletzt hat J.
Delumeau einen Alarmruf ausgestoflen, der
gleichzeitig ein Akt der Hoffnung ist: Liegt das
Christentum im Sterben?

Dieses Heft hat nicht den Ehrgeiz, eine neue
«Diagnose» vorzulegen, die sich den soeben in
Erinnerung gerufenen als gleichwertig an die
Seite stellt. Es mochte vielmehr einen Beitrag
dazu leisten, die Notwendigkeit einer angemes-
senen Deutung des Lebens der Kirche bewufit zu
machen. Dieses Leben der Kirche ist tatsichlich
ein unverzichtbarer «Locus», eine Erkenntnis-
quelle der theologischen Reflexion, an der die
Bemithung um Einsicht in die Geschichte im
Lichte des Glaubens nicht voriibergehen kann.
Allzuoft bleibt die Art, wie man das kirchliche
Leben wahrnimmt, eingesperrt in erstickend en-
gen Grenzen, ist sie von verwirrenden Empiris-
men bestimmt, verflacht sie dadurch, daf sie sich
auf die amtskirchlich-institutionellen Gegeben-
heiten beschrinkt und die wohl viel komplexere
und dichtere eigentliche kirchliche Wirklichkeit
aus dem Blick verliert.

Wenn wir diese Notwendigkeit einer «kriti-
schen» Sichtung und Deutung des Lebens der
Kirche behaupten, so wollen wir damit doch
nicht leugnen, dafl diese nicht nur positive
Aspekte, sondern auch Grenzen hat. Die auffal-
lendste dieser Grenzen liegt in der rationalen
Ebene, auf der eine solche Sichtung und Deutung
sich vollzieht, wodurch sie darauf verzichtet, in
die Ebene des Glaubens vorzustofien. Als Chri-
sten sind wir uns bewuflt, daff diese Ebene die
entscheidende ist, wenn es darum geht, zu erken-
nen, wo die Kirche des Herrn Jesus wirklich lebt,
wenn wir sie unter den Kategorien der Heilsge-
schichte betrachten; als Wissenschaftler aber
filhlen wir uns verpflichtet, in aller Demut die
Grenzen der Erkenntnismethoden, iiber die wir
verfiigen, anzuerkennen.

Im letzten Jahrzehnt ist die Ungeduld im Blick
auf die Méglichkeiten einer Reflexion auf die
Kirche immer stirker geworden, und so hat die
Theologie sich mit anderen Problemen befafit —
vor allem mit der Christologie —, und das Interes-
se der christlichen Offentlichkeit hat sich The-

men zugewandt, die unmittelbarer mit dem
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Glauben und seiner Bedeutung in einer sakulari-
sierten Welt zusammenhingen. Es handelte sich
dabei sehr oft um heilsame Reaktionen auf jene
Ekklesiozentrik, welche in den vorausgegange-
nen Jahrzehnten geherrscht hatte. Bisweilen aber
hat diese Reaktion auch zu einem theoretischen
Desinteresse und zugleich zu einem Nachlassen
des praktischen Engagements so mancher «Ar-
beitswiitiger» gefithrt. Wir glauben, dafl wir
betonen miissen, dafl wir mit einer solchen Ein-
stellung nicht einverstanden sind. Und dies nicht
nur aus allgemeinen Griinden, sondern auch und
vor allem aus einem bestimmten, die heutige
kirchliche Lage betreffenden Grunde.

Tatsichlich hat das Interesse an einer ausgear-
beiteten Ekklesiologie innerhalb des immer viel-
gestaltiger gegliederten Panoramas der Kirchen
in den verschiedenen Weltgegenden, Kulturen
und gesellschaftlich-politischen Verhaltnissen
die verschiedensten Intensititsgrade. Es scheint
uns niamlich so zu sein, dafl in den Gebieten, in
denen das Christentum seit vielen Jahrhunderten
gefestigt ist (in der «atlantischen Zone»), in
denen die Sdkularisierung weit fortgeschritten
ist, in denen die gesellschaftlich-politischen Ver-
hiltnisse (Neokapitalismus und reprisentative
Demokratie) auch den weniger begiinstigten Ge-
sellschaftsgruppen annehmbare Lebensbedin-
gungen sichern, daf} also in diesen Gebieten das
Interesse fiir den Kirchenbegriff und die Ord-
nung der Kirche nachlafit aufgrund der vermin-
derten geschichtlichen Ausstrahlungskraft einer
Kirche, die voll in die umfassende Ordnung der
Gesellschaft integriert ist. Hier nimmt die Kirche
immer mehr nur noch eine Randstellung ein. Sie
ist zu alt und miide geworden, um noch ein Ort
prophetischer Verkiindigung und so auch der
Hoffnung und der Zukunftserwartung sein zu
konnen.

Der grofite Unterschied zwischen der Kirche
des ausgehenden 19. Jahrhunderts und der Kir-
che gegen Ende unseres Jahrhunderts ist ihre
Ausbreitung auflerhalb dieser Gebiete und in
immer unterschiedlicher gestalteten historischen
Verhiltnissen. In den Lindern Osteuropas wie in
der Sowjetunion, in Lateinamerika wie in Asien
machen die Christen Erfahrungen, die sich stark
unterscheiden von denen, die im atlantischen
Raum vorherrschend sind. Und eben in diesen
Kirchen — von Polen bis Brasilien — kénnen und
wollen die Christen nicht auf eine schopferische
Reflexion in der Kirche und iiber die Kirche
verzichten; eine theologische Reflexion, welche

die wesentlichen Vorgaben der Bibel verbindet
mit den Zeichen der Zeit, welche aus der Tiefe
der Geschichte aufleuchten inmitten der Leiden
und Kimpfe, welche die Armen zu bestehen
haben.

Es scheint uns, dafl an all diesen Orten —
welche wenigstens die Hilfte aller Gebiete auf
der heutigen Landkarte der Christenheit ausma-
chen — das christliche Denken, verstanden als
neues Begreifen der Botschaft des Evangeliums,
wie es von den geschichtlichen Ereignissen gefor-
dert wird, in der Kirche einen neuen lebendigen
Kontext gewinnt und gewinnen kann, der be-
stimmt ist durch die Einbezichung in die Ge-
schichte der Menschen, die in der Wahrheit
Befreiung suchen. Hier geht es fiir die Kirche
nicht mehr bloff um ihre Randstellung oder ihre
vollige Ausschaltung und um die theologische
Vertiefung, sondern um die unaufschiebbare
Notwendigkeit, dem lebendig titigen Glauben
von Millionen von Frauen und Minnern mit
einer Ekklesiologie zu dienen, welche den Kir-
chen dazu verhilft, immer treuer der Berufung
gerecht zu werden, welche der Geist Gottes ihr
durch die Geschichte hindurch iibermittelt.

Fir diese Christen ist es eine lebensnotwendi-
ge Sache, den Glauben voller Freude innerhalb
der Kirche leben zu kénnen, und von dieser
Anforderung her kann die Kirche in ihrer Ge-
samtheit einen verjingenden Impuls von un-
schitzbarem Wert empfangen.

Wir sind uns bewuflt, dafl das Wort «Ekklesio-
logie» ein doppeldeutiger Begriff ist in dem
Mafle, wie dieser in der Entwicklung der «lateini-
schen» Theologie oft gleichbedeutend gewesen
ist mit einer Ekklesiozentrik, mit einem Gefiihl
der Macht und der Selbstbehauptung und Vor-
rangstellung der Kirche innerhalb der Gesell-
schaft und tiber die Gesellschaft. In dieser Blick-
richtung hat das Erste Vatikanum alles gesagt,
was man sagen konnte, und sogar noch mehr als
dies. Mit dem Zweiten Vatikanum hat ein in die
Tiefe gehender Wandel begonnen, den es mit
Geduld und mit aller Freiheit weiterzuentwik-
keln gilt, der sich aber nicht auf eine vereinfa-
chende Weise darin auflésen kann, daff man sich
{iberhaupt weigert, tiber die Kirche nachzuden-
ken. Eine viel schwerere, aber auch fruchtbarere
Aufgabe ist es, neue Wege eines solchen Denkens
zu suchen, das dem heutigen evangeliumsgemi-

.Ren Selbstverstindnis der christlichen Gemein-

den angemessen ist.
Aus dem Italienischen iibersetzt von Dr. Ansgar Ahlbrecht
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