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Ein okumenisches
Glaubensbekenntnis ?

Ein 6kumenisches Glaubensbekenntnis ? Diese Frage
1st eine echte Frage. «Bekenntnis» ist ja weithin ein an-
tiokumenischer Begriff, der bezeichnet, was nicht eint,
sondern trennt: Man spricht von «Bekenntnis» und
meint die verschiedenen, unterschiedenen, geschiede-
nen «Bekenntniskirchen» : man ist «lutherischen Be-
kenntnisses» und kann nicht zugleich «reformierten»
oder gar «rémisch-katholischen Bekenntnisses» sein —
und umgekehrt. Das verschiedene Glaubensbekennt-
nis also Ausdruck, ja Ursache der Glaubens- und Kir-
chenspaltung ! Wire es deshalb — wenn man die Glau-
bens- und Kirchenspaltung tiberwinden will — nicht
notwendig, grundlegend notwendig, sich auf ein ge-
meinsames Glaubensbekenntnis zu einigen: ein sku-
menisches Glanbensbekenntnis ¢

Doch diese Frage ist zugleich eine schwierige Frage.
Was zunichst ganz einfach scheint, ist niher besehen
eine hochst komplexe Angelegenheit. Denn : bei einem
Glaubensbekenntnis ist eben das Ganze des Glaubens
mit im Spiel. Und so fragt man sich: Wird hier dem
Bekenntnis nicht zu viel zugemutet ? Kann die Einheit
des Glaubens und der Glaubensgemeinschaft iiber-
haupt durch ein Bekenntnis hergestellt werden ? Und
wenn Uberhaupt, durch welches ? Vielleicht durch ein
altes? Aber sind die Glaubensbekenntnisse der alten
Kirche nicht sehr zeitgebunden und zum Teil polemi-
sierende Zusammenfassungen des Glaubens, die doch
schon damals keineswegs alles aussagten, was wesent-
lich zum christlichen Glauben gehért ? Fallt nicht ins-
besondere die ethische und ganz besonders die sozial-
ethische Dimension véllig aus? Und sind die alten
Glaubensbekenntnisse nicht erst recht fiir die heutige
Situation in Europa und Nordamerika — von der ver-
schiedenen Situation in Lateinamerika, Afrika und
Asien ganz zu schweigen — nicht einfachhin unzu-
reichend ?

Sollte man es deshalb nicht mit einem nexern Be-
kenntnis versuchen ? Aber lifit sich ein solches ohne
drangenden Anlafl schlicht proklamieren und konstru-
ieren ? Andererseits : Ist die gegenwartige Situation der
Christenheit nicht bedringend genug, um endlich zu
einer Gemeinsamkeit des Glaubens zu gelangen, auch

wenn ein solches gemeinsames Glaubensbekenntnis
kaum dieselbe Verbindlichkeit haben diirfte wie die
altkirchlichen? Setzt ein solches neues Bekenntnis
nicht in jedem Fall bereits ein hohes Maf} an Einheit
voraus ?

Damit sind wir beim unmittelbar entscheidenden
Punkt. Der Leser wird in diesem Heft eine reiche Pa-
lette von Antworten erhalten: beziiglich Wesens und
moglicher Funktionen des Bekennens, beziiglich der
verschiedenen Bedeutungen des Bekenntnisses in den
verschiedenen konfessionellen Traditionen, beziiglich
der Wiinschbarkeit eines neuen Bekenntnisses in den
verschiedenen Kirchen und der Betonung neuer Mo-
mente und Perspektiven in den verschiedenen Kultur-
rdumen. Unmittelbar entscheidend jedoch wird sein:
wie weit das Bekenntnis der Kirchen von ihrem Leben
angeregt und getragen, von ihrer Praxis gedeckt ist,
wie weit also schon jetzt zwischen den Kirchen Einbeit
verwirklicht ist, die fiir ein gemeinsames Bekennen
Voraussetzung ist! Kein gemeinsames Bekenntnis
ohne Gemeinsamkeiten !

Und da kommt den Kirchenleitungen — und der ka-
tholischen ganz besonders — heute eine schwere Ver-
antwortung zu. Tun sie wirklich genug zum Ausbau
der doch bereits grundlegend bestehenden Einheit?
Miifiten sie nichtsehr viel mehr tun, um ihren Kirchen
zum zunehmend gemeinsamen Leben und gemeinsa-
men Bekennen zu verhelfen ? Ein gemeinsames Beken-
nen in Wort und Tat ist ja auch ohne ein gemeinsames
ausformuliertes Bekenntnis méglich. Miifiten die Kir-
chenleitungen nicht in ganz anderer Weise die Impulse
der Basis aufnehmen ?

In diesem Zusammenhang ist wohl zu beachten : In
den Gemeinden vieler Linder etabliert sich in aller
Stille eine neue 6kumenische Praxis, die Vorausset-
zung eines gemeinsamen Bekennens und vielleicht
auch einmal eines neuen gemeinsamen, 6kumenischen
Bekenntnisses sein kann. Aus verstindlichen Griinden
ist diese 6kumenische Praxis an der Basis nur schwer
zu analysieren. Thre Formen sind héchst vielfiltg,
Fakten und Zahlen nur zum geringen Teil bekannt.
Diese okumenische Praxis kann nur im inoffiziellen
Bereich wachsen. Dies ist aber kein Grund zu ihrer
Verurteilung oder Geringschitzung. Viele Christen
nimlich empfinden die Trennung der Kirchen als
Skandal. Sie haben positive Erfahrungen gemacht, die
sie lehrten, daf} sie mit anderen Christen zusammen an
denselben Gott und Jesus Christus glauben, daf} sie
deshalb zur einen Gemeinschaft der Getauften, des
Geistes, des Glaubens, der Tat und der Eucharistie ge-
horen. Diese neue ékumenische Praxis der Basis ist
eine grofle Hoffnung. Zugleich aber darf ihre Gefahr
nicht iibersehen werden. Wenn es der Kirchenleitung
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nicht gelingt, diese 6kumenischen Impulse aufzuneh-
men, wird ihr nicht nur das Gesetz des Handelns ent-
gleiten. Es wird ihr im Laufe der Zeit nicht mehr gelin-
gen, die Okumene der Basis in die Einheit der Kirche
tiberzeugend zu integrieren.

Deshalb ist diese inoffizielle Okumene, die sich an
der Basis der Gemeinden unter engagierten Christen
und Seelsorgern aller Kirchen herausbildet, sehr ernst-
zunehmen. Zeichen vorweggenommener Einheit sind
an vielen Orten iiberall auf der Welt zur Gewohnheit
geworden: die Praxis der Interkommunion und ge-
meinsamen Eucharistiefeiern in Gruppen und privaten
Hiusern ; die vorbehaltlose Teilnahme an Gottesdienst
und Eucharistie anderer Kirchen, die offene Gast-
freundschaft gewihren, vor allem auch fiir Mischehen ;
die steigehde Zahl der Pfarrer, die trotz strenger Ver-
bote eucharistische Gastfreundschaft gewihren, 6ku-
menischen Religionsunterricht praktizieren und vom
offiziellen Amtsverstindnis ihrer eigenen Kirche in
Theorie und Praxis Abstand genommen haben; das
Gewicht und Zeugnis der Basisgemeinden an Orten
und in Situationen, wo die normale Seelsorge der
Groflkirchen keinen Einfluff mehr hat und Unter-
schiede der Konfessionen keine Rolle mehr spielen
(Studentengemeinden, Arbeiterseelsorge, Seelsorge
fiir die Randgruppen, Gemeinden in sozial extrem be-
nachteiligten Gebieten).

Wenn die Kirchenleitungen vorlaufig noch nicht be-
reit sind, diese Praxis zu legitimieren, dann miifiten sie
sie wenigstens mit aller Klugheit und Ehrlichkeit zur
Kenntnis nehmen, in ihrer Bedeutung analysieren und
fur die Zukunft die notigen Schliisse ziehen. Besser
freilich wire es, in dieser wachsenden inoffiziellen
Okumene jetzt schon das Wirken des Geistes anzuer-
kennen, statt sie aus den offiziellen Kirchen ins Nie-
mandsland zwischen den Konfessionen zu verbannen.

Man ubersehe nicht: Die offiziellen Einigungsbe-
mithungen auf s#niversaler oder nationaler Ebene ha-
ben eine subsididre Funktion. Okumenische Erfah-
rungen auflokaler Ebene aber sind Ausgangspunkt und
Ziel aller Bestrebungen . Dort nimlich wird 6kumeni-
sche Programmatik zuerst zu 6kumenischem Leben.
Nicht eine grofie uniforme Einheitskirche ist das Ziel,
sondern eine Kirche in liturgischer theologischer und
organisatorischer Vielfalt, die jedoch im Gottesdienst
der Gemeinde keine gegenseitigen Exkommunikatio-
nen mehr kennt.

Aufgabe und Recht der lokalen Okumene ist es, in
Loyalitit zur Regional- und Gesamtkirche Impulse zu
wecken, die Okumene voranzutreiben und die theolo-
gischen Ergebnisse in eine moglichst vielfiltige Praxis
umzusetzen. Okumene ist nicht erst dann legitim,
wenn sie offiziell gebilligt ist. Vielmehr haben alle Ver-
bote und Einschrinkungen von oben die Last des Be-
weises. Hochst bedenklich ist deshalb der Versuch, die
inoffizielle Okumene prinzipiell in den Status der Ille-
gitimitat abzudrangen, solange sie nicht gebilligt ist.
Lokale Okumene weif}, dafl die Gemeinsamkeit der
Christen oft mehr durch verschiedenen Frommigkeits-
stil, Emotionen und Angst um die eigene Identitit be-
lastet ist als durch ausdriickliche Lehrdifferenzen. Lo-
kale Okumene muf diesen Schwierigkeiten durch den
Versuch begegnen, neue gemeinsame Erfahrungen des
Glaubens zu gewinnen: indem sie gemeinsam betet,
feiert, handelt und bekannt.

So kann die Gemeinsamkeit des Lebens wachsen.
Und mit ihr wachst auch die Gemeinsamkeit des Be-
kennens in Wort und Tat. Ob daraus einmal ein ge-
meinsames ausformuliertes kumenisches Bekenntnis
hervorgehen wird, ist gewifd wichtig und wire zu wiin-
schen. Aber gegeniiber diesem gemeinsamen Leben
und Bekennen ist es zweitrangig.
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