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Hans Kiing

Die Problematik der

Katechismusfrage
«Wozu sind wir auf Erden ?»

«Gilt die alte Katechismusfrage noch ? Was antworten
Sie heute ?», so fragte ein Journalist bei der offentli-
chen Theologenbefragung «Zur Lage der Christen-
heit» in Miinchen 1975 die Theologen des Direktions-
komitees von CONCILIUM.

1. Eine okumenische Aufgabe

«Wozu sind wir auf Erden?

Wir sind auf Erden, um Gott zu erkennen, ihn zu lie-
ben, thm zu dienen und dadurch (einst) in den Himmel
zu kommen.»

Diese Frage steht an der Spitze traditioneller katho-
lischer Katechismen. In anderen Sprachen wird weni-
ger die angefithrte Formulierung von Joseph Deharbe
S] aus dem Jahre 1847 als vielmehr die aus dem Cate-
chismus catholicus des Kardinals Pietro Gasparri aus
dem Jahre 1930 benutzt:

«Warum hat Gott dich erschaffen ?

Gott hat mich erschaffen, damit ich ihn erkenne, ihn
liebe und seine Gebote halte, um dadurch nach dem
Tode im Himmel selig zu werden» (Frage 3).

Es geht also zunichst um eine typisch katholische
Frage. Doch stellt sie sich auch in den Katechismen an-
derer Kirchen, wenngleich vielfach an anderer Stelle
und meist in anderer Form und auch mit anderer Ant-
wort. Um als Beispiel Jean Calvins Genfer Katechis-
mus von 1542 zu zitieren, wo es gleich am Anfang
«Uber die Artikel des Glaubens» heifdt:

«1. Le ministre : Quelle est la principale fin de la vie
humaine? L’enfant: C’est de congnoistre Dieu.

2. Pourquoy dis-tu cela ? Pource qu’il nous a crée et
mis au monde pour estre glorifié en nous. Et c’est bien
raison, que nous rapportions nostre vie a sa gloire : puis
qu’il en est le commancement.»

Die Katechismusfrage zielt auf die Frage nach dem
Sinn des Lebens: Sie wird jede Kirche — ob in Kate-
chismen oder nicht, ob in dieser Form oder in einer an-

deren — beantworten miissen. Diesen verschiedenen
konfessionellen Antworten theologisch nachzugehen,
kann eine eminent 8kumenische Aufgabe sein.

Drei Bedingungen miussen dafir erfiillt werden:

1. dafl man die positiven kerygmatischen, katecheti-
schen, pastoralen Intentionen der traditionellen kon-
fessionellen Formeln heraushebt ;

2. dafl man sowohl Frage wie Antwort auf ihre
Ubereinstimmung mit der biblischen Botschaft und
ihre Verstindlichkeit in heutiger Zeit und Gesellschaft
iiberpriift;

3. dafl man sich schliefilich in 6kumenischem Geist
um eine erginzte und korrigierte und so umfassendere
und vertiefte Antwort bemiiht, die nicht nur in der ei-
genen Konfession, sondern in der ganzen Okumene
verstanden werden kann.

Die alte Formel soll also nicht zum alten Eisen ge-
worfen, aber auch nicht stereotyp wiederholt werden.
Bei kritischer Uberpriifung diirfte sich die alte Ant-
wort weder als einfach unsinnig noch als iiberzeitlich-
ewig herausstellen, sondern vielmehr als gesellschaft-
lich und geschichtlich bedingte und deshalb als immer
wieder neu zu suchende. Nicht auf die Konstanz der
Terminologie und Begrifflichkeit kommt es dabei an,
wohl aber auf die Konstanz der groffen Intentionen
und entscheidenden Inhalte. An der von der Schrift
gedeckten Wahrheit der alten Formel soll nichts abge-
strichen werden. Sie soll vielmehr besser ins Licht ge-
stellt werden, indem sie aus dem damaligen sozio-kul-
turellen Kontext in den heutigen hinein iibersetzt
wird. Es wird dabei nicht notwendig sein, fiir alle Kir-
chen unbedingt eine gemeinsame 6kumenische Formel
zu haben ; es sind verschiedene konfessionsspezifische
und kulturspezifische Akzentuierungen moglich.
Doch im gemeinsamen Glauben an einen christlichen
Sinn im Leben sollten Christen tibereinstimmen. Und
diese Gemeinsamkeit des Glaubens sollte auch in ver-
schiedenen Formeln zum Ausdruck gebracht werden.

Nun hat aber die fiir dieses Heft wie tiblich vorge-
nommene Konsultation des Direktionskomitees von
CONCILIUM und des Sektionskomitees «Okume-
nismus» ergeben, daff bei dieser 6kumenisch-theologi-
schen Aufgabe insbesondere zwe: Perspektiven stindig
prisent sein miissen, die in diesem Einleitungsartikel
wenigstens in Erinnerung gerufen werden sollen:

1. Es gibt eine Konkurrenz von anderen nichtchrist-
lichen Antworten auf die Frage nach dem Lebenssinn,
sowohl von seiten der sikularen Ideologien wie von
seiten der groflen Weltreligionen.

2. Es gibt andere Perspektiven auch in Schrift und
christlicher Tradition, die in den traditionellen Kate-
chismusantworten der verschiedenen Konfessionen
nicht oder nicht geniigend zum Ausdruck kommen.
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2. Zu beachtende nichtchristliche Antworten

Keiner langen ‘Erdrterung bedarf es, dafl die Frage
«Wozu sind wir auf Erden ?» im demokratischen We-
sten nicht weniger materialistisch und oft noch banaler
beantwortet wird als im kommunistischen Osten. Der
kleinen oder groflen sikularen Ideologien, die Lebens-
sinn vermitteln, sind gerade im Westen viele. Und oft
ist ja der Lebenssinn fiir den einzelnen Menschen ein
individuell gemischter «Cocktail» aus recht verschie-
denen Sinnangeboten. Man sieht den Sinn des Lebens
mehr oder weniger reflektiert in'Arbeit, Beruf, Kar-
riere und Reichtum, in einem guten und immer besse-
ren Leben. Oder wenn man es etwas idealistischer aus-
driickt: in der allseitigen Selbstverwirklichung, uni-
versalen Humanisierung, optimalen Entfaltung der
einzelnen Person in einer entsprechend verinderten
Gesellschaft. Freilich fragt man sich gerade unter der
jiingeren Generation zumindest seit den Studentenun-
ruhen, ob dies alles als Lebenszweck wirklich aus-
reicht ; ob Lebensstandard Ersatz fiir Lebenssinn sein
kann; ob heute nicht neue inspirierende Ideale, Mo-
delle und Wertmafistibe, ob nicht Neubestimmung
der Werte und Priorititen, ja ein neuer Lebensstil, ein
neues Lebenssziel, ein neuer Lebenssinn erfordert
sind.,

Aber auch im Osten, im materialistischen Marxis-
mus-Leninismus, beginnt man die auch dort nie ganz
unterdriickbaren Fragen nach Sinn, Schuld, Tod im
Leben des einzelnen Menschen differenzierter zu dis-
kutieren. Die gingigen orthodoxen Antworten des
Marxismus sind bekannt : Sinn, Gliick, Erfiillung des
Lebens liegen in Arbeit, kimpferischer Solidaritit der
Klasse, dialogischer Existenz, in der Aufhebung der
Entfremdung des Menschen durch die sozialistische
Gesellschaft. Aber diese gingigen Antworten konnen
die bedriickenden «Privatfragen» progressiver Marxi-
sten in Ost und West und ungezihlter Unbekannter
nicht zum Schweigen bringen : Was ist es denn um die
Schuld, um Leid, Tod und persénliches Schicksal des
Individuums ? Was ist der Sinn des Lebens fiir den Ein-
zelnen gerade angesichts der noch nirgends im Sinne
von Karl Marx realisierten sozialistischen Gesell-
schaft? Oder soll etwa nur die Nation — wie frither in
Europa und heute noch in Nordamerika und in der
Dritten Welt — den letzten Sinn des Menschenlebens
ausmachen, dem alles unterzuordnen und notfalls zu
opfern ist: der Nationalismus statt des Sozialismus als
Quasi-Religion ?

Aber auch die Wissenschaft, die oft in West und Ost
die Frage nach dem Sinn des Lebens verdringt und als
Religionsersatz gedient hat, tragt heute zur Neubesin-
nung bei: In den Natur- und Humanwissenschaften

erkennen heute manche besser die Unzulinglichkeiten
des materialistisch-positivistischen Weltbildes und
Wirklichkeitsverstandnisses. Sie beginnen, den Abso-
lutheitsanspruch ihrer eigenen wissenschaftlichen Me-
thode zu relativieren und fiir andere weitergehende
Fragestellungen offen zu sein. Manche Natur- und
Humanwissenschaftler haben es klar erkannt: Ver-
antwortliches wissenschaftlich-technisches Handeln
impliziert die Frage nach Ethik ; die Ethik aber impli-
ziert die Frage nach Wertskalen, Leitbildern, Sinnfin-
dung. Insbesondere hat die Psychologie und ganz be-
sonders die Tiefenpsychologie die ungeheure Bedeu-
tung der Sinnfrage fiir die menschliche Psyche, ihre
Selbstfindung und ihre Heilung entdeckt. Neuere Psy-
choanalytiker konstatieren einen signifikanten Zu-
sammenhang von Riickgang der Religiositit und zu-
nehmender Orientierungslosigkeit, Normenlosigkeit,
Sinnleere : Leiden, die fiir unsere Zeit ebenso charakte-
ristisch sind wie die Sexualneurosen fiir die viktoria-
nisch-priide Zeit Sigmund Freuds.

Aber gerade weil sich im Rahmen der sikularen
Ideologien die Frage nach dem Sinn des Lebens stellt,
miissen deren positive Anliegen zur vertieften Bestim-
mung eines christlich gedeuteten Lebenssinnes ernster
genommen werden : Wire nicht umfassender als bisher
zu bedenken, was im Zusammenhang des «Gott die-
nen und einst in den Himmel kommen» andere Per-
spektiven bedeuten ? Nicht nur Gott und das Goetli-
che, sondern auch der Mensch und alles Menschliche ?
Nicht nur der Himmel, sondern auch die Erde, irdi-
sches Leben und irdische Giiter ? Nicht nur das «Gott
erkennen», «Gott lieben», «Gott dienen», sondern
auch des Menschen und des Mitmenschen Selbstver-
wirklichung, Selbstentfaltung, Humanisierung ? Nicht
nur das Einst, sondern auch das Jetzt ? Und wire nicht
deutlicher als bisher zu bedenken, was fiir das letzte
Ziel des Menschen die tigliche Arbeit bedeutet, das
Eingefiigtsein in menschliches Kollektiv und gesell-
schaftliche Verhiltnisse, die notwendige Aufhebung
der Entfremdung und die echte Emanzipation?

Doch mit den Antworten der sikularen Ideologien
muf} man sich gleichzeitig die der grofien Weltreligio-
nen, deren Ausstrahlungen auch in Europa, Amerika
und Afrika fithlbarer sind als frither, gegenwirtig hal-
ten. Um auch deren Antworten wiederum nur in Erin-
nerung zu rufen:

Wofiir lebt ein Hindu ? Nur stichwortartig geant-
wortet : um durch Wohlstand, Lust und Liebe und Er-
fullung aller ethisch-religiésen Pflichten zu einem
gliicklichen Leben und zur Wiedergeburt in einem bes-
seren Leben und dann schlieflich’ durch vielfiltigste
Formen der Askese und Meditation zur Erl6sung aus
dem Kreislauf der Wiedergeburten zu gelangen — ein
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Eingehen des Selbst aus der triigerischen Scheinwelt
(maya) in das ewig Unwandelbare, Absolute, Brahma.

Und wofiir lebt der Buddhbist ? Wiederum stich-
wortartig : um anders als der Hindu auf einem «mittle-
ren Weg» zwischen Sinnenlust und asketischer Selbst-
quilerei, durch rechte Anschauung und rechtes Wol-
len, rechtes Reden und rechtes Tun, rechtes Leben und
rechtes Streben, rechtes Gedenken und rechtes Sich-
versenken (der «achtfache Pfad» des Buddha) die
Selbstsucht oder den Lebensdurst, diese Ursache allen
Leids und immer wieder neuer Wiedergeburten, zu er-
kennen und so das Leid selbst zu iiberwinden : eine Er-
l6sung durch Einsicht in das Nichts, durch bewufites
Nichtsammeln von positiven und negativen Lebensda-
ten (karma)und schlieflich die Befreiung aus dem end-
losen Geburtenkreislauf der Scheinwelt des Lebens
durch Verléschen im Unendlichen (Nirwana).

Wofiir lebt der Moslern? Auch hier wieder ganz
kurz : um im Glauben an den einen Gott und seinen ei-
nen Propheten durch das ganze Leben «Hingabe» Hs-
lam) an Gottes Willen zu iiben, als dessen unabinderli-
che Entscheidung auch das Leid anzusehen ist, der ne-
ben dem Glaubensbekenntnis vor allem tigliches
Pflichtgebet, Armensteuer, Fasten im Monat Ramadan
und Wallfahrt nach Mekka (die «fiinf Grundpfeiler»
des Islams) fordert, damit der Mensch in das Paradies
voller irdischer Wonnen gelange.

Auch von den groflen Religionen her werden also
viele positive Anliegen laut, die fiir eine christliche
Antwort auf die Frage nach dem Sinn des Lebens bes-
ser zu berticksichtigen sind. Miifite nicht zum Beispiel
jene Urerfahrung und Urhoffnung ernster genommen
werden, die alle von Indien ausgehenden Religionen,
besonders Hinduismus und Buddhismus, durch-
dringt : daff das Leben Leiden bedeutet und neues Le-
ben neues Leid erzeugt, und dafl doch eine Uberwin-
dung des Leidens, eine Befreiung und Erlosung mog-
lich ist ? Ist eine derart zum Ausdruck gebrachte Urer-
fabrung und Urboffnung nicht eine Warnung gegen-
tiber allem allzu oberflichlichen europiisch-amerika-
nischen Humanismus, der zur Bestimmung des Le-
benszieles nur das Positive, das Wahre, Gute und
Schéne beriicksichtigt > Damit sind nun aber bereits
einige Themen angeklungen, die auch von der christli-
chen Tradition selbst her stirkere Beriicksichtigung
verdienen.

3. Zu beachtende christliche Perspektive

Schon unsere Konsultation hat verschiedene Desi-
derata gezeigt, die Beriicksichtigung verdienen. Yves
Congar insbesondere macht auf drei wichtige Ge-

sichtspunkte aufmerksam. Nach ihm ist die klassische
Antwort wahr, aber unvollstindig, formuliert in ei-
nem geistigen Klima und in einer Sprache, die von der
heutigen Generation nicht mehr akzeptiert werden. Es
fehlen der klassischen Antwort, auch nach der Auffas-
sung anderer Theologen:

1. eine soziale Dimension, wobei nicht nur an die
Menschheit und den Sinn der Menschheitsgeschichte,
sondern auch an den konkreten Mitmenschen in der
kleinen Gemeinschaft und dessen Bedeutung fiir den
Lebenssinn zu denken ist: Uberwindung eines fal-
schen Glaubensindividualismus ;

2. eine Heraushebung unserer irdisch-geschichtli-
chen Aufgabe: Aufthebung eines unchristlichen Dua-
lismus;

3. Eine christologische Ausrichtung: Korrektur ei-
ner unkritischen «natiirlichen Theologie».

Nachdem die ersten beiden Anliegen schon von den
Ideologien und Religionen her zur Sprache gekommen
sind, sei hier besonders auf das dritte hingewiesen, das
das spezifisch Christliche umschliefit. Miifiten Christen
heute nicht neu iiberlegen, was ihr Christus fiir den
christlich verstandenen Sinn ihres Lebens bedeutet?
Um es hier nur kurz anzudeuten:

a. Jesus Christus ermoglicht und vermittelt eine
neue Grundorientierung und Grundhaltung , eine neue
Lebenseinstellung: Derjenige Mensch oder diejenige
Menschengemeinschaft diirfen und kénnen anders,
echter, menschlicher leben, die als konkretes Leitbild
und Lebensmodell fiir ihr Verhiltnis zu Mensch, Welt
und Gott diesen Jesus Christus vor sich haben ; er er-
moglicht eine Identitit und innere Kohirenz im Le-
ben,

c. Jesus Christus erméglicht und vermittelt einen
neuen Sinnhorizont und eine neue Zielbestimmung in
Dispositionen des unpritentivsen Engagements fiir die
Mitmenschen, der Solidarisierung mit den Benachtei-
ligten, des Kampfes gegen ungerechte Strukturen;
Dispositionen der Dankbarkeit, Freiheit, Grofiziigig-
keit, Selbstlosigkeit, Freude, aber auch des Schonens,
Verzeihens und Dienens ; Dispositionen, die sich auch
in Grenzsituationen bewihren, in der Leidensbereit-
schaft aus der Fiille des Sichverschenkens, im Verzicht
auch da, wo man es nicht nétig hitte, in der Einsatzbe-
reitschaft um der grofleren Sache willen.

c. Jesus Christus ermoglicht und vermittelt einen
neuen Sinnhorizont und ein neue Zielbestimmung in
der letzten Wirklichkeit, in der Vollendung von
Mensch und Menschheit in Gottes Reich, die nicht nur
das Positive des Menschenlebens, sondern auch das
Negative zu tragen vermégen: Im Licht und in der
Kraft Jesu Christi wird nicht nur fiir Leben und Han-
deln, sondern auch fiir Leid und Sterben des Men-
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schen, wird nicht nur fiir die Erfolgsgeschichte, son-
dern auch fir die Leidensgeschichte der Menschheit
dem Glaubenden ein letzter Sinn angeboten.

In einer solchen Sicht konnte nicht nur der oft ge-
riigte Moralismus, der das Geschenktsein eines guten
Lebens vernachldssigt, sondern auch jener Theismus,

der Gott allzu oberhalb oder aulerhalb des Menschen-
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Grundlagenfragen

Frans van de Poel

Was sagt der Katechismus

zur Frage «Wozu sind wir
auf Erden»?

Wenn ich als Kind etwas gelernt habe, und noch mehr,
wenn ich weif}, daff auch mein Vater es schon so gelernt
hat, dann denke ich : Das ist doch wohl schon immer so
gewesen. Auch gegeniiber der hier angesprochenen
Katechismusfrage bemerke ich bei mir die Neigung zu
einer vorschnellen Vermutung einer jahrhundertealten
Tradition. Aber so alt und vor allem so allgemein ver-
breitet ist diese Frage doch nicht.

Stimmen aus der Reformation

Im Kleinen Katechismus von Martin Luther (1529)
finden wir wohl im Zusammenhang mit dem Ersten
Glaubensartikel diesen Text: «Ich gliube, dasz mich
Gott geschaffen hat sampt allen Kreaturn, mir Leib
und Seel, Augen, Ohren und alle Glieder, Vernunft
und alle Sinne gegeben hat und noch erhilt, dazu Klei-
der und Schuch, Essen und Trinken, Haus und Hofe,

lebens und der Menschheitsgeschichte ansiedelt, ver-
mieden werden.

Doch diese Ausfithrungen sollen die nachfolgenden
Untersuchungen nicht prijudizieren. Sie hatten nur
den Zweck, auf verschiedene Implikationen der The-
matik aufmerksam zu machen und woméglich einige
Anregungen zum Bedenken der traditionellen Ant-
wort zu geben.

Rechtfertigung (1957), Die Kirche (Freiburg 1967), Wahrhaftigkeit
(Ereiburg 1968), Unfehlbar ? Eine Anfrage (Ziirich 1970), Mensch-
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Weib und Kind, Acker, Viehe und alle Giiter, mit aller
Notdurft und Nahrung dies Leibs und Lebens reich-
lich und tiglich versorget, wider alle Fihrligkeit be-
schirmet und fiir allem Ubel behiit und bewahret, und
das alles aus lauter viterlicher, gottlicher Giite und
Barmherzigkeit ohne alle mein Verdienst und Wirdig-
keit, des alles ich thm zu danken und zu loben und da-
fiir zu dienen und gehorsam zu sein schiildig bin; das
ist gewiszlich war.»"

Namentlich der letzte Teil sagt etwas aus iiber die
Zielsetzung unserer Existenz, wobei diese aber doch
nur gesehen wird als Reaktion auf das, was wir von
Gott empfange haben.

Johannes Calvin hat sich die Frage nach dem Zweck
des menschlichen Lebens gestellt. In seinem Kate-
chismus, der 1545 in Genf eingefiihrt wurde, lesen wir
gleich zu Beginn:

«Der Pfarrer: Was ist der Hauptzweck des mensch-
lichen Lebens?

Das Kind: Gott zu erkennen.

Warum sagst du dies ?

Weil er uns geschaffen und in diese Welt gestellt hat,
damit er in uns verherrlicht werde. Und dies ist wohl
Grund genug, dafl wir unser Leben auf seine Verherrli-
chung ausrichten: Weil er sein Ursprung ist.

Und was ist das hochste Gut der Menschen? Eben
dies.

Was aber ist die wahre, rechte Gotteserkenntnis ?
Wenn man ihn erkennt, um ithn zu ehren.

Was ist die rechte Weise, ihn zu ehren?

Dafl wir unser ganzes Vertrauen auf ihn setzen; daff
wir ihm dienen, indem wir seinem Willen gehorchen ;
daf} wir uns an ihn wenden in allen unseren Néten, in-
dem wir in ihm das Heil und alle Giiter zu finden su-
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