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Der Episkopat Lateinamerikas
und der Sozialismus

Der Episkopat Lateinamerikas ist seit zwanzig Jahren
dadurch gekennzeichnet, dafl er sich des Elends des
Volkes immer besser bewufit wird. Er nennt dieses
Elend eine Ungerechtigkeit, die dringend der Abhilfe
bedarf. In den sechziger Jahren erklang besonders der
Ruf nach Entwicklung und grundlegenden Reformen.
Allmahlich wurde man sich klar, daf§ diese Lage aufiere
und innere Abhingigkeiten in sich schliefit, die keine
Entwicklung gestatten, so dafl es eines Befreiungspro-
zesses bedarf.

Die bischoflichen Stellungnahmen weisen eine
Reihe von Etappen auf. Sie begannen mit der Feststel-
lung der Verarmung des Volkes, der grofien sozialen
Ungleichheiten, der Ungerechtigkeiten. Diese Fest-
stellung rief nach der Betonung der Notwendigkeit
immer radikalerer Anderungen. Die Ursachen dieser
Lage faflte man zuerst nicht sehr klar ins Auge. Man
sprach von «Miflbrauch» des Kapitalismus, von Feh-
lern des wirtschaftlichen Systems, die korrigiert wer-
den miifiten, von der notwendigen sozialen Funktion
des Privateigentums. Dann fithrten die Fortdauer und
Verschiarfung der Ausbeutung des Volkes zu einer tie-
feren Erforschung der Ursachen. Und man gelangte
zur Feststellung, dafl gerade der Kapitalismus, das so-
zial-wirtschaftlich-politisch-kulturelle System, in dem
man lebte, die grofle Schuld am vorhandenen Elend
und an den Ungerechtigkeiten trug. Der Privatbesitz
der Produktionsgiiter ist der entscheidende Faktor der
Ausbeutung des lateinamerikanischen Volkes. Daher
verlangte man nn eine neue Welt, eine neue Gesell-
schaft, welche die Strukturen des bestehenden Systems
zerschlagen und den Menschen erméglichen sollte zu
leben, die Frucht ihrer Arbeit zu genieflen und die
Briiderlichkeit aller zur Herrschaft zu bringen. Nun
sprach man aus der Perspektive der Sozialisierung und
offnete die Wege fiir die Werte, die im Sozialismus lie-
gen. Und allmahlich sagte man klar, der einzige Aus-
weg sei der Sozialismus ; nur der gemeinschaftliche Be-
sitz der Produktionsgiiter gestatte eine wirksame Ver-
inderung der Gesellschaft und schaffe die notwendi-
gen Bedingungen fiir die Befreiung des lateinamerika-
nischen Volkes. Wir werden anhand der Texte sehen,
wie diese Entwicklung erfolgte.

Das Unrecht in der Lage Lateinamerikas

«Es liegen viele Studien {iber die Lage der Menschen in
Lateinamerika vor, und alle beschreiben das Elend, in
dem sich grofle Gruppen befinden. Dieses Elend als
kollektive Tatsache ist eine Ungerechtigkeit, die zum
Himmel schreit.»' Mit diesen Worten beginnt das erste
Dokument der zweiten allgemeinen lateinamerikani-
schen Bischofskonferenz, die sich 1968 in Medellin
versammelte. «Grofle Teile Lateinamerikas befinden
sich in einer ungerechten Lage, die man als institutio-
nalisierte Gewalttat bezeichnen kann, da wegen feh-
lender Strukturen in den industriellen und landwirt-
schaftlichen Unternehmungen, in der nationalen und
internationalen Wirtschaft, im politischen und kultu-
rellen Leben ganze Bevélkerungen des Notwendigen
beraubt sind und in einer Abhingigkeit leben, die ih-
nen jede Initiative und Verantwortlichkeit, jede Mog-
lichkeit kultureller Bildung sowie einer sozialen und
politischen Laufbahn entzicht; dadurch werden
grundlegende Rechte verletzt.»* Besonders seit Me-
dellin unterlifit kein Dokument lateinamerikanischer
Bischofe, auf die Ungerechtigkeiten gegen das Volk
hinzuweisen, sie zu untersuchen und den Imperialis-
mus, den Neokolonialismus, die strukturelle Unter-
driickung der grofien, aus vielen Nationen zusammen-
gewiirfelten Massen, die auf der Ausbeutung der
Mehrheit beruhende Elitenstruktur usw. anzuklagen®.

Allmihlich gehen die Bischéfe von der Feststellung
der Ungerechtigkeiten zur Suche nach ihren Ursachen
iiber. Man spricht nicht nur vom Hunger und von der
Kindersterblichkeit, sondern von der Ungerechtigkeit,
von der «siindbaften Lage». Das schlieft Verursa-
chung durch Menschen in sich. Es gibt also Menschen,
die an dieser Lage ein Interesse haben ; es gibt soziale,
wirtschaftliche und politische Strukturen, die sie er-
zeugen. Solche Strukturen miissen untersucht werden.
Diese Suche geht von der Kritik am Kapitalismus aus.
Anfinglich nennt man als Ursachen Fehler im Kapita-
lismus, «Miflbrauch» des Systems. Das System an sich
konnte also gut sein, wenn man seine Fehler korrigier-
te. «Zweifellos ist am Liberalismus und Kapitalismus
nicht alles schlecht. Doch wollen wir uns der Kritik er-
innern, welche die Kirche seit mehr als einem Jahr-
hundert an den Miflbrauchen iibt, die sich aus beiden
Lehren ergeben.»* In einem anderen Dokument heifSt
es, «daf die Kirche den «Gewinn> und den Profit> als
voll berechtigte und unmittelbare Zwecke der wirt-
schaftlichen Titigkeit anerkennt; doch kann der Ge-
winn nicht der einzige Beweggrund des wirtschaftli-
chen Wachstums sein und ebensowenig der entschei-
dende Mafistab des sozialen Nutzens eines Unterneh-
mens.»> Um eine Sanierung der zahllosen festgestell-
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ten Probleme zu erreichen, wird eine Reihe von Re-
formen in der Landwirtschaft, in den Industrieunter-
nehmungen, in den Gesetzen angeregt, ohne dafl man
aber besonders auf eine Verinderung des Systems hin-
weist.

Das Privateigentum wird als eine der grundlegenden
Ursachen der Ungerechtigkeiten betrachtet. Die Bi-
schofe gehen in den ersten Dokumenten nach Medellin
nicht so weit, seine Abschaffung vorzuschlagen, son-
dern lenken die Aufmerksamkeit auf seine richtige
Auffassung hin. «Dank diesem Glauben an das Privat-
eigentum findet die Kirche, es miisse nicht nur theore-
tisch, sondern auch in der Praxis anerkannt werden.
Sie verteidigt daher die Notwendigkeit, mit aller Ener-
gie darauf hinzuarbeiten, dafl das Privateigentum auf
alle sozialen Klassen ausgeweitet wird. Eine Anhiu-
fung von Produktionsmitteln und Landbesitz in den
Hinden weniger kénnte daher, wie sehr man sie auch
unter einer scheinbaren juridischen Legalitit zu schiit-
zen verméchte, in Wirklichkeit ein Anschlag auf das
Eigentumsrecht sein, wenn dadurch grofle Teile der
Bevolkerung der Méglichkeit beraubt wiirden, ihr na-
tiirliches Recht, das Nétige fiir sich und thre Familie zu
besitzen, auszuiiben. Hiervon leitet die Kirche ihre
Lehre von der sozialen Funktion des Privateigentums
her. Die Erde und ihre Giiter wurden von Gott vor al-
lem fiir alle Menschen geschaffen.»®

Der Kapitalismus als Ursache der Ungerechtigkeiten

Die Suche nach den Ursachen der Unterdriickung und
Ausbeutung ist hiermit noch nicht beendet. Man wird
sich mit immer groflerer Klarheit bewuflt, dafl die
Miflbrauche und Fehler keine zufilligen Begleiter-
scheinungen des Kapitalismus sind, die sich korrigie-
ren lassen, sondern Folgen, die sich aus seinem Wesen
ergeben. «Die Tatsache dieses Elends, das besonders
auf dem Nordosten lastet, ist durchaus nicht die un-
vermeidliche Wirkung eines Ungeniigens der Natur,
sondern vor allem die Folge eines Prozesses, der vom
Willen der Menschen bestimmt wird, die mit ihren In-
teressen dem internationalen Kapitalismus verhaftet
sind.»” Unser Elend und unsere Unterentwicklung,
Hunger und Unterdriickung sind ein «Nebenprodukt
der kapitalistischen Entwicklung der westlichen Ge-
sellschaft»®,

«Die soziale, wirtschaftliche, politische und kultu-
relle Lage unseres Volkes ist ein Hohn auf unser christ-
liches Gewissen. Unterernihrung, Kindersterblich-
keit, Prostitution, Analphabetentum, Arbeitslosig-
keit, kulturelle und politische Diskriminierung, Aus-
beutung, wachsende Ungleichheit zwischen Reichen
und Armen und zahlreiche andere Folgen sind das
Kennzeichen einer Gewaltlage, die in unserem Lande

zur festen Gewohnheit geworden ist. Die Reichen
werden immer reicher und die Armen immer drmer.
Das ist die knechtende Auswirkung der wirtschaftli-
chen Ballung, die mit dem System verkniipft ist. Ande-
rerseits erweist sich immer gebieterischer die Notwen-
digkeit der Unterdriickung zur Sicherung der unge-
hemmten Funktion des damit verbundenen Kapitalis-
mus, und immer unerbittlicher werden die konstitu-
tionellen Einrichtungen der Gesetzgebung beschnit-
ten, die lindlichen und stadtischen Gewerkschaften ih-
rer politischen Machrt entkleidet, die fiihrenden Krifte
der Studentenschaft ihrer Handlungsfihigkeit be-
raubt. Schliefllich kamen die Verfiigungen der Zensur,
die Verfolgungsmafinahmen gegen Arbeiter, Bauern,
Intellektuelle, Schikanen gegen Ordensleute und
Kémpfer der christlichen Kirchen in den verschieden-
sten Formen von Inhaftierung, Folter, Verstiimme-
lung, Ermordung ... Die Ungerechtigkeit dieser Situa-
tionen hat ihre Grundlage im Verhaltnis des Kapita-
lismus zur Produktion, das notwendig eine Klassenge-
sellschaft mit ihren Kennzeichen der Trennung und
des Unrechts hervorruft.»®

Es ist daher dringend notwendig, «die in sich un-
menschliche Struktur» dieses Systems, das den Ge-
winn als wesentlichen Antrieb des wirtschaftlichen
Fortschritts, die Konkurrenz als das oberste Gesetz
der Wirtschaft und das'Privateigentum der Produk-
tionsgiiter als absolutes Recht betrachtet, «zu dnderns».
Es hat keinen Sinn zu behaupten, dieses Bild habe dem
fritheren liberalen Kapitalismus entsprochen, treffe
aber heute nicht mehr zu. Was immer der neue Name
oder das neue Kleid sein mag, das er annimmt, das Bild
bleibt wahrheitsgetreu und ist das bleibende Wesen des
Kapitalismus'®.

Die Ungerechtigkeiten werden nicht mehr als blofie
Feststellungen oder natiirliche Ungliicksfille darge-
stellt. Die Wurzel des Ubels wird im Privatbesitz der
Produktionsmittel gesehen. Man spricht nicht mehr
von einer sozialen Funktion dieses Besitzes, sondern
von seiner Uberwindung: «Der Kapitalismus mufl
{iberwunden werden. Er ist das grofite Ubel, die ge-
hiufte Siinde, die verdorbene Wurzel, der Baum, des-
sen belkannte Friichte heiflen: Armut, Hunger, Leid,
Tod der groflen Mehrzahl. Daher muf} der Privatbesitz
der Produktionsmittel (Fabriken, Land, Handel, Ban-
ken, Kreditquellen) iiberwunden werden.»'" Privatbe-
sitz ?, fragt sich Helder Camara : «Wer sieht nicht ein,
dafl wir Christen uns in diesem Punkt von den Vitern
der Kirche abgewandt und schliefilich fiir das Privatei-
gentum ein gottliches Recht entdeckt haben, wihrend
doch das géttliche Recht sagt, der Besitz miisse auf alle
ausgeweitet werden und diirfe kein hassenswertes Un-
terdriickungsmonopol bilden ?»'?
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Notwendigkeit radikaler Anderungen: Die Befreiung

Es ist daher notwendig, einer neuen Welt zuzuschrei-
ten. Wir leben in «einer Epoche, die vom Wunsch nach
totaler Emanzipation erfiillt ist, nach Befreiung von
jeder Knechtschaft, nach persénlicher Miindigkeit und
kollektivem Zusammenschlufl, Wir stellen hier die
Vorboten der schmerzhaften Geburt einer neuen Zivi-
lisation fest... Wir kénnen nicht umhin, in diesem Wil-
len, der sich jeden Tag hartnickiger und umgestal-
tungswilliger zeigt, die Spuren des Bildes Gottes im
Menschen als einen machtvollen Dynamismus zu se-
hen.»'® Die Lage, in der sich das Volk befindet, ver-
langt nach «umfassenden, kithnen, dringenden und
zutiefst erneuernden Umgestaltungen»'*. Wihrend
die Dokumente frither nach scheinbaren Verinderun-
gen, nach Teilreformen riefen, verlangt man jetzt
Strukturinderungen, totale Umgestaltungen, wahre
Revolutionen. «Solange jeder auf seine eigene Sache
schaut, bieten wir nicht das Bild einer Gesellschaft, die
eine Rewolution notig hat: eine Revolution in Wahr-
heit, in Gerechtigkeit, in Liebe.»'?

Es ist nicht moglich, einfach durch eine Entwick-
lung innerhalb der Strukturen des Kapitalismus zu die-
ser neuen Welt zu gelangen ; das wire die Entwicklung
der Unterentwicklung. Ein Bruch ist notwendig, eine
Befreiung. Diesen Grundsatz verkiinden die Bischofe
von Peru, «In Lateinamerika und in Peru eine gerechte
Gesellschaft aufbauen, bedeutet die Befreiung von der
jetzigen Lage der Abhingigkeit, der Unterdriickung
und Ausbeutung, in der die grofle Mehrheit unserer
Volker lebt. Die Befreiung wird einerseits der Bruch
mit all dem sein, was dem Menschen unméglich mache,
sich als Person und in der Gemeinschaft zu verwirkli-
chen. Andererseits ist sie Aufbau einer neuen, mensch-
licheren und briiderlicheren Gesellschaft... Der Zu-
sammenhang zwischen Eschatologie und Politik liegt
im Bemiihen, einen geschichtlichen Plan auszuarbei-
ten, der zur Befreiung fithrt, d.h. der eine gerechte,
briiderliche und solidarische Gesellschaft zustande
bringt und einen wahrhaft neuen Menschen.»'®

In dieser Befreiung und diesem Aufbau einer neuen
Gesellschaft vollbringt das Volk die Hauptarbeit.
«Mbchten alle Peruaner die Schépfer und Gestalter ih-
res Geschickes sein. Unsere Befreiung verlangt eine
Ordnung, in der die Menschen nicht Objekte, sondern
die Gestalter ihrer Geschichte sind.»'7 «Das Volk muf§
wirklich und direkt mitwirken.»'® « Wir biirgen dafiir,
daf} diese neue Welt vor allem durch den Einsatz derer
geschaffen wird, die heute verachtet sind, durch die
Arbeit unseres Volkes.»'® «Dies ist eine der bedeut-
samsten Entwicklungen der lateinamerikanischen Bi-
schofe. Lange Zeit ruhte die ganze Hoffnung auf An-

derung auf den leitenden Gruppen, den reichen Klas-
sen, den Trigern der Macht. Heute appellieren die Bi-
schofe nicht mehr an die Herren, sondern an das Volk,
in dem sie die Vorkimpfer seiner Befreiung sehen. «In
erster Linie kommt es den armen Volkern und den
Armen im Volke zu, ihren Fortschritt zu verwirkli-
chen.»*® Die soziale Wandlung ist nicht blof} eine Re-
volution zugunsten des Volkes ; nein, das Volk selbst,
vor allem die Bauern und Arbeiter, die ausgebeutet
und ungerecht bedringt werden, miissen ihre Befrei-
ung erwirken. Dieses Mitwirken verlangt, daff die Un-
terdriickten sich der ungerechten Lage bewufit wer-
den®!, Die Kirche wird sich dafiir einsetzen, daf§ dies
geschieht®?.

Es muf} eine neue Welt geschaffen werden. Was fiir
eine Welt wird es sein ? « Wir verlangen eine Welt, in
der die Frucht der Arbeit allen gehort. Wir verlangen
eine Welt, in der man nicht arbeitet, um reich zu wer-
den, sondern um allen das zum Leben Notwendige zu
verschaffen : Speise, Gesundheit, ein Heim, Studium,
Kleidung, Schuhwerk, Wasser und Licht. Wir verlan-
gen eine Welt, in der das Geld im Dienst des Menschen
steht, nicht der Mensch im Dienst des Geldes. Wir ver-
langen eine Welt, in der alle fiir alle arbeiten konnen,
nicht eine zerrissene Welt, wo jeder nur fiir sich selber
sorgt. Wir verlangen daher die Welt, in der es nur ein
einziges Volk gibt ohne Teilung in Arme und Reiche.
Wir verlangen eine Welt, in der alle zum Wohle aller
ihr Bestes tun.»*?

Ausblick auf eine nene Gesellschaft: Der Sozialismus

Die dramatischen Feststellungen der Ungerechtiglkei-
ten, die Kritik am Kapitalismus, die Anklage gegen das
Privateigentum, die Erklirung, dafl eine vollige Umge-
staltung der Strukturen dringend notwendig ist, ver-
langen in ihrer Gesamtheit die Entscheidung fir ein
neues System. Und als solches stellt sich der Sozialis-
mus dar.

Die Ensscheidung fiir ihn erfolgte nicht auf einen
Schlag und nicht einmiitig. Anfinglich sprach man von
Sozialisierung. «Die als sozial-kultureller Prozefl
wachsender Personlichkeitsgestaltung und Solidaritit
aufgefafite Sozialisierung lafit uns denken, alle Berei-
che der Gesellschaft — in unserem Falle besonders der
sozial-wirtschaftliche — sollten zugunsten der Gerech-
tigkeit und Briiderlichkeit alle Gegensitze tiberwin-
den, um zu Elementen der nationalen und kontinenta-
len Entwicklung zu werden.»?* Hier tritt also schon
der Begriff des «Sozialismus» zutage. «Daher aner-
kennen heutzutage viele Christen die sozialistischen
Stromungen als eine gewisse Anzahl von Bestrebun-
gen, die sie im Namen ihres Glaubens selber hegen.»*
Man Iift aber nicht jede Art Sozialismus gelten ; es gibt
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deren viele. Einige lassen sich mit dem christlichen
Geist vereinbaren; die namlich, in denen der Staat
nicht zu einer unkontrollierbaren Diktatur wird®. Ei-
nige Dokumente machen dem Sozialismus gegeniiber
ernste Vorbehalte, anerkennen aber, dafl in einigen
seiner Formen annehmbare Werte vorhanden sind, die
sich mit dem Glauben in Einklang bringen lassen®’.
Die schwersten Bedenken in diesen Dokumenten be-
treffen den marxistischen Sozialismus. Sie stellen fest,
daf} dieser in seinen Grundlagen atheistisch ist, also re-
ligionsfeindlich, und dafl er gleichzeitig einen allmach-
tigen Staat zuliflt, der den Einzelmenschen unter-
driickt. Trotzdem anerkennen sie, daf an der Wurzel
des Sozialismus «ein Streben nach Gerechtigkeit liegt,
ein Wunsch, die Lage der Armen zu verbessern, ein
Wille, die Macht des Geldes einzuschrinken, und ein
Verlangen nach Gleichbeit». Das sind christliche Wer-
te, die sich in der Bibel, im Evangelium vorfinden ; es
sind unsere Werte und wir konnen sie nicht einfach ab-
lehnen, weil andere sie als die ihren in Anspruch neh-
men?®®, Es ist wichtig zu beachten, daf immer, wenn
ein Dokument den Marxismus kritisiert, auch der Ka-
pitalismus angefochten wird, vor allem auch jener An-
tikommunismus, der im Dienst der Erhaltung der
Strukturen steht, «die seit Jahrhunderten eingebiir-
gerte Gewalttat sind und die Privilegien der wenigen
schiitzen, die sich aus dem Elend von Millionen erhal-
ten»29.

Ein anderer Punkt, auf den einige Dokumente hin-
weisen und der ihnen eine gewisse Besorgnis bereitet,
ist die Moglichkeit gewaltsamer Verinderungen.
«Niemand wird iiberrascht sein, wenn wir unseren
Glauben an die Fruchtbarkeit des Friedens erneut und
entschlossen zum Ausdruck bringen. Er ist unser
christliches Ideal... Die Gewalttat ist weder christlich
noch evangelisch»*°. Gleichzeitig wird jedoch festge-
stellt, dafl Gewaltanwendung durch die Unterdriick-
ten nicht der erste Schritt war. «Es ist nicht zu verwun-
dern, wenn in Lateinamerika die Versuchung der Ge-
walttat (gegen die zur Institution gewordene Gewalt)
entsteht. Man darf die Geduld eines Volkes nicht mif3-
brauchen, indem man thm jahrelang Lasten aufbiirdet,
die Menschen mit stirkerem Bewufitsein der Men-
schenrechte kaum hinnehmen wiirden.»*" Die gewalt-
same Reaktion ist die Folge der Unterdriickung und
Abhingigkeit, in der die geknechteten Volker leben,
und sie wird kommen, wenn die verlangten Anderun-
gen nicht erfolgen®?.

Trotz solcher Vorbehalte nihern sich andere Do-
kumente immer mehr dem Sozialismus. «In friitheren
Zeiten hatte das Wort Sozialismus fiir uns einen absto-
fenden Klang. Heute hat es Farbe verloren, und man
spricht vom Prozeff der Sozialisierung. Die Bischéfe

Frankreichs haben einen Brief veroffentlicht, in dem es
heiflt, insofern der Sozialismus die persénlichen
Rechte achte, stehe er in mancher Hinsicht dem Evan-
gelium niher und entspreche ithm besser als der Kapita-
lismus, der auf dem Interesse jedes Einzelnen griin-
det.»*® «Ich finde, ein sozialistisches System entspre-
che den christlichen Grundsitzen wahrer Briiderlich-
keit, der Gerechtigkeit und des Friedens besser ... Ich
weifd nicht, was fiir eine Form der Sozialismus anneh-
men wird ; aber er ist die Linie, die Lateinamerika ein-
schlagen mufl. Meiner Ansicht nach muf es ein demo-
kratischer Sozialismus sein.»>* Die Bischéfe der Drit-
ten Welt sagen : Die Kirche kann sich nur freuen, wenn
sie sicht, daf} in der Menschheit ein soziales System auf
den Plan tritt, das der Moral der Propheten und des
Evangeliums so nahe steht. «Die Christen haben die
Pflicht zu zeigen, dafs der wahre Sozialismus mit seiner
gerechten Verteilung der Giiter und grundlegenden
Gleichheit das voll gelebte Christentum ist. Weit ent-
fernt, ihn abzulehnen, wollen wir ihn freudig aufneh-
men als die fiir unsere Zeit geeignetste soziale Lebens-
form, die auch dem Evangelium am besten ent-
spricht.» Immer mehr betonen die bischoflichen
Dokumente die Notwendigkeit, sich auf eine wissen-
schaftliche Erforschung der Wirklichkeit zu stiitzen™.
Dieses wissenschaftliche Verstindnis der Lage fiihrt
zur Einsicht, daff es keinen dritten Weg gibt, «Fiir un-
sere unterentwickelte Welt gibt es keinen anderen
Ausweg als den Sozialismus im Sinne der Uberfiihrung
der Produktionsmittel in Gemeineigentum. Der Sozia-
lismus bedeutet die Befreiung vom Imperialismus und
Kolonialismus in all ihren kulturellen, wirtschaftlichen
und politischen Formen ; er bietet die radikale Ande-
rung der Strukturen®’.

Die Empfehlung des Sozialismus ist das direkre Er-
gebnis der Kritik am Kapitalismus. «Es ergibt sich die
Notwendigkeit, die private Aneignung der Produk-
tionsgiiter zu liberwinden und das Gemeineigentum
zu férdern, da es der Bedeutung der menschlichen Ar-
beit und der universalen Bestimmung der Giiter wirk-
samer entspricht.»* Die Kirche muf} durch ihre Hilfe-
leistung dazu beitragen, dafl «ein passender Weg fiir
die Schaffung einer sozialistischen Gesellschaft gefun-
den wird»2?. Es handelt sich aber nicht darum, «einen
christlichen Sozialismus zu bilden ; denn damit wiir-
den wir den Sozialismus verabsolutieren und das
Christentum relativieren, wie wir in der Vergangenheit
die westliche Gesellschaft oder die Demokratie oder
den Humanismus oder die eigene Religion als christ-
lich bezeichneten und verabsolutierten und so das
Christentum, die lebendige Gegenwart Gottes in der
Geschichte, relativierten, in seinem Wert minderten
und unbeweglich machten»*’.
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Wenn die Grundlage des Kapitalismus das Privatei-
gentum an den Produktionsmitteln ist, so kann sich
eine neue Gesellschaft nur auf das gemeinsame Eigen-
tum an den Produktionsmitteln, die Grundlage des
Sozialismus, stiitzen.

«Die unterjochte Klasse hat keinen anderen Weg zur
Befreiung als den langen, beschwetlichen, schon be-
gonnenen Marsch zum Gemeineigentum an den Pro-
duktionsgiitern. Dieses ist die Hauptgrundlage fiir das
gewaltige geschichtliche Projekt der vélligen Umfor-
mung der jetzigen Gesellschaft in eine neue. Dadurch
soll es mbglich werden, die objektiven Bedingungen zu
schaffen, damit die Unterjochten ihre ausgebeutete
Menschenwiirde wieder erlangen, die Ketten ihrer
Leiden wegwerfen, den Gegensatz zwischen den Klas-
sen tiberwinden und die Freiheit gewinnen kénnen.
Das Evangelium ruft alle Christen und Menschen gu-
ten Willens zum Einsatz fiir sein prophetisches Streben
auf. Die christliche Hoffnung, die fiir eine neue, mit
sich selbst versohnte und mit dem Weltall verbriiderte
Menschheit erspriefit, erlaubt uns nicht, untitig zu
bleiben und passiv die Stunde der Erneuerung aller
Dinge, «die endgiiltige Befreiung aus der Gefangen-
schaft und die Teilnahme an der herrlichen Freiheit der
Kinder Gottes> zu erwarten, sondern verlangt von uns
wache, tatkriftige Mitarbeit, die im Gang der Ge-
schichte die Zeichen der Auferstehung, den kenn-
zeichnenden Entwurf der neuen Menschheit der Zu-
kunft hervorzubringen vermag.»*!

Schluf$

Die Entscheidung fiir den Sozialismus, wie sie in die-
sen Dokumenten zutage tritt, ist die Frucht langer
Jahre des Zusammenlebens mit den Armen, der
Kenntnis des Volkes und der stetigen Vereitelung sei-

! Algrejanaatual transformagio da América Latina 2 luz do Conci-
lio : T1* Conferéncia Geral do Episcopado Latino-Americano, Vozes,
Petrépolis 1969, Justica 1, 41 (zitiert als Medellin).

2 Medellin, Paz 16, 55.
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polis 1971) Nr. 41, 403. Vgl. auch: Medellin, Justi¢ca 1, 2, 3, 16 ; Paz
15, 16, 85. 41, 42, 47, 55 ; Alguns aspectos da evangelizagio na Amé-
rica Latina (CELAM), SEDOC 74 (1974), 205-207 ; XLII* Assem-
bléia episcopal peruana, SEDOC 67 (1973) 753 ; Assembléia geral da
conferéncia episcopal equatoriana 1972, SEDOC 55 (1972) 750753 ;
Evangelho, Politica e Socialismo, documento do episcopado chileno
1971, SEDOC 49 (1972) 1447-1450 ; Declaragao da conferéncia epis-
copal do Paraguai 1970, SEDOC 39 (1971) 239-240; Documento
sobre a justica no mundo, XI2 Assembléia da conferéncia episcopal
peruana 1971, SEDOC 41 (1971) 425-427 ; Conclusaes da reuniao la-
tina-americana sobre pastoral de conjunto (CELAM) 1971, SEDOC
41(1971) 499-500 ; Conclusdes da XXX VI? Assembléia do episcopado
peruano, SEDOC 11 (1969) 1444 ; Declaragio dos membros da Co-
missio Central da CNBB, SEDOC 10 (1969) 1331 ; A Igreja na Bolivia

ner Bestrebungen. Sie wurde deutlicher formuliert, als
die Analyse im Kapitalismus die Wurzel der Unter-
driickung entdeckte. Der Schritt vom Privateigentum
an den Produktionsmitteln, dem Grund des Ubels, zur
Notwendigkeit, das Gemeinschaftseigentum dieser
Mittel zu verwirklichen, ging rasch vor sich. Der So-
zialismus trat als die Moglichkeit auf, eine menschli-
chere, gerechtere, briiderlichere Gesellschaft aufzu-
bauen.

Diese Einstellung wird von mehreren Bischéfen und
verschiedenen Bischofsgruppen eingenommen. Als
Gesamtheit betrachtet, ist der lateinamerikanische
Episkopat weniger eindeutig. Er klagt zwar die vor-
handenen Ungerechtigkeiten und die Wirkungen des
Kapitalismus an. Er deckt einige seiner Ursachen auf,
kritisiert manche seiner Aspekte. Er empfindet die
Notwendigkeit, tiefgreifende Umwandlungen vorzu-
nehmen. Er schligt eine gerechtere Gesellschaft vor,
um die vorhandenen Mingel zu iiberwinden. Aber er
weifd nicht genau, wie diese Gesellschaft aussehen soll,
und sehr oft lehnt er sowohl den Kapitalismus als auch
den Sozialismus ab und schligt einen anderen Weg vor,
der Elemente beider Systeme zu enthalten scheint. Die
Bischafe, die sich schon fiir den Sozialismus entschie-
den haben, fechten diese letztere Einstellung an : sie sei
praktisch eine Beibehaltung des status quo ; wenn man
nicht an die Grundlage der alten Gesellschaft riihre,
werde es keiner Wandlung gelingen, das Vorhanden-
sein von Ausbeutern und Ausgebeuteten aus der Welt
zu schaffen®?. Sie verbiirgen sich dafiir, dafl die Wand-
lung kommen wird. «Ohne zu vergessen, dafl
Zwangsmafinahmen fiir den Augenblick ihr Ziel errei-
chen kénnen, werden sie dennoch den dynamischen
sozialen Vormarsch, der in der Welt unaufhaltsam
weitergeht, nicht aufhalten kénnen ; frither oder spiter
wird er alle unstabilen Verhiltnisse wegfegen.»**
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ras, Sedoc 33 (1971) 1010. Vgl. auch : Declaragio do Comité perma-
nente do episcopado colombiane 1971, SEDOC 39 (1971) 255 ; Mar-
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copado de Honduras, SEDOC 56 (1973) 887-888; Declaragao do
episcopado argentino 1972, SEDOC 57 (1973) 1023 ; D. pedro Casal-
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Conflito com o Latifiindio e a Marginalizagio Social 1971, SEDOC 45
(1972) 983 ; A IgrejanaBolivia..., 2.2.0. 1378 ; Carta pastoral do epis-

. copado mexicano..., 2.2.0. 867 ; Eu ouvi os clamores do meu povo,
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SEDOC 56 (1973) 884. Vgl. auch : O cristio e a politica, documento da
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G. Gutiérrez, Teologia da Libertagao (Vozes, Petrépolis 1975) 101 ;
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