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Robert Wright

Luther auflerhalb des
Luthertums:
Anglikanische Sicht

Dieser Blick eines Anglikaners auf « Luther damals und
heute» wird sich auf drei Themen erstrecken, die inden
neueren 6kumenischen Diskussionen in den Vorder-
grund getreten sind : die Apostolizitat der Lehre, die
Gegenwart Christi in der Eucharistie und die Stellung
des Papsttums in der universalen Kirche. Bei jedem
dieser Themen werden wir uns bestreben, einiges zu
sagen zu «Luther damals» in seiner Bedeutung fiir den
klassischen Anglikanismus und zu «Luther heute» in
seiner Bedeutung fiir die jetzigen anglikanischen Dia-
loge mit Lutheranern und anderen Christen.

1. Die Apostolizitat der Lehre

Luthers Lehre, dafd die Kirche nichts ist ohne das Got-
teswort und daf alles in ihr kraft des Wortes allein Be-
stand hat?, hat Lutheraner in ihren friiheren und neue-
ren Dialogen mit Anglikanern betonen lassen, daf es
«auf das Festhalten am apostolischen Wort und nicht
auf das Festhalten an der apostolischen Sukzession»
ankomme?. In den Gesprichen, die gegen Ende des 19.
Jahrhunderts zwischen Lutheranern und Anglikanern
iiber den vierten Punkt des Chicago-Lambeth-Qua-
drilaterals von 1886-88 (wonach der «geschichtliche
Episkopat» eine Vorbedingung fiir die kirchliche Ein-
heit mit Anglikanern ist) stattfanden, wehrten sich lu-
therische Theologen dagegen, dafl dieser Punkt auf die
gleiche Ebene gestellt werde wie der «Glaube» und die
«Einsetzung durch Gott»?, und in den letzten Jahr-
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zehnten haben sich in den offiziellen Gesprichen auf
internationaler und auf nordamerikanischer Ebene an-
glikanische Vertreter mit den Lutheranern darauf geei-
nigt, dafl «Apostolizitits in erster Linie in der Lehre
des Evangeliums oder in der Glaubenslehre im weite-
ren Sinn besteht und nicht in der Bestaugung einer Bi-
schofsnachfolge oder Weitergabe von Weihen im enge-
ren Sinn®.

Diese herkémmliche lutherische Vorbetonung der
Lehre des Evangeliums gegeniiber der bischoflichen
Sukzession im Apostolizititsverstindnis hingt auf
verwickelte Weise mit Luthers Berufung auf den «von
Gott bestellten Herrscher», der die Kirche zu leiten
habe, zusammen sowie mit seiner etwas ambivalenten
Haltung zum bischéflichen Leitungsamt. Falls Luther,
wie die neuere Forschung vermutet®, seine fiinfund-
neunzig Thesen nicht an das Tor der Schlofikirche von
Wittenberg geheftet, sondern sie den zustindigen bi-
schoflichen Autorititen Gibersandt und erst dann ver-
offentlicht hat, als die Bischofe nicht darauf antworte-
ten, so mag sein Widerstreben, die bischofliche Suk-
zession als fiir die Konstitution der Kirche wesens-
notwendig anzusehen, sich zum Teil erkliren. Auch in
den jiingsten lutherischen Dialogen mit romisch-ka-
tholischen amerikanischen Theologen ergab sich zu-
mindest die Vermutung, daff Luther eigentlich am lieb-
sten eine bischéfliche Form der Kirchenverfassung
beibehalten hitte, und doch auch ein weiterer Hinweis
darauf, dafl er den Episkopat und den Presbyterat als
miteinander vertauschbar ansah®. In seinem Aufruf
«Anden christlichen Adel deutscher Nation» und auch
sonstwo wandte er sich zwar an die weltlichen Autori-
titen, kraft ihres Getauftseins und ihres Standes die
Reform der Kirche in die Hand zu nehmen, doch
scheint er bloff die Ubertragung administrativer Ge-
walt, die vorher von den Bischéfen ausgeiibt wurde,
ins Auge gefalt zu haben, nicht aber eine Ubertragung
einer Lehrgewalt”. Wenn die anglikanische Autfassung
tuber das bischofliche Leitungsamt fiir gewohnlich et-
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was «hoher» war als die der Lutheraner, so darf man
trotzdem behaupten, dafl Luthers Ansicht, daf} dem
«von Gott bestellten Fiirsten» bei der Kirchenreform
eine fithrende Rolle zukomme (wie das wohl am besten
und knappsten zum Ausdruck gebracht ist im Grund-
satz : «Cuius regio, eius religio»), sehr enge anglikani-
sche Parallelen aufweist in Artikel 21 — {iber die Rolle
von Fiirsten bei der Einberufung allgemeiner Konzile—
und 37 —iiber die zugleich weltliche und kirchliche Au-
toritit ziviler Magistrate — der Neununddreifiig Arti-
kel.

Seltsamerweise hat die Lehre, die Luther bei jeder
Reflexion iiber die Lehrapostolizitit vermutlich an die
erste und oberste Stelle gesetzt hitte, nimlich die
Rechtfertigung durch den Glauben allein, bei den An-
glikanern eine eher gemischte Aufnahme gefunden. Sie
steht in den jiingst veroffentlichten Berichten tiber die
internationalen oder nordamerikanischen Gespriche
zwischen Anglikanern und Lutheranern nicht im Vor-
dergrund. Zweifellos hat sie William Tyndale beein-
fluflt, der 1524 den Reformator zu Wittenberg person-
lich aufgesucht hatte und wahrscheinlich die friiheste
und wichtigste Gestalt derer war, die Luthers Gedan-
ken in England verbreiteten. Dies laft sich ersehen aus
Tyndales «Prologue upon the Epistle to the Romans»,
der wahrscheinlich um 1526 verfafit wurde und weit-
gehend eine Paraphrase zu Luthers Vorrede zum R6-
merbrief darstellt, die 1522 erschienen war®.

Heinrich VIIL. hingegen scheint es mehr um die Po-
litik als um die Glaubenslehre gegangen zu sein®. Be-
reits 1521 — ungefihr um die gleiche Zeit, da Luthers
Schriften in London feierlich verbrannt wurden — hatte
Heinrich gegen Luther seine «Assertio Septem Sacra-
mentorum» verfallt, wofiir er von Leo X. den Titel
«Verteidiger des Glaubens» erhielt, den aufgrund eines
Parlamentsbeschlusses die Herrscher Englands seither
tragen. Luthers Gegenschrift «Contra Henricum Re-
gem Anglicum» (1522) ist wohl der entscheidende
Grund dafiir gewesen, daff er damals die Sympathien
Englands verlor. Trotz in Umlauf gebrachten Geriich-
ten, Heinrich wetde sich «demnichst zum reinen Got-
teswort bekehren» (die vielleicht dazu gefiihrt haben,
daf Luther 1525 ihm eine Entschuldigung anbot, die
Heinrich zuriickwies), scheint festzustehen, daff die
englische Diplomatie in dén lutherischen Konferenzen
von 1535-36 mehr auf Heinrichs politische Ziele als auf
eine der Rechtfertigungslehre Luthers und dem Augs-
burger Bekenntnis entsprechende Revision der engli-
schen Glaubenslehre ausgerichtet war. Die Zehn Arti-
kel von 1536, die aus diesen Konferenzen hervorgin-
gen, wurden als «entschieden lutherisch» in ihrer
Rechtfertigungslehre bezeichnet'?, doch vermieden sie
die charakteristische lutherische Formel («durch den

Glauben allein»). Vielleicht die entschiedenste Zu-
riickweisung der Sola-Fides-Lehre Luthers auf engli-
scher Seite findet sich in «The Necessary Doctrine and
Erudition of a Christian Man» (The King’s Book,
1543) : Die Menschen werden nicht durch den Glauben
allein gerechtfertigt; die Gerechtigkeit Christi wird
ihnen nicht blof «angerechnet»; die Rechtfertigung
beruht auf lebenslanger Anstrengung ; die Willensfrei-
heit wird bekriftigt'".

Mit den Neununddreiflig Artikeln von 1563 wird
indes das charakteristische «anglikanische Gleichge-
wicht» eher erreicht, und der elfte Artikel («Uber die
Rechtfertigung») sagt: «Wir gelten vor Gott als ge-
recht (iusti coram Deo reputamur) einzig um des Ver-
dienstes unseres Herrn und Heilandes Jesus Christus
willen aufgrund des Glaubens, und nicht um unserer
eigenen Werke und Leistungen willen ; deshalb ist es
eine sehr gesunde Lehre, dafl wir durch den Glatben
allein gerechtfertigt werden (sola fide iustificari)...».
Wenn man diesen Artikel mit den Artikeln zwdlf und
dreizehn iiber die guten Werke und tiber die Werke vor
der Rechtfertigung zusammennimmt, so stellen diese
drei Artikel ein gemifigtes anglikanisches Aquivalent
fiir die lutherische Position dar; das sakramentale Le-
ben des einzelnen Christen wird jedoch nicht unbe-
dingt vom Glaubensakt selbst ausgeschlossen'?.

Der lutherische Gelehrte Carl Meyer rechnete aus,
dafl das Augsburger Bekenntnis mindestens zu einem
Drittel Worter, Sitze, Abschnitte oder Deutungen zu
den anglikanischen Neununddreiflig Artikeln beitrug.
Er sagte: «Die Wahrnehmung, dafl in den Neunund-
dreiflig Artikeln manches lutherisch ist, schliefit die
Feststellung des katholischen Charakters sowohl des
Luthertums als auch des Anglikanismus des 16. Jahr-
hunderts in sich.» N.S. Tjernagel ging in seiner Bewer-
tung der englischen Reformation noch weiter, indem
er behauptete : «Sie war ihren Urspriingen nach eine
lutherische Reformation und verlieh der Kirche von
England ein lutherisches Geprige...».

Mag man auch mit solchen Schliissen nicht einver-
standen sein, so denke ich doch, daff das Anliegen der
Apostolizitit der Lehre ein Hauptbeitrag Luthers zu
der englischen Reformation und der heutigen Luthe-
raner zum jetzigen dkumenischen Dialog ist. In der
weitergehenden Diskussion dariiber, ob die Reforma-
tion in England in erster Linie theologisch oder poli-
tisch gewesen sei, erblicken einige der «theologischen
Schule» in Luthers Rechtfertigungslehre den Schliis-
sel'®, wihrend es fiir die Vertreter der «politischen
Schule» méglich ist, Luthers Aufruf an den «von Gott
bestellten Fiirsten» einen groflen Einflufl zuzuschrei-
ben (einen Einfluf, der in England die Rechtferti-
gungslehre nicht vollig triumphieren lief ). Keine der
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beiden Schulen kann hingegen behaupten, Luthers
Auffassung iiber das Bischofsamt habe England stark
beeinfluflt. Es ist dieser Unterschied im Anglikanis-
mus —mehr als die Rolle weltlicher Herrscher oder der
Rechtfertigungsbegriff —, der wihrend des letzten
Jahrhunderts zu den ernstesten 8kumenischen Diskus-
sionen zwischen Anglikanern und Lutheranern ge-

fithrt hat.

2. Die Gegenwart Christi in der Eucharistie

Was die Liturgie betrifft, so haben die Anglikaner von
jeher Luthers Anliegen bewundert : die titige, 6ffentli-
che Beteiligung am Gottesdienst, die Ubersetzung der
Schrift und der kirchlichen Texte in die Volkssprache,
die Kommunion unter beiden Gestalten, doch scheint
der Einflufl Luthers auf das «Book of Common Pray-
er» verhiltnismiflig gering gewesen zu sein'®.

Die neueren okumenischen Gesprache von Luthe-
ranern mit romisch-katholischen Partnern haben in-
des zu Luthers Auffassung tiber die Gegenwart Christi
in der Eucharistie neue Perspektiven beigebracht, die
sich dann wieder auf die Dialoge von Anglikanern mit
Lutheranern auswirkten. Der romisch-katholische
Professor James McCue hat sehr iiberzeugend darge-
tan, dafl die Auffassung Luthers (eine herkommliche
Auffassung, die dem, was man «Konsubstantiation»
genannt hat, nicht fernsteht) sich mit der Definition
des Vierten Laterankonzils iiber die Wesensverwand-
lung, so wie sie bis ungefihr 1300 fiir gew&hnlich ver-
standen wurde (in einem nicht-restriktiven Sinn), ver-
einbaren lific. Erst nach dieser Zeit, sagt McCue,
wurde diese Definition der Wesensverwandlung in
dem Sinn verstanden, daff sie promulgiert worden sei,
um alle anderen Deutungen auszuschlieffen - so z. B.
die mehr «symbolische» oder «spiritualistische» Rich-
tung, die sich von Ratramnus und Berengar herleitet
und auf die englische Eucharistietheologie des 16.
Jahrhunderts einen groflen Einfluf} ausgetibt hat'®.

Diese Sicht Luthers und des Vierten Lateranense
scheint nun, zusammen mit weiteren Faktoren, den
amerikanischen lutherischen und rémisch-katholi-
schen Gesprichspartnern ermoglicht zu haben, zu ei-
ner einmiitigen Erklirung iiber die Eucharistie zu ge-
langen, wonach die Gegenwart Christi verschieden
formuliert und in mehr als nur einem Begriffsrahmen
erklirt werden kann. Diese gemeinsame Erklirung
von 1967 hinwieder war fiir den amerikanischen luthe-
risch-anglikanischen Dialog von 1970 und 1972 weg-
leitend, so dal man zur sogenannten «Grundlegenden
Verstandigung tiber die heilige Eucharistie» gelangte.
Und in den gleichen Jahren kamen die internationalen
lutherisch-anglikanischen Gespriche eigentlich zum

gleichen Schlufi: «Beide Gemeinschaften bekriftigen
die wirkliche Gegenwart Christi in diesem Sakrament,
doch sucht keine genau zu bestimmen, wie diese Ge-
genwart zustande kommt.»"?

3. Das Papsttum in der universalen Kirche

Was das Papsttum anbelangt, so ist erstens zu sagen,
dafl auf anglikanischer Seite ein Horror besteht und
von jeher bestanden hat vor der Behandlung, die Lut-
her von seiten des rémischen Stuhls widerfahren ist:
1518 wurde er vor den pipstlichen Legaten Cajetan zi-
tiert und zum Widerruf aufgefordert; 1520 wurden
durch «Exsurge Domine» seine Ansichten und seine
Schriften verurteilt; Luther wurde vor die Wahl ge-
stellt, entweder zu widerrufen oder aus der Kirche
ausgeschlossen zu werden ; 1521 wurde er dann durch
«Decet Romanum Pontificem» endgiiltig exkommu-
niziert. Luther steht da als Symbol fiir die Freiheit des
religidsen Denkens, die von den Anglikanern so sehr
geschitzt wird, und die, wie einige Anglikaner (leider
ist zu sagen, selbst heute!) immer noch befiirchten
missen, gefihrdet ist, wenn sie vernehmen, dafl tiber
verschiedene romisch-katholische Theologen vom
Heiligen Stuhl Nachforschungen angestellt werden.
Die meisten Anglikaner sind wohl mit Luther der Mei-
nung, daff das Papsttum nicht gottlichen Rechts, son-
dern eine menschliche Institution sei und dafl ein all-
gemeines Konzil tiber dem Papst stehe. Luthers
Schluff, dafl selbst allgemeine Konzilien irren konnen,
wird ebenfalls in Art. 21 der Neununddreiflig Artikel
betont.

Doch auch hierin lehren uns die heutigen 6kumeni-
schen Dialoge neue oder vordem vergessene Dinge
tiber Luther. Was das Papsttum betrifft, sei Luther
zumindest willens gewesen, anzunehmen, daff der
Papst den Anspruch, kraft gottlichen Rechts oder
durch Gottes Auftrag das Haupt der Kirche zu sein,
aufgeben werde ; anzunehmen, es sei notwendig, ein
Haupt zu haben, dem sich alle anderen anschlieffen
miifiten, damit gegeniiber den Angriffen der Sekten
und Hiresien die Einheit des Christentums besser be-
wahrt werden konne ; und anzunehmen, dieses Haupt
werde dann von Menschen gewihlt werden, in deren
Macht und Entscheidung es verbleibe, dieses Haupt zu
wechseln oder abzusetzen. Luther war verstindli-
cherweise skeptisch, ob sich in seiner Zeit diese An-
nahmen erfiillen wiirden, doch ist es heute eine An-
nahme dieser Art, die den lutherischen Vertretern in
Amerika es erméglicht zu haben scheint, mit den ro-
misch-katholischen Partnern zu einer gemeinsamen
Erklirung tiber den pipstlichen Primat als Dienst am
Evangelium und Zeichen der kirchlichen Einheit zu
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gelangen'®. Das gleiche Problem wird gegenwirtig
sowohl auf internationaler wie auf nordamerikanischer
Ebene zwischen Anglikanern und rémisch-katholi-
schen Christen erértert, und es ist zu vermuten, dafl
dhnliche Annahmen am Werk sind:

Schlieflich ist ein weiterer Begriff zu erwihnen, den
die englische Reformation und die anglikanische Tra-
dition Luther zu verdanken haben. Zwar wurde dieser
Begriff in unseren jiingsten dkumenischen Gesprichen
nicht eigens erwihnt und hervorgehoben. Aber er
wirkt sich doch in der Methode aus, deren sich all diese
Dialoge bedienen. Es ist die Unterscheidung zwischen
Notwendigem und Nebensichlichem, der Begriff der
adiaphora'®. Dieser Luther zugeschriebene Begriff,
der iiber Melanchthon und Thomas Starkey in die an-
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