LITERARISCHE LEKTURE DER BIBEL

1 Schon fiinfundsiebzig Jahre vor Rimbaud schafft Novalis den
Mythos des Dichters als des Sehers, des Propheten, des Zentrums der
Welt.

2 Davon zeugt u.a. der Text des « Athenaeum», worin F. Schlegel
von einer Philosophie der Dichtung im allgemeinen und von einer Phi-
losophie des Romans (d.h. eines «romantischen Buches») spricht, zu
der die politische Asthetik Platons die ersten Grundlagen enthilt
(Fragm. Nr. 252).

3 Manche Bemerkungen aus der dufierst kultivierten Korrespon-
denz Mallarmés wurden von H, Mondor in Propos sur la poésie (Ed.
du Rocher, 1946) gesammelt.

4 Man liest dazu mit Vorteil die Préfacea I’Anthologie des poztes de
la N.R.F. und L’ame et la danse (Paris 1944).

5 Vgl. Réflexions sur le vers frangais ; Lettre 3 'abbé Bremond sur
Pinspiration poétique ; Préface zur Anthologie de la poésie mexicaine.

6 Das ganze Werk fragt nach der poetischen Schrift. Man vgl. vor
allem Le poéme pulvérisé, Les Matinaux, La Parole en Archipel.

7 R. Jakobson, Essais de linguistique générale (Paris 1963), chap.
11.
8 Vom lateinischen conatus, Anstrengung.

Klaus Netzer

Literarische Lektiire
der Bibel

1973 erschienen zwei Biicher mit bemerkenswerten
Titeln, die wie Frage und Antwort zueinander stehen:
«Wie versteht man die Bibel ?» und «Jetzt verstehe ich
die Bibel».! Der Erfolg dieser Biicher macht zweierlei
deutlich. Erstens: Der gliubige Leser unserer Zeit hat
seine liebe Not mit dem Verstindnis der Bibeltexte und
greift deshalb dankbar nach Leschilfen, die ihm den
Zugang zur Heilsbotschaft erleichtern oder gar erst
moOglich machen. Zweitens : Es gelingt der Bibelexe-
gese mit ihren bisher angewandten Methoden offenbar
nicht, dem kritischen Leser eine befriedigende Ant-
wort auf seine Fragen zu geben, die sich ithm bei der
Lektiire biblischer Texte stellen. Sind die traditionellen
Methoden der Exegese demnach in eine Krise geraten ?
Befragt man darauthin die Bibelwissenschaft, so be-
merkt man, daff allenthalben an der Unzulidnglichkeit
traditioneller Methoden Kritik geiibt wird.> Dabei
taucht insbesondere die Frage auf, von welchen Text-
faktoren es abhingt, ob die Bibel fiir heutige Menschen
lesbar ist und ob im Prozef§ der Lektiire die in ihr ent-
haltene Botschaft (ihr Sinn) verstanden wird.

Die Beantwortung solcher Fragen ist ein Problem,
das sich nicht nur bei der Lesbarkeit der Bibel und da-
mit fiir die Bibelwissenschaft, sondern bei der Rezep-
tion von Texten allgemein und damit fiir die Litera-

? Von griechischen phatis, Gerticht.

10 VeI, R. Escarpitu.a., La définition du terme «littérature», com-
munication au I11° congrés de I'association internatione de littérature
comparée (Utrecht 1961).

11 Vel. den «Brief iiber den Roman» im «Athenaeums.
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turwissenschaft stellt. Die Leserperspektive ist daher
mehr und mehr ins Blickfeld literarischer Rezeptions-
bzw. Leserforschung geriickt, die den Text im Kom-
munikationsprozef zwischen Autor und Leser analy-
siert.

Angesichts dieser gemeinsamen Problemlage ist es
nicht verwunderlich, daff sich die Bibelwissenschaft
methodischen Rat bei der Literaturwissenschaft holt,
um ihre Methodenkrise zu iiberwinden. Auf der Seite
der linguistisch orientierten Literaturwissenschaft fin-
det das Forschungsinteresse an der Bibel seitetwa 1970
seinen Niederschlag in einer wachsenden Anzahl von
Publikationen und interdiszipliniren Forschungsver-
anstaltungen®. ;

Das Verstehen eines Textes und damit seine Bedeu-
tung fiir den Leser ist abhiingig von der Funktion der
verschiedenen Textbeziige auf den Ebenen von Syntax,
Semantik und Pragmatik®. Fiir den Verstehenspro-
zef sind aufierdem diejenigen spezifischen Merkmale
eines Textes relevant, die seine Struktur (Textstruktur)
bestimmen und so dem Leser die Zugehorigkeit dieses
Textes zu einer bestimmten Textsorte deutlich ma-
chen.

Wendet man diese Verstehensbedingungen auf die

Bibel an, die ja ein Corpus von Texten verschiedenster
Autoren und unterschiedlichster Provenienz ist, so
kann man folgende Aspekte in Form von Thesen fest-
stellen:
1. Unter dem Gesichtspunktder Textstruktur kénnen
in der Bibel verschiedene Textsorten wie Briefe, Er-
zihlungen, Chroniken, Loblieder, Predigten u.a. un-
terschieden werden. Diese Textsorten verlangen vom
Leser eine jeweils spezifische Lesehaltung.
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2. Fiir die Lekdiire ist die Frage nach Anfang und Ende
des Bibeltextes unerheblich, da ein sinnvoller Einstieg
an verschiedenen Stellen moglich ist.

3. Zahlreiche Texte der Bibel sind nur lesbar vor dem
Hintergrund des semantischen Oppositionspaares
Tod/Auferstehung. Das Subjekt («sujet translinguisti-
que») dieser Texte ist Gott, der sich offenbart in sei-
nem Wort, d.h. in den Beziehungen («réseau relation-
nel») zwischen den verschiedenen Ebenen der HI.
Schrift®.

4. Die Mehrzahl der religits relevanten Bibeltexte
sind Erzahlungen, deren fiktionaler Charakter fiir den
Leser besondere Bedeutung hat. Die in diesen Texten
enthaltene Anrede des Lesers/Hérers zielt nicht auf
den impliziten Leser”. Sie wendet sich vielmehr in am-
bivalenter Weise an die (historischen) Zuhérer Jesu ei-
nerseits und die Leser der Bibel andererseits (vgl. z.B.
das Gleichnis vom Sdmann Mt 13,3-9; 18-23).

5. Die biblischen Texte liefern nicht nur Information
tiber das Heilsgeschehen. Im Blick auf die Leser dienen
siec auflerdem einer bestimmten didaktischen Inten-
tion : der Aufforderung zur Nachfolge Christi®.

Vor dem Hintergrund dieser Aspekte stellt sich nun
die Frage, welchen Beitrag zum Bibelverstindnis Me-
thoden der Literaturwissenschaft leisten kénnen. Die
folgenden drei Ansitze gehen von jeweils verschiede-
nen Unzulinglichkeiten im Methodeninstrumenta-
rium der Exegese aus. Ihnen gemeinsam ist, dafl sie die
Frage nach der Bedeutungsstruktur bzw. Erzihlstruk-
tur der Texte in den Mittelpunkt der Untersuchung
stellen.

Generative Poetik

Der Name bezeichnet den Versuch einer linguistisch
fundierten neutestamentlichen Theologie, deren Ini-
tiator im wesentlichen E. Giittgemanns ist’. In seiner
detaillierten Analyse der Auferstehungsgeschichte
(Mk 16,1-8) werden sowohl der Ausgangspunkt von
Giittgemanns als auch sein theoretischer Hintergrund
sichtbar.

Der Aufsatz will als umfassende Abrechnung mit
der historisch-kritischen Methode Bultmanns verstan-
den werden. Nach Giittgemanns ist die historisch-kri-
tische Methode bei der Auslegung der Auferstehungs-
geschichte in unauflosliche Aporien geraten. Diese be-
stehen vor allem darin, daff Bultmann eine Reihe text-
semantischer Briiche in der Auferstehungsgeschichte
feststellt, die ihn unter anderem zu dem Schluff kom-
men lassen, Mk 16, 1-8 sei ein sekundirer Text, der in
der iiberlieferten Form nicht von Markus selbst stam-
men kann. Die genannten A porien sicht Giittgemanns
rezeptionsgeschichtlich in einer Linie mit anderen Ver-

suchen, angebliche Widerspriiche im Text mit unan-
gemessenen Methoden bzw. Erklirungen aufzulGsen.
So z.B. die These von Reimarus, die Jiinger hitten den
Leichnam Jesu gestohlen und anschliefend die Aufer-
stehungsgeschichte erfunden. Ein anderes Beispiel
sind die Versuche, die unterschiedliche Darstellung
der Auferstehungsgeschichte in den Varianten der
Synoptiker zu erkliren'®).

Im Gegensatz zu Bultmanns These von den semanti-
schen Briichen kommt es Giittgemanns gerade darauf
an, den Zusammenhang des Textes auf verschiedenen
Bedeutungsebenen aufzuzeigen. Er greift dabei auf das
Methoden- und Begriffsinventar der strukturalen Se-
mantik zuriick!. Giittgemanns sieht den Text als Ob-
jekt wechselseitiger Kommunikation zwischen Adres-
sant (Jesus/Engel) und Adressat (Frauen). Kernstiick
seiner Analyse ist die Beschreibung der aktantiellen
Struktur des Textes. Aktanten (Handlungstriger) sind
Jesus/Leichnam, die Engel, die Frauen, die Botschaft
des Engels'®. Die Frauen suchen den Leichnam Christi
und inden> die Botschaft vom auferstandenen Jesus,
die ithnen der Engel verkiindet. Die Geschichte, so fol-
gert Giittgemanns, ist «nicht die <Erzahlung vom lee-
ren Grabe>, sondern (...) die Textwerdung der mégli-
chen Relationen der Leser zum Subjekt (der auferstan-
dene Jesus, A.d.Verf.) des Textes» (S. 47).

Welche Haltung der Leser dem Text gegeniiber ein-
nehmen soll, istan der syntaktischen Struktur des Tex-
tes ablesbar. Untersucht man die Tempora des Erzih-
lens bzw. des Besprechens®, so stellt man eine deutli-
che Strukturgrenze im Text fest: im Kontext der Ge-
schichte fillt die Botschaft des Engels insofern auf, als
hier nicht erzihlt, sondern besprochen wird. Die
Tempora des Besprechens sind fiir den Leser Signale
dafiir, dafl ihn die Offenbarung unmittelbar angeht.
Sie soll nicht im Modus des entspannten Zuhérens,
sondern im Modus der Betroffenheit vom Leser rezi-
piert werden.

Die Besonderheiten der semantischen Struktur des
Auferstehungstextes hebt Martin'* in seinem Aufsatz
hervor. Seine semantisch-strukturale Analyse stellt auf
verschiedenen Ebenen semantische Uberginge fest
(z.B. der vom Eingang des Grabes entfernte Stein als
riumlicher Ubergang vom Leben zum Tod bzw. um-
gekehrt), die in der Auferstehung selbst als dem Uber-
gang vom Tod zum Leber ihren iibergeordneten Sinn
finden. Sprachlich ist dieser Ubergang in den Kontext
der Erzihlung als Redefigur («figure discursive») ein-
gebettet, die nicht wie die Erzihlung von etwas
spricht, sondern auf sich selbst gerichtet ist: «les paro-
les, lesmessages (...), les mots deviennent choses» (Das
Wort Gottes, die Botschaft. ..., die Worter werden Sa-
chen) (S. 48).
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Formkritik®

In der Rezeptionsgeschichte der Bibel gibt es zahlreiche
Beispiele fiir Mifiverstindnisse dessen, was mit den
Texten gemeint ist. So hielt man z.B. Verkiindigungs-
texte des Neuen Testamentes, die ermahnen wollten,
fir Gesetze (Lohfink, S. 37). Ursache fiir solche Mif-
verstindnisse ist die bislang unzureichende Unter-
scheidung zwische der Form eines Textes und seiner
Intention®®. Eine weitere Ursache fiir Mifiverstind-
nisse sicht Lohfink in der Verkennung des Formen-
reichtums der Bibel. Anstatt diesen Formenreichtum
mit dem unbrauchbaren Begriff biblische Geschichtes
zunivellieren, wie dies z.B. die Eckerbibel tat (bis 1957
im Schulgebrauch, vgl. Lohfink S. 58), sollte dem Le-
ser vielmehr der Blick fiir die strukturelle Vielfalt bibli-
scher Texte geoffnet werden. Die dafiir nétigen Vor-
aussetzungen will die Formkritik schaffen. Thre Ziele
sind

— Aufzeigen des wirkungsgeschichtlichen Zusam-
menhangs zwischen «Formen» des Alten und des
Neuen Testaments (S.. 146),

— Differenzierung der Texte nach strukturellen
Merkmalen,

— Unterscheidung zwischen Form und Intention eines
Textes.

An einer Fiille von Beispielen macht Lohfink die
Bedeutung der genannten Ziele fiir das Bibelverstind-
nis des Lesers deutlich. Soist z.B. Jesu Wort zum Ehe-
bruch «Jeder, der seine Frau entliflt, veranlafit ihren
Ehebruch; und wer eine Entlassene heiratet, begeht
Ehebruch» (Mt5,32) formal ein Rechtssatz. Die Inten-
tion dieses Textes wird jedoch erst deutlich, wenn man
ihn auf seinen gesellschaftlichen Hintergrund, das jii-
dische Eherecht, bezieht. Der Textist aus der Sicht des
Mannes heraus formuliert. Fiir den jiidischen Mann,
dem das Gesetz die Scheidung erlaubte, ist dieser Text
eine Provokation : vermeintliches Recht wird als Un-
recht entlarvt mit dem Ziel, den Mann zu Partnerschaft
und Treue zu seiner Frau aufzufordern. Der Text ist
also kein Gesetz zur Unauflosbarkeit der Ehe, sondern
Aufforderung zu partnerschaftlichem Verhalten. Ein
Strukturvergleich mit anderen Auflerungen Jesu (z.B.
«Eher geht ein Kamel durch ein Nadelohr...» Mt
19,24 ; «Viele sind berufen...» Mt 22,14) zeigt, dafl es
sich in allen diesen strukturgleichen Fillen nicht um
Rechtssitze, sondern um Aufforderungen zu be-
stimmten Verhaltensweisen handelt.

Wie wichtig das Erkennen strukturaler Zusammen-
hinge zwischen Formen des Alten und des Neuen Te-
staments ist, wird bei einer Analyse der Ankiindigung
der Geburt Jesu (Lk 1,26-38) deutlich. Die Auflerung
von Maria «Wie wird dies geschehen, da ich keinen

Mann erkenne ?» muf — vereinfacht gesprochen — vor
dem Hintergrund des Berufungsschemas gesehen wer-
den, das dem Text zugrunde liegt. Dieses Schema ist in
zahlreichen, dhnlich strukturierten Texten des Alten
Testamentes enthalten: z.B. Ex 3,10-12 (Berufung
Moses); Jer 1,4-10 (Berufung des Propheten). Dieses
Schema siehtan einer bestimmten Stelle die «Bedenken
des Berufenen» vor (vgl. Lohfink S. 111 ff.). Ebenso
wie Mose und Jeremia duflert auch Maria ein Beden-
ken. In allen drei Fillen wird der Einwand durch die
Ankiindigung eines Zeichens entkriftet. Im Falle Ma-
rias besteht das Zeichen in der Schwangerschaft Elisa-
beths. Der Erzihler folgt hier einem vorgegebenen alt-
testamentlichen Schema, demzufolge «das Sinnzen-
trums» (S. 115) des Textes in der Offenbarung der An-
kunft Jesu liegt, die gleichzeitig die zentrale Bekennt-
nisaussage des Neuen Testamentes ist: «Er wird groff
sein und Sohn des Allerhochsten genannt werden.»
Der Strukturvergleich macht deutlich, dafl die eigentli-
che Aussage der Verkiindigung darin liegt, die Verhei-
Bung des Alten Testamentes zu erfiillen (vgl. Lohfink,
S, 117).

Theorie der Narrativitit”

Die bisher genannten Beispiele sollten zeigen, inwie-
weit die Kenntnis strukturaler Zusammenhinge es
dem Leser ermdglicht, die Bedeutung eines Textes zu
erfassen. Ein weiterer Strukturzusammenhang bibli-
scher Texte wird nun sichtbar, wenn man ihren Er-
zihlcharakter untersucht. Die biblischen Erzihltexte
wurden zu ihrer Zeit von der Gemeinschaft der Urkir-
che erzihlt. Sie werden heute von der Erzahlgemein-
schaft des Christentums nacherzihlt (Weinrich, S. 329
f.) und stehen somitim Kontext christlicher Erzahltra-
dition. Diesen narrativen Aspekt macht Weinrich zur
Grundlage seines Aufsatzes,, der sich wie die Pro-
grammskizze einer narrativen Theologie liest. Aus der
Narrativitit - biblischer Erzihlungen, die auf den
Glauben gerichtet sind, leitet Weinrich eine entschei-
dende Konsequenz fiir den Leser bzw. Horer ab : «Sie
verlangen vom Horer, dafl er selber zum Tater der Er-
zihlung wird und den erzihlten Handlungen nach-
folgt» (S. 330). Die Fiktion der Erzihlung findet dem-
nach in der Aktion des Lesers ihre Entsprechung. Der
Leser ist gut beraten, sich diesen radikalen Anspruch
der Fiktion biblischer Erzihltexte bewufit zu machen,
daer einen entscheidenden Unterschied zur Fiktion li-
terarischer Texte ausmacht'®.

Woran erkennt nun der Leser einen biblischen Er-
zihltext > Weinrich nennteinige Merkmale wie syntak-
tische Signale (Tempora), makrosyntaktische Adver-
bien, hypotaktische Redeweise («Wer von Euch wiir-
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de... ?»). Diese Liste kann durch weitere textlinguisti-
sche Elemente wie z.B. Eroffnungssignale (vgl. No-
minativ- bzw. Dativ-Anfang bei Gleichnissen), Rede-
typen, Horeranrede und A rgumentationsstrukturen®®
erginzt werden. Es wire zu wiinschen, dafl die von
Weinrich im Blick auf die Analyse von biblischen Tex-
ten angeregte Theorie der Narrativitit die Funktionen
solcher Erzihlsignale im Text linguistisch beschreibt.

Aus den vorgestellten methodischen Ansitzen und
den mit thnen gewonnenen Einsichten lassen sich zum
Schlufl einige Konsequenzen in Form von Lese-Gebo-
ten fiir die Lesehaltung ableiten. Der Leser sollte
— seinen Blick nicht so sehr auf die Historizitit der
Darstellung, sondern auf die semantische Struktur des
Textes (sein Bedeutungsgefiige) richten,

— sich rezeptionsgeschichtliche Zusammenhinge zwi-
schen Altem und Neuem Testament erschlieflen,

— die jeweils spezifischen Eigenschaften der verschie-
denartigen Textsorten der Bibel beriicksichtigen (z.B.
narrativer Charakter der Erzihlungen).

Der implizite Leser der Bibel ist gliubiger <Titer des
Wortes>. Den deutlichsten Hinweis darauf enthilt be-
kanntlich das Gleichnis vom barmherzigen Samariter :
«Geh und tue desgleichen» (Lk 10,37). Will der Leser
sich gemidf diesem Leserideal verhalten, so mufl er je-
doch auf der Hut sein, vorschnelle Verbindungen her-
zustellen zwischen dem Bedeutungssystem der Bibel
einerseits und dem Handlungssystem seiner Welt an-
dererseits. Diese Gefahr besteht besonders bei den

! G. Lohfink, Jetzt verstehe ich die Bibel. Ein Sachbuch zur Form-
kritik (Stuttgart 1973) ; H.-G. Lubkoll, Wie liest man die Bibel ? Eine
Gebrauchsanweisung fiir Neugierige, Anfinger und Forgeschrittene
(Miinchen 1974. Zuerst 1973 erschienen. Von der Erstauflage wurden
in wenigen Monaten 900000 Exemplare verkaufr. Vgl. S. 41).

? Vgl. Lohfink aaO. sowie E. Giittgemanns, Linguistisch-litera-
turwissenschaftliche Grundlegung einer neutestamentlichen, Theolo-
gie: Linguistica Biblica 13/14 (1972) 3.

* Einen umfassenden Uberblick iiber die Rezeptionsforschung gibt
G. Grimm (Hrsg.), Literatur und Leser. Theorien und Modelle zur
Rezeption literarischer Werke (Stuttgart 1975). Zu Fragen der Leser-
perspektive vgl. W. Iser, Die Appellstruktur der Texte, Konstanz
1971 (Konstanzer Universititsreden 28) ; H. Weinrich, Literatur fiir
Leser. Essays und Aufsitze zur Literaturwissenschaft (Stuttgart 1971)
(= Sprache und Literatur 68).

* Vgl. das Heft von Langage 22 (1971) mit dem Titel Sémiotique
narrative — récits bibliques. Dieses Heft enthilt verschiedene Beitrige
aus der Schule der Pariser Semiotiker ; K. Barthes u.a. (Hg.), Exégese
et herméneutique, coll. Parole de Dieu (Paris 1971) ; W. Richter, Exe-
gese als Literaturwissenschaft (Gottingen 1971) ; Analyse der themati-
schen Struktur der Texte, Texte des Kolloquiums im Zentrum fiir In-
terdisziplinire Forschung der Universitit Bielefeld, 9.-13.5.1973
(Bielefeld 1973).

* Zur Orientierung iiber Modelle und Methoden der Textlinguistik
vgl. W. Kallmeyer/W. Klein/R. Meyer-Hermann/K. Netzer/H.-].
Siebert. Lektiirekolleg zur Textlinguistik, Bd. 1, Einfithrung (Frank-
furt 1974); S. J. Schmidt, Texttheorie (Miinchen 1974).

¢ Vgl. E. Haulorte, Lisibilité des Ecritures : Langages 22 (1971)
102.

7 Vgl. W. Iser, Der implizite Leser. Kommunikationsformen des
Romans von Bunyan bis Beckett (Miinchen 1972).

Gleichnissen, zumal Jesus sich hiufig in Gleichnissen
duflert. So birgt das Gleichnis von den Arbeitern im
Weinberg (Mt 20,1-16) ein recht verbreitetes Mifiver-
standnis in sich: wer die Entlohnung der Arbeiter im
Weinberg unmittelbar mit dem Lohnprinzip der freien
Marktwirtschaft in Beziehung setzt, der wird den
Gutsherrn fiir ungerecht halten und den Sinn dieser
Lehrerzihlung verfehlen. Stattdessen sind die Signale
des Textes zunichst auf das christliche Glaubenssy-
stem zu beziehen. Auf diesen Glaubensbezug ist der
gesamte Bildbereich des Gleichnisses ausgerichtet.
Entsprechend ist der Tag Metapher fiir das menschli-
che Leben. In der Logik dieser Metapher liegt es dann
auch, dafl der ungeteilte Lohn jedem zukommt, der,
wann auch immer im Laufe seines Lebens, dem Ruf
Gottes folgt und von da an ein gotrgefilliges Leben
fithrt. Daf jegliches Anspruchdenken hier verfehlt ist,
zeigt das Gesprich des Gutsherrn mit den murrenden
Arbeitern. Erst wenn der Glaubensbezug hergestellt
ist, kann der Leser das Gleichnis auf das Handlungssy-
stem beziehen, in dem er selbst steht.

Wer bei der Bibellektire den oben genannten
Lese-Geboten folgt, der mag leichter den Offenba-
rungscharakter der Texte erkennen und verbreitete
Mifiverstindnisse vermeiden. Dabei kénnen ihm nicht
zuletzt die neuen Methoden der Bibelexegese helfen.
Ist dies der Fall, dann wird sich der neue Bund zwi-
schen Theologie und linguistisch orientierter Litera-
turwissenschaft als heilsame Allianz erweisen.

8 Es wire interessant, diese Funktion der Bibel im Zusammenhang
mit der christlich-didaktischen Literatur (vgl. als Beispiel Bunyans
Pilgrim’s Progress und Rousseaus Emile) und thre Wirkung auf den
gliubigen Leser zu untersuchen.

? Vgl. Giittgemanns, aaO. und ders., Linguistische Analyse von
Mk 16, 1-8 : Linguistica Biblica 11/12 (1972) 13-53.

1% Vgl. Reimarus, Uber die Auferstehungsgeschichte (0.0. 1777);
D.Fr. Strauss, Das Leben Jesu, kritisch betrachtet II, (0.0O. 1836,
Nachdruck 1969) ; vgl. Giittgemanns, Linguistische Analyse, 2a0.,
15 f.

11 Vel. A.]. Greimas, Linguistique Structurale (Paris 21969) ; (dt. :
Strukturale Semantik, Methodologische Untersiichungen, (Braun-
schweig 1971). Die Theorie Greimas’ wurde von den Pariser Semioti-
kern aufgegriffen und unter anderem auf die Analyse von Bibeltexten
angewendet. Vgl. L. Marin, Les femmes au tombeau. Essai d’analyse
structurale d’un texte évangélique : Langages 22 (1971) 39-50.

2 Der Begriff «actant: ist bei Greimas semantisch, bei L. Tesnitre
dagegen syntaktisch gefafft; vgl. L. Tesniere, Eléments de syntaxe
structurale (Paris 1959). Auf Giittgemanns’ problematischen Versuch,
diese beiden Begriffsvarianten miteinander zu verbinden (vgl. S. 35 f.)
kann hier nicht niher eingegangen werden.

*3 Vgl. H. Weinrich, Tempus. Besprochene und erzihlte Welt
(Stuttgart 1971, vollig neu bearbeitete Auflage).

14 1. Marin, aa0.

15 Zu Begriff und Methode der Formkritik vgl. Lohfink, 2aO.
29-54,

' Der Begriff dntention> (Lohfink sagt «Sprachintention, S. 36
z.B. erzihlen, belehren, verkiinden) wird intuitiv gebraucht. Es wire
zu wiinschen, Lohfinks Beschreibungsvokabular im Rahmen einer
Linguistischen Theorie abzusichern.
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7 Vgl. H. Weinrich, Narrative Theologie: Concilium 9 (1973)
329-334.

18 Zur Frage der Fiktionalitic biblischer Texte vgl. R. Warning,
Semiotik biblischer Texte als Modellangebot fiir das Fiktionsproblem :
Positionen der Negativitit, hrsg. v. H. Weinrich (Miinchen 1975)
533536 (Poetik und Hermeneutik VI).

1% Eine Analyse der Argumentation in den Briefen der Apostel liegt
vor in R. Wonneberger, Uberlegungen zur Argumentation bei Paulus
(Ms.) (Zentrum fiir Interdisziplinire Forschung, Bielefeld 1974).
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Johann Baptist Metz

Theologie als Biographie

Eine These und ein Paradigma’

1. Die These

Die katholische Theologie in der Neuzeit scheint mir
weithin geprigt von einem tiefgreifenden Schisma zwi-
schen theologischem System und religiGser Erfahrung,
zwischen Doxographie und Biographie, zwischen
Dogmatik und Mystik. Natiirlich bedeutet diese Fest-
stellung nicht, daff in der neuzeitlichen katholischen
Theologie der einzelne Theologe nicht auch fromm, ja
mystisch gewesen sei und ist. Doch nicht um diese pri-
vate Versohnung von Lehre und Lebensgeschichte
geht es hier, sondern darum, daf diese Versshnung
nicht selbst Theologie wurde, daf} sie gewissermafien
nicht 6ffentlich, kommunikabel, geschichtlich belang-
voll gelang — mitten im breiten Strom der Theologie.

Solange sich die gesamtgesellschaftliche Lebenswelt
selbst durch ein religioses Endziel definierte, solange
die theologische Vernunft als Schliisselvernunft, als
allgemein zustimmungsfihig galt, konnte die Identi-
titskrise der Theologie, die durch dieses Schisma her-
autbeschworen war, leidlich verborgen bleiben. Sup-
plet societas! Doch schliefilich wurde diese Entzweiung
immer offensichtlicher. Die religiose Erfahrung, die
Artikulation der Lebensgeschichte vor Gott, die my-
stische Biographie geriet immer mehr ins Abseits der
Doxographie des Glaubens, so dafl sie ihre Erfah-
rungsinhalte immer mehr subjektivistisch-impressio-
nistisch demontierte und deshalb auch immer unfihi-
ger wurde, sie in die Offentlichkeit des kirchlichen und
gesellschaftlichen Lebens einzubringen. Die «eigentli-

sowie in Barcelona, Rom und Bukarest. Promotion iiber rezep-
tionsisthetische Probleme des Nouveau Roman. Bis 1972 wiss. Assi-
stent an der Fakultit fiir Linguistik und Literaturwissenschaft der
Universitit Bielefeld und Mitglied der Projektgruppe « Linguistik im
Femnstudium». Seitdem als Studienrat am Gymnasium in Bethel/Biele-
feld citig. Verdffentlichungen: Der Leser des Nouveau Roman,
Frankfurt 1970 (Schwerpunkt Romanistik 1) ; «Félicien Marceaus, in :
Franzosische Literatur in Einzeldarstellungen. Hrsg. W.D. Lange,
Stuttgart 1971, 462483 ; Lektiirekolleg zur Textlinguistik, Bd. 1:
Einfiihrung, Bd. 2 : Reader (zusammen mit W. Kallmeyer, W. Klein,
R. Meyer-Hermann, H.-]. Siebert). Frankfurt 1974 ; «Kommunika-
tion mit Texten, ein Beitrag zum ficheriibergreifenden Literaturunter-
richt im Kurssystem der Sekundarstufe I1», in : Henrici/Netzer/W ein-
rich, Linguistik und Literatur in der Schule, Tiibingen (im Druck).

che» Theologie hingegen, die Dogmatik, wurde immer
mehr zur objektivistisch verkiimmerten Lehre, wirkte
nicht selten wie die zum System gewordene Beriih-
rungsangst vor dem unbegriffenen Leben. Ich meine
hier vor allem die Regel der Schultheologie, die ein-
zelne Ausnahmen bestitigen mogen. Die iiblichen
Versuche unserer Zeit, dieses Schisma zu iiberbriik-
ken, wirken noch eher wie Anzeichen seiner anhalten-
den Herrschaft. So fragt man heute oft und viel nach
der «Relevanz» der dogmatischen Lehre, nach ihrem
«Sitz im Leben», nach ihrem Frommigkeitswert, nach
ihrer praktisch-pastoralen Bedeutung — und gibt damit
doch indirekr zu, daf diese Lehre von sich aus nichts
oder kaum etwas mit all dem zu tun hat und deshalb
auch nicht prigend, rettend oder verwandelnd in die
religivse Lebenswelt eingreift.

Wie miifite eine Theologie aussehen, der es gelingt,
dieses Schisma zwischen Dogmatik und Lebensge-
schichte zu beenden und in schopferischer Vermitt-
lungskraft das lang Entzweite wieder zusammenzu-
fiihren?

Ich mochte eine solche Theologie, versuchsweise
und um die Absicht zu kennzeichnen, lebensgeschicht-
liche Dogmatik nennen, eine Art Existentialbiogra-
phie. «Biographie» meint hier nicht einfachhin literari-
sche Spiegelung der Subjektivitit, um (wie das Goethe
einst definierte) in dieser Spiegelung ein Symbol zu
gewinnen fiir Welt- und Lebensdeutung tiberhaupt.
Biographisch soll eine solche Theologie heiffen, weil
diemystische Biographie der religiésen Erfahrung, der
Lebensgeschichte vor dem verhiillten Antlitz Gottes,
in die Doxographie des Glaubens eingeschrieben wird.
Biographisch ist sie auch, insofern sie nicht eine mo-
nomane Ableitungstheologie ist, die sich ihre Stim-
migkeit und Unwiderleglichkeit letztlich um den Preis
der Tautologie erkauft, sondern begrifflich abgekiirzte
und verdichtete Erzihlung der Lebensgeschichte vor
Gott.
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