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Die Wachstumseuphotie hat mindestens seit det
-sogenannten Olkrise einen Schock etlitten. Beson-
nene Leute haben schon wesentlich frither darauf
hingewiesen, daB} ein auch noch so erfinderischer
Geist auf begrenztem Raum mit begrenzten Mit-
teln kein unbegrenztes Wachstum werde schaffen
kénnen. Datum sei es gut, sich rechtzeitig der
Grenzen unserer Moglichkeiten bewuBt zu wer-
den. Angesichts det Spannung zwischen Massen-
konsum und Massenarmut, zwischen industrieller
Ballung und 6kologischer Zerstérung miisse ein
neues Verhiltnis zwischen individuellen Interes-
sen von einzelnen und Nationen einerseits und
dem Gemeinwohl von Gesellschaft und Welt an-
derseits gefunden werden. Auch zwischen den
Rechten der Gegenwart und denen der Zukunft
sei ein Ausgleich zu suchen. Nach langer Zeit un-
besorgten stindigen Wachstums miisse man vet-
mehrt an den richtigen Einsatz der Mittel zur Ent-
faltung des Menschen denken. Die Qualitit des
menschlichen Lebens hidnge ja nicht nur am ma-
tetiellen Wachstum. Lebensqualitit sei da vorhan-
den, wo die notwendigen und hinteichenden Be-
dingungen zur Entfaltung des Menschen in der
richtigen Proportion gegeben seien. Aber, was
heift «Entfaltung des Menschen» und welches
sind die notwendigen und hinreichenden Bedin-
gungen dafiir? Wann stehen sie in der richtigen
Proportion?

Auf diese Fragen gibt es keine einheitliche Ant-
wort. Zu unterschiedlich sind bereits in unserer
Gesellschaft die Auffassungen tber das, was Ent-
faltung des Menschen bedeutet. Und wenn die
Lebensqualitit dutch internationale Kooperation
weltweit gesichert werden soll, treten die unter-
schiedlichen Auffassungen noch krasser hervor.
Was Lebensqualitit inhaltlich besagt und fordert,
ldBt sich demnach kaum auf einen einheitlichen
Nenner bringen. Diese Einsicht scheint denen
recht zu geben, die den Begriff als wenig hilfreiche
Leetformel, als ein Modewort aus der gesell-
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schaftlichen und wirtschaftspolitischen Diskussion
streichen mochten. Fiir eine Wittschafts- und Ge-
sellschaftstheorie mangelt dem Begriff die not-
wendige Objektivitit und Prizision. Zum ZLeben
gehort die gesamte fur den Menschen bedeutsame
Witklichkeit. Diese Lebensfulle als sinnerfullte
Existenz des einzelnen und seiner natiirlichen und
psychosozialen Umwelt ist definitorisch schwer zu
fassen. Owalitit im Zusammenhang mit dem Le-
bensvollzug meint aber gerade diese entfaltete und
realisierte Selbstverwirklichung, das Finden der
eigenen Identitit in der Solidaritit mit den vielen.
(Das Gegenteil bedeutet Entfremdung.) Diese
Selbstverwirklichung hat ihre unverzichtbaren
materiellen Voraussetzungen und steht doch in
einem eigenartig dialektischen Verhiltnis dazu.
Lebensqualitit als «MaB» humanen Fortschritts
ist daher eine schwer meBbare Grofe. Sie ist nut
greifbar in einigen ihrer Bedingungen.

Wenn dem Begriff die notige Prizision fir eine
Wirtschaftstheotie mangelt, so hat er doch als
modernes Leitwort der Gesellschaftspolitik rasch
eine weite Verbreitung gefunden. Fiir den gesell-
schaftspolitischen Bereich markiert der Begriff
der Lebensqualitit ein allgemeines Orientierungsziel
und bringt zugleich ein Unbehagen, eine Kritik
zum Ausdruck, die sich gegen bisherige Methoden
einer allzu technokratischen Zukunfts- und Fort-
schrittsplanung richtet. Bei allen Wertunterschie-
den, die die Zielvorstellung «Entfaltung des
Menschen» zuliBt, ist die StoBrichtung klar, in die
das Programmwort «Lebensqualitits zielt. Lebens-
qualitit meint auf jeden Fall, daB die Entfaltungs-
moglichkeiten nicht nur fiir einzelne Gruppen und
Nationen, sondern fir alle Menschen in entspre-
chender Weise gegeben sein sollen, und daBl wir
nicht nur an uns denken diitfen, sondetn auch die
Lebensbedingungen kiinftiger Generationen mit-
bedenken miissen. Die Forderung nach Verbes-
serung der Lebensqualitit will uns somit zur
kritischen Priiffung unserer oft sehr partikularisti-
schen Zielvorstellungen herausfordern. Wir soll-
ten unsere Wertvorstellungen und unsere Bezie-
hungen zur natiirlichen und gesellschaftlichen
Umwelt iiberpriifen,

Bis zur Stunde gilt die Mehrung des Brutto-
sozialprodukts als der klassische Indikator fiir den
Wohlstand eines Volkes. Der sogenannte «Lebens-
standard» einer Gruppe bemilt sich nach der ver-
fiigharen Menge und Qualitit materieller Giiter
und Dienstleistungen. Es ist aber inzwischen lingst
klar, daBl mit einem stindig wachsenden Sozial-
produkt und einer entsprechenden Verbesserung
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der materiellen Lebenshaltung nur sehr wenig
iber das wirkliche Wohlbefinden, tiber die Le-
bensqualitit im eben beschtiebenen Sinn ausge-
sagt wird. Man bedenke bloB, dafB} z.B. die Ar-
beitszeitverkiitzung, d.h. mehr Freiheit, sich
kaum positiv auf das Sozialprodukt auswirkt.
Demgegeniiber schlagen die Umsitze bei Unfall-
teparaturen natiitlich positiv zu Buch. Gleiches
gilt in noch stirkerem MalB fiir die durch die Pro-
duktion verursachten Umweltschiiden, solange sie
den Produzenten vor Kosten bewahren, Wenn die
Schidigung nichts kostet, vermag sie die Volks-
wirtschaft nicht zu belasten. So erweist sich nicht
selten die Produktivititserh6hung als Resultat
nicht kalkulierter Sozialkosten. Ebenso finden die
offentlichen Giiter und Dienste kaum eine ad-
iquateBewertungin der volkswirtschaftlichen Ge-
sarntrechnung Der traditionelle Indikator kann
den Durchflul des Wirtschaftssystems messen; fiit
die Wohlfahrt der Gesellschaft ergibt er fiir sich
allein kein hinreichendes Indiz. Freilich darf nun
daraus allein auch noch nicht der Schlufl gezogen
werden, das wirtschaftliche Wachstum miisse im
Interesse der Lebensqualitit gestoppt werden. Es
gibt plausible Griinde fiir eine Begrenzung des
Wachstums, Einer det wichtigsten ist die Einsicht
in.die Grenzen der Rohstoffe und der Energie. Es
ist aber auch ebenso einsichtig, dal man keine ge-
nerelle Begrenzung fordern darf. Fin Null-Wachs-
tum bei Entwicklungsvélkern zu fordern, wite
héchst ungerecht. Wir diirfen uns nicht zu fal-
schen Alternativen treiben lassen. Qualitit und
Quantitit, Befindlichkeit und materielle Grund-
lage schlieBen sich nicht aus. Das eine ist die Vot-
aussetzung des andern. Ohne Sicherung der At-
beitsplitze — und dies fordert die ErschlieBung
immer neuer Energiequellen durch neue Techno-
logien — wiire die soziale Sicherheit als Voraus-
setzung eines friedlichen Zusammenlebens schnell
gefihrdet. Die materielle Versorgung ist noch
keine Garantie fur Lebensqualitit, abet sie ist eine
fundamentale Voraussetzung dafiir, sie mufl in
der richtigen Proportion zum Ganzen stehen.

Um diese richtige Proportion dreht sich sozu-
sagen alles. Das Gesamtziel ist klar: Es gilt fur
moglichst viele Menschen auf lange Zeit men-
schenwiirdige Lebensbedingungen zu verwirk-
lichen. Dazu hat man in den letzten Jahren eine
Reihe von Modellen entwickelt. Durch ein Sy-
stem von Sozialindikatoren soll das Wachstum
differenzierter und unter besserer Beriicksichti-
gung der nattrlichen wie der psychosozialen Um-
welt erfalit werden. Man spricht dementsprechend

von einem «qualitativen Wachstum» und unter-
scheidet die Faktoren der biologischen tesp. der
psychosozialen Umwelt. Die natiitliche oder bio-
logische Umwelt bildet das Milieu, das der Mensch
bendtigt, um tiberhaupt existieren zu kénnen. Als
einzelner wie als Art steht der Mensch unter den
Bedingungen des 6kologischen Systems. Er ist
hineingebunden in den telativ geschlossenen Le-
benszusammenhang von Organismen und unbe-
lebter Materie (Oko-System). Durch unangemes-
sene Hingriffe in das Oko-System ist das Leben
heute ernsthaft bedroht, weil der Selbststabilisie-
rung der Natur Grenzen gesetzt sind. Wenn wir
diesen Bedingungen nicht die notwendige Beach-
tung schenken durch Riicksichtnahme auf das
pflanzliche und das tierische Leben und durch eine
den Bedingungen angepaBte Wirtschaft, so engen
witr unseren Lebens- und Erholungsraum immer
meht ein (Lirm, Vergiftung von Luft und Wasser,
Versiedlung der Landschaft usw.). Zut psycho-
sozialen Umwelt zdhlt all das, was den sozialen
psychologischen Bediitfnissen des Menschen
Rechnung trigt. Damit er sich geborgen fiihlt,
braucht der Mensch ein bestimmtes MaB an Inte-
gration und tiberschaubare und sich selbst organi-
sierende Gruppen. Er benétigt zwischenmensch-
liche Kontakte und vetlangt nach Kooperation
und Selbstbestimmung. Voraussetzung dazu sind
entsprechende Institutionen und die Befihigung
durch Bildung.

Verbesserung der Lebensqualitit hei3t dann im
konkreten Bemiihen, Verbesserung der genannten
Voraussetzung. Dazu werden sie in Ober- und
Unterziele gruppiett: Erbaltung der biologischen Um-
welt mit den Zielen Reinerhaltung der Luft, des
Wassers usw.; Versorgung mit Wirtschaftsgitern
mit den Teilzielen Grundnahrungsmittel, Trans-
portwesen usw. odet Verbesserung der sozialen
Begiehungen wieder mit den Partialaspekten Nach-
barschaft, Jugendzentren, Altenbegegnung usw.
Durch all das soll mehr Selbstbestimmung, mehr
Partizipation und Solidaritit erreicht werden. Ob
und wieweit diese Voraussetzungen in einer kon-
kreten Gesellschaft bereits erreicht sind, das soll
durch eine Reihe von Sozialindikatoren getestet
werden. So versucht man tiber die Zahl der Frith-
ehen oder der Scheidungen das emanzipatorische
Element zu prifen; oder die Zahl der Telefon-
anschlisse pro Kopf der Bevolkerung soll einen
Hinweis etlauben auf vorhandene Kommunika-
tionsmoglichkeiten, und die Zahl der Studenten
gilt als Indiz fiir die Bildungschancen, Was aber
besagt die Emanzipation der Eltern fiir die Lebens-
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qualitit dieser Scheidungswaisen? Was die Zahl
der Telefonapparate iiber die wirkliche Kommuni-
kation und Solidaritit einer Gesellschaft? Hier
zeigen sich deutlich die Grenzen der Wohlfahrts-
tkonomie. Die Statistik verlangt quantifizierbare
GroBen und dies fithrt unweigerlich zu hochst
fragwiirdigen Bewertungen. Uberdies muB ein
solches rechnerisches Modell notgedrungen die
Frage ausklammern, wie sich das BewuBtsein und
das Bediirfnis fiit bessere Lebensqualitit iber-
haupt entwickeln liBt. Teilweise haben wir es auch
mit konkurrierenden Bediitfnissen zu tun, die ent-
sprechend ihrer Wichtigkeit unterschieden und
damit einer Priferenzordnung unterworfen wet-
den miissen. Woher sollen diese Priferenzen be-
stimmt werden? Hier bedatf die Sozialpolitik not-
wendig det Sogialethik.

Dieser Beitrag der Ethik hat nicht den Sinn, mit
moralischen Appellen an den «Mann auf der
StraBe» zu gelangen. Abgesehen davon, daBl indi-
vidualethische Ermahnungen wie «Spare Ener-
giely, «Verschone die Umwelt vor Larm!», «Ver-
schmutze nicht das Wasset [» zur Bewiltigung von
Krisensituationen bestenfalls symbolischen Cha-
rakter haben, gehort die Propagierung solcher
Imperative gar nicht zum Aufgabenbereich der
Ethik. Die ethischen Ubetlegungen richten sich
vor allem auf drei Bereiche: In Zusammenarbeit
mit den Sozialwissenschaften miissen die struktu-
rellen Zusammenhinge geklirt und Motivationen
gepriift werden. Die Operationsziele miissen diffe-
renziert und die Wertpriorititen begrindet wer-
den. SchlieBlich sind die Methoden kritisch zu be-
werten.

Hinsichtlich der Motivationen im Verhiltnis
des Menschen zur Natur sind in jingster Zeit
grobe Vorwiitfe an die Adresse des Christentums
und der Kirche laut gewotden. C. Amery spricht
von den «gnadenlosen Folgen des Christentums.
Die Zerstérung der Umwelt durch die technolo-
gische Zivilisation des Abendlandes liegt nach
ihm ganz in der Konsequenz der jiidisch-christ-
lichen Tradition. Aus dem Schopfungsbericht
(Genesis 1, 26-28) witd eine totale Herrschaft des
Menschen iiber die Schépfung herausgelesen. Die-
ser Herrschaftsauftrag soll durch eine Reihe ge-
schichtlicher Zwischenschritte (ménchische Ethik,
Calvinismus, neukatholische Leistungsmoral) bis
zur ausbeutenden Praxis der Gegenwart vermittelt
worden sein. Amery greift damit die Vorwiirfe
auf, die bereits der amerikanische Historiker
L. White jun. sowie der Theologe ]J. B. Cobb et-
hoben haben. Es ist wohl unbestritten, daB3 der

biblische Schépfungsglaube entscheidend zur Ent-
zauberung des Kosmos und zur Entgéttlichung
dieser Welt beigetragen hat. «Im Lichte der bi-
blischen Botschaftist die Welt nicht das hoheitsvoll
Umgteifende, in dessen préstabilierte Ordnungen
der Mensch eingeschlossen ist, sondern sie ist das
dem Menschen Zuhandene, gleichsam das Mate-
rial seiner geschichtlichen Menschwerdung vor
Gott und vor dessen huldvoller Zuwendung in
Jesus Christus» (J. B. Metz 1965). Diese Entzaube-
rung der Welt hat geschichtlich ohne Zweifel das
technische Denken vorbereitet; aber die ausbeute-
rischen Tendenzen durch eine gnadenlose Natur-
beherrschung liegen weder auf der Linie der alt-
testamentlichen Priesterschrift noch im Kontext
der neutestamentlichen VerheiBung, die der
Schépfung zugesprochen ist (Romer 8). Aber die
plétzlich an die Adresse des Christentums ethobe-
nen Vorwiirfe sind Grund genug, daB wir gerade
als Christen unser Verhiltnis zur Natur iberden-
ken und in die Hierarchie der Werte einbringen.

Das globale Ziel det Verwirklichung menschen-
wiirdiger Lebensbedingungen fiir moglichst viele
findet in dieser abstrakten Form sicher eine breite
Zustimmung. Das umfassende Ziel kann aber nur
in Teilschritten angegangen werden. Dafiir miis-
sen die Wertprimissen geklirt und Priferenz-
regeln fiir die Dringlichkeit der Teilziele gesucht
werden. Bei méglichen Alternativen in der Strate-
gie zur Erreichung eines anerkannten Zieles kann
der Entscheid nicht nut von det errechneten Effi-
zienz allein abhingen, die anerkannten Wertpri-
missen sind mit zu Rate zu ziehen.

Das vorliegende Heft iiber Wertpriferenzen in
Technik und Gesellschaft soll gerade diesen Auf-
trag der Ethik verdeutlichen und weiterbringen.
Der grundlegende Artikel von E. MeDonagh vet-
sucht die Zusammenhinge der sittlichen Beurtei-
lung sozialpolitischer Probleme zu kliren. Er will
zeigen, von welchen Grundlagen aus eine Bewer-
tung {iberhaupt méglich ist. Daraufhin werden
aktuelle Fragen im Sinne von Beispielen behan-
delt, an denen konkutrierende Werte dargestellt
und Priferenzen votgeschlagen werden. /. INash
greift das heute am meisten mit Emotionen gela-
dene Thema der Umweltverschmutzung anf und
versucht eine Antwort nicht nur unter sachbeding-
ten Kriterien, sondern auch unter Beriicksichti-
gung der Stellung des Christen in der Welt.
H. Zwiefelbofer entwickelt ein sehr konkretes und
differenziertes Priferenzsystem fur eine globale
Steuerung im Bereich der Grundstoffpolitik.
P. Cosmao nimmt die Uberlegungen der Weltbe-
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volkerungskonferenz von Bukarest zum AnlaB,
um die Frage zu priifen, welcher Stellenwert der
Bevolkerungspolitik im Rahmen der Entwick-
lungspolitik zufillt. Die bevolkerungspolitische
Diskussion iiber notwendige Wachstumsbeschrin-
kungen wird im allgemeinen viel zu sehr unter
quantitativen Gesichtspunkten gefiihrt. Das hingt
damit zusammen, daB aus der Bevolkerungswis-
senschaft unmittelbar bevolkerungspolitische Po-
stulate abgeleitet werden. Kopfe sind am einfach-
sten zu zihlen, und von da her liegt es nahe, auch
die Bevolkerungspolitik lediglich unter dem
Aspekt der Kopfzahl, als quantitatives Problem zu
konzipieren. Die Einfachheit und Klarheit der de-
mographischen Sachverhalte fihrt leicht zur Illu-
sion, «man konne auf diesem Gebiet raschere und
durchgreifendere Etfolge etreichen als auf dem
schwierigen und komplexen Gebiet der sozio-
Skonomischen Zusammenhinge» (F. X. Kauf-
mann). Bukarest hat gegeniiber solchen Tenden-
zen recht deutlich klar gemacht, daB3 eine umfas-
sende Entwicklungspolitik die beste Bevolke-
rungspolitik darstellt. Die Entwicklungspolitik
kann sich nicht mit einer Entscheidung zwischen
Bevolkerungswachstum, Null-Wachstum oder Be-
volkerungstriickgang zufrieden geben, sie verlangt
vielmeht eine umfassende Berticksichtigung aller
Faktoren, zu denen auch die Beeinflussung des
generativen Verhaltens gehort. Eng damit ver-
bunden ist die Frage der Priferenzen in der Ge-
sundheitspolitik, Die Fortschritte der Medizin er-
méglichen heute, todliche Prozesse aufzuhalten
und durch Organtransplantation oder Heimdia-
lyse das Leben von bisher hoffnungslos Kranken
zu erhalten. Im Zusammenhang damit wird immer
wieder die Frage diskutiert, ob sich die enormen
Kosten des Staates sowie der Krankenversiche-
rungen rechtfertigen lassen fiir Behandlungen, die
nur relativ wenigen zugute kommen. Angesichts
det Tatsache, daB tiglich Tausende an Hunger ster-
ben, wird provozierend gefragt, ob wir nicht zu-
erst den Kampf ums nackte Uberleben der Mensch-

heit fithren mtBten, ehe wit den Kampf um die
Lebensverlingerung einzelner Individuen um je-
den Preis betreiben. Die Frage ist in dieser Form
besonders publikumswirksam, aber sie entpuppt
sich sehr schnell als falsch gestellte Alternative.
Hier werden Abhingigkeiten vorausgesetzt, die es
in dieser Konstellation kaum gibt. Zudem miissen
wir daran festhalten, dall da, wo das Leben eines
Menschen unmittelbar bedroht ist und eine kon-
krete Moglichkeit zur Hilfe besteht, diese Hilfe
auch geleistet werden mul3. Anders stellt sich die
Frage bei der nationalen Gesundheitsplanung:
Soll der Forschungseinsatz konzentriert werden
auf die Bekimpfung seltener, lebensgefihrdender
Krankheiten, oder sollen die Bemiithungen und die
verfiigharen Mittel stirker eingesetzt werden zutr
perfekteren Beherrschung alltiglicher Schiden,
die zwar das Leben nicht bedrohen, aber das opti-
male Funktionieren stéren und so die Lebens-
qualitit vieler beeintrichtigen. Mit dieser Frage
der Verteilung der Mittel im Gesundheitswesen
beschiftigt sich der Beitrag von Awndré Hellegers.
Und schlieBlich fiigen wir diesem praktischen Teil
unsetes Heftes noch einen Bericht und eine Doku-
mentation tiber die Verbesserung der Lebensquali-
tit im Bereich der industriellen Arbeitsbedingun-
gen bei. Den Abschlufl der Nummer bilden zwei
Attikel, die auf die besondere Verantwortung der
Christen hinweisen. /. B. Mesz gibt in einem auf-
riittelnden Bekenntnistext Zeugnis von der Hoff-
nung, die uns bewegt. Diese unsere Hoffnung wi-
dersteht der Utopie ciner leidlosen Welt, sie glaubt
nicht an die totale Machbarkeit, sie befreit auch
nicht aus Angsten, aber sie gibt Mut, trotzdem
ohne Resignation zu leben. W. Kerber schlieBlich
zeigt, welche Méglichkeiten zur Wertvermittlung
sowie zur sittlichen Motivierung innerhalb unserer
Gesellschaft gerade der Kirche offenstehen wiir-
den, wenn sie sich nut nicht oft selbst im Wege
stinde. Die Orientierung an ihrem heilgeschicht-
lichen Auftrag miBte ihr Mut machen, an ihre
eigene Sendung immer neu zu glauben.
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