Kajetan Kriech

Zur gegenwirtigen Krise
der Sexualmoral in der
katholischen
Gemeinschaft

Ein Situationsbericht

Wet heute auch nur oberflichlich im katholischen
Raum um sich schaut, wird unschwer feststellen
konnen, dafl die katholische Sexualmoral in der
Krise ist. Wihrend die einen durch neue ethische
Ansitze die Krise zu iiberwinden suchen, befiirch-
ten andere, daB bei einet auch nur teilweisen In-
Frage-Stellung der bisherigen Normen und Werte
der sexuellen Freiziigigkeit Tiir und Tor gedffnet
werde. Der folgende Bericht will diese Krise még-
lichst konkret zur Darstellung bringen.! Es wird
darin nur die Situation in der katholischen Schweiz
beriicksichtigt; trotzdem diirfte der Bericht von
allgemeinem Interesse sein, weil, wie die Kon-
takte mit dem Ausland zeigen, die Verhiltnisse in
anderen europiischen Lindern von denen in der
Schweiz sich kaum wesentlich unterscheiden.

1. Allgemeine Trends

Etwas schematisierend lassen sich die augenblick-
lichen T'rends auf zwei Stichworte reduzieren: be-
jahte Geschlechtlichkeit und Verantwortungs-
motal.

1. Bejahte Geschlechtlichkeit

In den Briefen an die Schweizer Bischofe zur
Synode 72 kommt zum Ausdruck, wie weit ver-
breitet das Empfinden ist, «das Geschlechtliche
(wetde) in der kirchlichen Lehre immer noch als
schlecht verdichtigt», «die Sexualmoral in der
Kirche (sei) immer noch zu negativy. Vor allem
Jugendliche setzen sich gegen die geschlechts-
feindliche Moral der Kirche zur Weht: «Immer
noch trennt die Kirche den Menschen in zwei
Teile: Korper und Geist. Dabei betrachtet sie den
Korper als das Bose, den Geist als das Gute...

Uber diese Vorstellung menschlicher Geschlecht-
lichkeit haben wit uns heute hinweggesetzt. Sie
vermag uns in der praktischen Konfrontation mit
unserer Sexualitit nicht zu helfen. Im Gegenteil:
Durch das starke Betonen des 6. Gebotes werden
bei der Jugend oft ungerechtfertigte Schuldge-
fithle und Komplexe ausgelost, die sich in der spi-
teren Entwicklung verhingnisvoll auswirken kén-
nen.»* Es wird gefordert, dall die Kirche «eine le-
bensbejahende Sexualmoral» verkiinde, «die
menschliche Geschlechtlichkeit unbedingt und zu
jedem Zeitpunkt bejahe» und «die Fehler der
kirchlichen Sexualethik ehtlich zugebe». Nur detr
Weg «von der ehemaligen Priiderie iiber die heu-
tige Sexwelle zu einem gesunden Sexualempfin-
den» mache die Kirche wieder glaubwiirdig.

Es fehlt allerdings nicht an Gegenstimmen. So
wird etwa betont, daB die heutige Unordnung auf
sexuellem Gebiet nicht der Kirche angelastet wet-
den diirfe, noch sei sie die Schuld der fritheren Ge-
nerationen, sondern einfach «eine Frage der inne-
ren Ordnung». Andere sehen in der «versexuali-
sierten Offentlichkeit» die Quelle der Unsittlich-
keit und des Ehezerfalls. Gerade da sei es Aufgabe
der Kirche, den Unterschied zwischen ordnungs-
gemiflem und ordnungswidrigem Vethalten im
sexuellen Bereich klar aufzuzeigen und zu sagen,
«was stindhaft ist, was nicht». Gegeniiber einet zu
betont positiven Einstellung zur menschlichen Ge-
schlechtlichkeit wird auf die « gebrochene mensch-
liche Natur» verwiesen, die sich auch im Bereich
des Geschlechtlichen auswitke. Zudem seien det
Verzicht, die Enthaltsamkeit und das Opfer durch
die Nachfolge Christi geforderte Werte. «Sexuali-
tit ohne diese Dimensionen des Kreuzes entbehrt
der christlichen Grundlegung.»

2. Verantwortungsmoral

Wie ein Refrain kehrt in vielen Briefen an die Bi-
schofe zur Synode 72 die Forderung wieder: Die
Kirche moge die blofe Verbote- und Gebote-
Moral iiberwinden und den Menschen zu wirk-
licher Selbstverantwortung fithren. Die Griinde,
die zur Ablehnung einer bloBen Vorschriften-
Moral angefithrt werden, sind verschieden. Die
einen sind der Auffassung, daB im gesel/schaft/ichen
Umbrach der Gegenwatt, in dem «die altherge-
brachten motalischen Werte und Grundsitze im-
mer mehr angezweifelt» werden, das «Zwangs-
jacken-System» einer «Du-sollst-nicht-Moral»
nicht mehr trigt.
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Frither mag eine solche Moral richtig gewesen
sein, heute erweise sie sich «oft nur noch als An-
hingsel, das gar nie zum Kern der Person durch-
gedrungen ist und beim ersten Windhauch des Le-
bens fruchtlos zusammenbricht und nur Ratlosig-
keit und Verzweiflung zuriicklaBt».

Andere méchten endlich aus der «kirchlichen Be-
vormundung» zur Selbstverantwortung entlassen
werden. So wird etwa gefragt: « Glaubt die Kirche
witklich, daB Gott jedem Menschen die Vernunft
gegeben hat? Nimmt die Kirche das Sakrament der
Firmung witklich ernst? Man konnte daran zwei-
feln, wenn man bedenkt, daB in der Kirche die
Fragen des Sexual-, Ehe und Familienlebens aus-
schlieBlich von Unvetheirateten... bestimmt und
geregelt werden.» In einem Brief wird die Amts-
kirche mit einem Verkehrspolizisten verglichen,
«der zwar Zeichen gibt, aber nicht beachtet wird,
weil sich der Verkehr ohne sein Mitwirken fliissi-
ger abspielt». Fiir andere hat die kirchliche Auto-
ritit deshalb an Glaubwiirdigkeit eingebiifit, weil
sie, ungeachtet der heutigen Erkenntnisse der Hu-
manwissenschaften, Gesetze und Vorschriften er-
I4Bt, « von denen man a priori annehmen muf, daB3
ein GroBteil der Gliubigen sich doch nicht an
diese hilt». Wieder andere stellen die grundsitz-
liche Frage, ob und inwieweit die Belange der Se-
xualitit dberhaupt in die Sachkompetenz der
Kirche gehoren und in welchem Zusammenhang
sie mit dem Glauben stehen. Sie sind der Ubet-
zeugung, daB die Antwort auf diese Frage von
zentraler Bedeutung sei. Die interdiézesane Sach-
kommission 6 der Synode hat sich zu dieser Frage
dahin geduBert, dal es zwar Aufgabe der Kirche
sei, sich vom christlichen Menschenbild her zur
Sexualitit zu duBern, daB dies aber nicht heille, da
die Kirche allein auf Grund dieses Menschenbildes
auf die konkreten Fragen der Sexualitit schon eine
fertige Antwort vorlegen miite oder auch nur
kénnte; sie sei hietfiir immer auch auf den eigen-
stindigen Beitrag der entsprechenden Wissen-
schaften und der Lebenserfahrungen angewiesen.3

Abgelehnt wird schlieBlich eine bloBe Gebote-
und Verbote-Moral mit det Berufung auf eine
«wom christlichen Geist durchdrungene Eihik». Eine
radikale Neubesinnung tue da not. Eine am Evan-
gelium inspirierte Ethik konne sich unmdglich mit
bloBen Geboten und Verboten begniigen, sie habe
vielmehr die positiven Werte der menschlichen
Sexualitit aufzuzeigen, sich an Christus, seiner
Lehre und seinem Leben der Liebe zu orientieren,
tragende Motive zu erarbeiten und so zur Ge-
wissensbildung beizutragen. Nur dies sei eine

Ethik, «die den ganzen Menschen und alle seine
Beteiche erfalit, die von innen herauskommt, aus
personlicher Selbstverantwortung, in Freiheit,
nicht als Zwangsneurose... Nut eine solche Hal-
tung witd als Mozral Bestand haben und sich auch
in den konkreten Situationen unseter sich so
schnell verindernden Zeit bewihren konnen.»

Aber auch gegen diesen Trend zur «Verantwor-
tungsmoral» werden Bedenken geduBert. Sehr de-
zidiert wird sie von denen zuriickgewiesen, die
eine Verstindigung zwischen «traditioneller kirch-
licher Lehtre» und der sogenannten «Neuen Mo-
ral» im vornherein ausschlieBen: «Hie Irttum —
hie Wahrheity», «Irttum kann nicht Diskussions-
grundlage sein.» Andere erkennen zwar die An-
liegen einer «Verantwortungsmoral» als berech-
tigt an, sehen abet in ihr insofern eine groBe Ge-
fahr, als ohne klare objektive Gebote und Verbote
dem Subjektivismus Vorschub geleistet werde.
Wieder andere geben zu bedenken, daBl Verant-
wortung immer auch eine persénliche Reife vor-
aussetze und heute unvergleichlich viel schwerer
sei als frither, da man, «ohne viel denken zu miis-
sen, sich tatsichlich noch an feststehende Sitten
halten konnte.»

II. Kristallisationspunkte der Krise

Es gibt kaum ein Gebiet der katholischen Sexual-
moral, das von der gegenwirtigen Krise nicht ir-
gendwie betroffen wite; von der Problematik der
Sexualerziehung gar nicht zu reden. So fordert
man eine differenziertere Beurteilung der jugend-
lichen «Onanie», die als voriibergehende Ent-
wicklungserscheinung unproblematisch sein kénne
und entsprechend bewertet werden sollte. Unver-
heiratete erwarten, daB die katholische Moral
ihren Problemen und Schwietigkeiten im Bereich
der Sexualitit Rechnung trigt und sexuelle Bezie-
hungen zwischen ledigen Personen nicht unter-
schiedslos verurteilt. Beziiglich der sogenannten
«Homottopie» wird verlangt, daBl die katholische
Moral endlich zur Kenntnis nehme, daB es den
gleichgeschlechtlich geneigten Menschen gibt, det
in seiner Art wie der Heterotrope seine Sexualitdt
als «Gebirde der Liebe» leben koénne und gesell-
schaftlich nicht geichtet werden diitfe. Ganz be-
sonders aber scheint sich die gegenwirtige Krise
um zwei Punkte zu kristallisieren: die Familien-
planung und die voreheliche Sexualitdt. Von die-
sen beiden Kristallisationspunkten soll im folgen-
den ausfiihtlicher die Rede sein.
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1. Familienplanung

Nach Auffassung mancher Zuschriften hat die
Enzyklika «Humanae Vitae» (= HV) Papst
Pauls VI. entscheidend dazu beigetragen, dafB3 die
Frage der verantwortlichen Empfingnisregelung
ins Zentrum der innerkirchlichen Auseinander-
setzung geriickt wurde. Viele Briefe an die Bi-
schofe zur Synode 72 bringen offen ihre Enttin-
schung zum Ausdruck, die HV bei einer groBen

Zahl katholischer Ehepaare ausgelost habe. Fiir -

viele Katholiken, «die voller Zuversicht nach Rom
blickten», sei dieses Dokument ein «Schlag ins
Gesichty, ein «schwerer MiBgriff», der «nichts zur
Losung des Problems der Geburtenregelung bei-
getragen» habe. «Die Kirche hitte wohl besser
iiberhaupt keine Stellung beziiglich der Familien-
planung bezogen als eine solche, die dazu angetan
sei, von der erdriickenden Mehrheit der Gliubigen
als anachronistisch und unverstindlich abgelehnt
zu werden.»

Andere halten die Kirche fiir «nicht kompetent,
in ehelichen Problemen intervenieren zu kénnen».
HYV sei eine «werhingnisvolle Kompetenziiberschrei-
tung, fiir die es in der Bibel nicht die geringsten
Anbhaltspunkte gibt». Es wire besser und richtiger,
die Kirche wiirde das «Pillen-Problem» der Wis-
senschaft tberlassen und sich mehr auf die Ge-
wissensbildung der Gliubigen konzentrieren! Das
Problem der Emfingnisregelung sei in etstet Linie
nicht von theoretischen oder theologischen Ge-
sichtspunkten zu l6sen, sondern von der Realitit:
«Auf Ogino-Knaus ist wenig VetlaB.» «Die Ein-
schrinkung auf unfruchtbate Zeiten gefihrdet die
Ehe.» «Bitte, sehen Sie doch ein, dal Ogino-Knaus
fiir viele Frauen einfach nicht anwendbar ist.» Ein-
zelne Briefe setzen sich mit den Argumenten der
Enzyklika niher auseinander und weisen sie als
nicht beweiskriftig zuriick. Sie fordern eine Re-
vision des Begriffes «natiirlich-unnatiirlich», in-
dem den Erkenntnissen der modernen Wissen-
schaften, besonders der Medizin, mehr Rechnung
getragen wird. «Was ist denn eigentlich wichtiger:
der personale Bereich oder der biologische? Ich
meine: der personale. Die Enzyklika aber mit ihrer
einseitigen Propagierung der unfruchtbaren Tage
zeigt deutlich, daB der personale Bereich einet bio-
logisch-metaphysischen ~ Sicht untergeordnet
bleibt.»

Wieder andere wiren fiit pastorale Hilfen seitens
der Amtskirche durchaus offen, sie sollten aber
nach ihrer Meinung nicht ins Detail gehen und
den Entscheid letztlich dem Gewissen der Ebhepaare

tiberlassen. Dies schon deshalb, weil man in dieser
Angelegenheit «nicht fir alle Menschen ein ein-
heitliches Rezept schaffen» kénne — «die Dinge
liegen von Ehepaar zu Ehepaar verschieden» —,
sondern weil ganz grundsitzlich « Entscheidungen
solcher Art vom Gewissen eines jeden getroffen
werden» miissen. «Wir sind miindige Christen mit
Verantwortungsgefiihl... Die Epoche der Unter-
wiirfigkeit und des unbedingten Gehotsams ist vor-
bei.»

In manchen Briefen kommt die Sorge zum Aus-
druck, ob die Kirche in dieser Frage ihre Autoritit
nicht unndétig strapaziert habe. Ein Seelsorger
driickt dies so aus: «Mir will scheinen, es gehe in
der gegenwirtigen Stunde der Kirche um weit
mehr als nur um Fragen der verantwortlichen
Empfingnisregelung, es gehe um die Kirche
selbst: um die Rettung ihrer Autoritit und des
wahren christlichen Gehorsams gegeniiber dieser
Autoritdt, es gehe letztlich um die Glawbwiirdigkeit
der Kirche heute.» HV habe nichts zur Losung der
brennenden Frage beigetragen, eine grofie Zahl
von Katholiken sehe sich daher genétigt, ohne
oder gar wider das kirchliche Lehramt eine L.6-
sung zu suchen. Die Bischofskonferenzen der ver-
schiedenen Linder hitten zwar zu HV Stellung
bezogen und pastorale Hilfen zur Uberwindung
der Krise angeboten, aber den eigentlichen Kon-
flikt nicht gelost: «Auf der einen Seite steht das
Verbot des vermutlich einseitig orientierten Pap-
stes, andererseits ergeben sich abschwichende
Auslegungen verschiedener Bischofskonferenzen.
Was gilt nun?» Die Folge sei eine «wachsende
stille Emigration», die durch solche Stellungnah-
men nicht aufgehalten, sondern eher noch gefor-
dert werde. So sehr zwar der berechtigten Sorge
der Bischofe um die Autoritit des Papstes Ver-
stindnis entgegengebracht werde, kénne man es
nicht begreifen, daBl die Bischéfe es an apostoli-
schem Freimut haben fehlen lassen, der Wahrheits-
frage ausgewichen seien und den Gliubigen in
ihrer Gewissensnot durch «moraltheologische
Akrobatiky» zu helfen suchten. Das Fazit zieht ein
Brief mit der Bitte: « Nehmen Sie einmal eindeutig
Stellung zum Problem der Empfingnisregelung,
nicht verklausuliert, daf3 der gewdhnliche Mensch
auch ohne Schriftgelehrte versteht, was nun
eigentlich gilt.» '

Es fillt auf, daB in den Briefen an die Bischofe
zur Synode nur vereinzelt vorbebaltios gustimmende
Auferungen gu HV zu finden sind. Ein Arzt
schreibt, er hitte in seiner drztlichen Praxis Er-
fahrungen sammeln kénnen, die HV auch von me-
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dizinischer Seite stark untermauern. Die meisten
begriinden aber ihre Zustimmung mit dem Hin-
weis, dall ohne HV die «Gefahr des Zerfalls von
Moral und Sitte» gegeben wire. Die Opposition
gegen HV sei die «Frucht des Egoismus». «Ohne
HYV wiren der Jugend Tor und Tiiren zur freien
Liebe gedffnet.» Zudem wiirde die Kirche selber
Schaden leiden, wenn sie «alles gestattet und jeden
tun 148t nach seinem Belieben». «Datf man nicht
um ein so groBes Gut, wie es unser Glaube ist,
Opfer verlangen?»

Die bisherigen Ausfithrungen stiitzten sich vor
allem auf Briefe katholischer Christen an die
Schweizer Bischéfe zur Synode 72. Wie weit sich
darin die Meinung der groBeren Zahl der Schwei-
zer Katholiken widerspiegelt, ist schwer zu sagen.
Mehr Aufschlu dariiber gibt eine wissenschaft-
liche Umfrage, die das «Institut fiir Ehe- und Fa-
milienwissenschaft Ziirich» in der Diozese Chur
1969/70 durchgefiihrt hat.+ Infolge des zeitlich
noch geringen Abstandes zu der Veréffentlichung
der Enzyklika HV und der allseitigen grofien Dis-
kussion dariiber beschrinkte sich die Untersu-
chung im Abschnitt « Ehemoral» auf Fragen, die
mit HV in Zusammenhang stehen. Befragt wur-
den sowohl Seelsorger wie katholische Ehepaare.
In ihren Antworten stellen die Seelsorger eine vor-
wiegend ablehnende Reaktion ihrer Gliubigen auf
HV fest.s Nur 17,6% der antwortenden Geistli-
chen sind der Auffassung, daB ihre Glaubigen auf
HV vorwiegend positiv reagiert haben, in bezug
auf die junge Generation sind es sogar nur 10%.
Die Leidtragenden sind nach Meinung der Seel-
sorger allen voran die Seelsorger selbst (39,6%)-
Diese Tatsache wiegt um so schwerer, als hier die
Geistlichen ihrer persénlichen Erfahrung Aus-
druck geben, wihrend die anderen Antworten nur
auf Beobachtungen beruhen. Neben den Seelsor-
gern sind es vor allem junge Ehen (32,8%) und
Paare um 40 (329%), die infolge der Enzyklika nach

_ Auffassung der Seelsotger am meisten in Schwie-
rigkeiten kamen.® Wenn nach der Etfahrung det
Geistlichen die Paare um 50 und mehr keine be-
sonderen Schwierigkeiten hatten (49%), erklirt sich
das daraus, daB fiir sie die praktischen Probleme
der Empfingnisregelung nicht mehr so aktuell
sind.

Das Ergebnis det Ebgpaar-Befragung in bezug auf
die Empfingnisregelung im allgemeinen lautet:

9% der antwortenden Ehepaare glauben ohne
Anwendungeineraktiven Methode auszukommen;

10%, teilen die in der Diskussion immer wieder
ins Feld gefithrte Behauptung, daB die «Pille» die

Versuchung zum Ehebruch férdert. Auffallend
grol dagegen (78%; Stadt 83%, Industrie 789%,,
Land 709%) ist die Zahl derer, die meinen, die
Wahl der Methode sei Sache des Ehepaares selbst.
36,69, halten dafiir, dal3 den Fragen der Methode
in der Kirche zu viel Bedeutung zugemessen
witrd.? Eine kleine Minderheit (6,29%) erklirt sich
mit der Enzyklika HV in allen Teilen einverstan-
den. 5.99% hilt den umstrittenen Satz des Rund-
schreibens fiir richtig: «Jeder eheliche Akt muB
offen bleiben fiir die Weitergabe des Lebens»; al-
lerdings ist sich 27,69, iiber die Richtigkeit oder
Uarichtigkeit dieses Satzes nicht im klaren.® Die
am 11.Dezember 1968 veroffentlichte Erklirung
der Schweizer Bischofe zu HV ist fast der Hilfte,
nimlich 469, der antwortenden Ehepaare, unbe-
kannt geblieben, vermutlich weil Radio und Fern-
sehen, aber auch andere Medien sich wenig oder
ibethaupt nicht damit befaBt haben. Fiir 14,29, war
sie hilfreich, fir 5% ging sie zu weit und nach
Auffassung von 23,1% der Ehepaare ist sie den
«eigentlichen Fragen» ausgewichen.®

2. Voreheliche Sexualitit

Ein weiterer Kristallisationspunkt der gegenwir-
tigen Krise der Sexualmoral innerhalb der katho-
lischen Gemeinschaft ist die voreheliche Sexuali-
tit.

In det beteits zitierten Umfrage in der Ditzese
Chur duBern die Seelsorger ihre Meinung iber die
Hiufigkeit des vorehelichen Geschlechtsverkehrs
bei Jugendlichen wie folgt:

39,1% der Geistlichen glauben, daB vorehe-
licher Geschlechtsverkehr hiufig ist; nach Mei-
nung von 9,0% ist er fast die Regel. 13,9% neh-
men an, daB er selten ist, wihrend 31,2%, angeben,
die Hiufigkeit nicht zu kennen.1?

Nach Ansicht von 24,3 % der Ebepaare sind vor-
eheliche Beziehungen fast die Regel, 31,5% neh-
men an, daB sie hiufig sind, 1% nur glaubt, dall
sie selten sind, wihrend 25 %, mit «unbekannt» ant-
worten.

Befragt tiber das seelsorgliche Verhalten bei
Konfrontation mit dem Problem des vorehelichen
Vetkehrs, antworten die Seelsorger: 57,7% (Stadt
389 ; Industrie 65%; Land 70%) «grundsitzlich
davor warnen»; 45,0% (Stadt 68% ; Industrie 31% ;
Land 259,) «fallweise beurteilen (anders vor oder
nach Vetlobung)»; 1% (Stadt 0% ; Industrie 3%
Land 0%) «die Sache hingehen lassen». Im Ge-
samten iiberwiegen also die grundsitzlich warnen-
den Stimmen. Thnen gegeniiber fillt aber die nicht
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geringe Zahl (45,0%) der Befiirworter einer fall-
weisen Beurteilung stark ins Gewicht. Je jiinger
sie sind, desto grofer ist ihr prozentualer Anteil. 1

Wie beutteilen die Bhepaare die vorehelichen
Geschlechtsbeziehungen? 55,3% betrachten sie
als «Gewissensfrage der Beteiligten», 37,0%, mei-
nen, sie seien «bei ernster Heiratsabsicht nicht zu
beanstanden», 159, halten sie «zur Erprobung des
Zusammenpassens von Vorteily, 6,29, werten sie
als «in jedem Fall vertretbar», nach Meinung von
10,7% dagegen sind sie «immer Siinde».r3 Im Ver-
gleich zu den Antworten der Ehepaare ist also die
Beurteilung des vorehelichen Geschlechtsverkehrs
durch die Geistlichen entschieden strenger.

Wie denkt die Jugend selber iiber voreheliche
Geschlechtsbeziehungen? Fin FEhepaar, Mitglied
der interditzesanen Sachkommission 6, ist in einer
Enquéte unter Jugendlichen der franzosischen
Schweiz unter anderem auch dieser Frage nachge-
gangen.™# 1640 Jugendliche haben geantwortet.

Auf die Frage: «Sind die Jungen Befiirworter
der Probeeche?» antworteten: 24,639 (kath.
23,50%; protest, 27,63%) mit Ja; 52,07% (kath.
53,069% ; protest. 46,71%) mit Nein.s

Auf die Frage: «Sind die Jungen Befiirworter
vorehelicher Geschlechtsbeziehungen?» antwor-
fetens 53,47% (kathi 556595 protest.56,57.9%)
mit Ja; 21,03% (kath. 21,819, ; protest. 17,76%)
mit Nein.16

Die Motivation, warum die grofere Zahl der
Jungen voreheliche Geschlechtsbezichungen be-
furworten, ist aus dieser Enquéte nicht ohne wei-
teres ersichtlich. Da aber dieselben Jungen in sehr
dhnlichen Verhiltniszahlen die Probeehe ableh-
nen, darf wohl daraus geschlossen werden, dafB3
ihrer Meinung nach voreheliche Geschlechtsbe-
ziehungen dann zu befiirworten sind, wenn sie un-
ter der Voraussetzung einer festen Paarbindung
und nicht einfach «zur Probe» vollzogen werden.

Eine Jugendgruppe aus Baden hat dies als An-
regung an die Synoden so formuliert: «Wenn je-
mand liebt, so ist es natiitlich, daB et dies auch
zeigt, bis zum letzten, bis zur geschlechtlichen Ver-
einigung. In der zwischenmenschlichen Bezichung
kann man die korperliche und geistige Kompo-
nente nicht einfach losgelost voneinander betrach-
ten. Die Zeichen der Liebe sind vielfiltig, sie fith-
ren stufenmiBig (Hindehalten, KuB, Petting) zum
Geschlechtsverkeht. Ertreichen zwei Menschen
den Punkt in ihrer Beziehung, wo sie ihrer geisti-
gen Nihe durch dieletzte korperliche Vereinigung,
durch Geschlechtsverkeht, Ausdruck geben méch-
ten, so stellt sich erneut die Frage, ob sie das mo-

ralisch vetantworten konnen. Wird das Verhalt-
nis, das sich bis zu diesem Punkt dynamisch ent-
wickelt hat, gestoppt, indem man Geschlechtsver-
kehr untersagt, so zwingt man die beiden, die Dy-
namik ihres Verhiltnisses aufzugeben und bis zur
«Ehe» geradeaus zu gehen. Eine Vertiefung der
Beziehungen witd damit seht erschwert. Hier se-
hen wir keine moralischen Bedenken fiir den Ge-
schlechtsverkehr, weil er ja eindeutig in die gegen-
seitige personale Liebe integriert ist.» 17

Diese Ansicht der Jungen stéBt da und dort auf
heftige Opposition. Es fillt zwar auf, daB die
Briefe an die Schweizer Bischofe zur Synode 72
das Problem der vorehelichen Sexualitit direkt
nur selten angehen, aber wo dies geschieht, tun sie
dies meist warnend und ablehnend. So witd zum
Beispiel gesagt: «Wie oft «schwdrt) man sich bei
einer Bekanntschaft gegenseitige Treue und innert
kurzer Zeit sieht man einen andern Partner, der
einem besser entspricht, und der Geschlechtsver-
keht wird mit diesem fortgesetzt. Das gleiche kann
dann spéter in der Ehe sich wiederholen; man hat
ja nie gelernt, sich zu beherrschen, sondern man
ist immer uneingeschrinkt seinen Ttiebrichtungen
unter dem Namen «Liebe» gefolgt. Die Ehekon-
flikte, die daraus entstehen konnen, sind beim
Eherichter zu erfahren.» Andere berufen sich auf
Psychologie, Soziologie und Theologie, die zu
duBerster Vorsicht mahnen, «da letztlich von
auBen —auch von den Partnern selbst — kaum oder
nicht festgestellt werden kann, ob der Geschlechts-
akt tatsichlich Ausdruck personaler Liebe und Be-
ziehung ist oder nicht doch, was sehr hiufig ist,
versteckter reiner Egoismus und billige Triebbe-
friedigung». Wiedet andere fordetn «feste Not-
men», weil sonst «notwendige Schranken niedet-
gerissen» wiirden. «Die Kirche sollte hier den
Mut haben, <altmodisch» zu sein.» «Die vorehe-
liche Enthaltsamkeit sollte wieder als moderne
Haltung Geltung erhalten.» Auf den Finwand:
«Warum heiraten denn zwei nicht, wenn ihre zwi-
schenmenschliche Beziehung an dem Punkt ange-
langt ist, wo sie ihrer gegenseitigen Liebe dutch
Geschlechtsverkehr Ausdruck geben méchten?»
antwortet die Jugendgruppe aus Baden mit einer
Gegenfrage: «Was heit denn Ehe? Beginnt Ehe
nicht dann, wenn sich zwei vor sich und Gott
einig sind? Wir glauben, daB3 die Kirche hier zu
stark am formalen Ritus det Ehe hingt. Die Ehe
scheint uns ein Wert, der nicht vor dem Traualtar
«gefunden> wird. Wenn die Kirche den sakramen-
talen Wert der Ehe betont, so méchten wir doch
zu bedenken geben, daf sich die Brautleute dieses
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Sakrament selber spenden. Die Kirche scheint hier
auch vergessen zu haben, daBl Ehe nicht plétzlich
da sein kann. Im Gegenteil, die Ehe ist dynamisch,
sie entwickelt sich.»®

Der Bericht iibet die gegenwirtige Krise der
Sexualmoral innerhalb der katholischen Gemein-
schaft kann — zumal in diesem Kontext det vorehe-
lichen Sexualitit — den bekannten «Fall Pfiirtner»
nicht unerwihat lassen. Sein im November 1971
in Bern gehaltenes Referat iiber « Moral — was gilt
heute noch? Das Beispiel der Sexualmoral» hat
nicht nur in der Schweiz, sondern weit tiber die
Grenzen unsetres Landes hinaus die Gemiiter be-
wegt und dieses Jaht zu seiner Demission als Or-
dinarius fiit Moraltheologie an der Universitit
Freiburg gefiihrt. Es ist hier nicht méglich noch
nétig, auf die von Prof. Pfiirtner vertretenen The-
sen im einzelnen einzugehen.™ In der Stellung-
nahme der Schweizetischen Bischofskonferenz
vom 14.Mirz 1972 kommen indes die neuralgi-
schen Punkte der gegenwirtigen Krise klar zum
Ausdruck: die Spannung nimlich zwischen tradi-
tioneller kirchlicher Lehre und heutiger For-
schung einerseits, zwischen der objektiven Not-
menethik und detr sogenannten «Verantwortungs-
moraly andererseits. Wortlich sagen die Bischofe:
«Zur Beurteilung der vorehelichen Beziehungen
und der Masturbation stellen die Bischofe einmiitig

1 Der Bericht stiitzt sich vor allem auf:

— Briefe von Schweizer Katholiken an ihre Bischofe zur

Synode 72,

- Angregungen an die interditzesane Sachkommission 6
der Synode,

- Arbeitspapiere und Dokumente der Synode,

— Umfragen in der Schweiz zum Problem der Sexualmor:1.

Die Fiille des Materials und der begrenzte Rahmen des
Berichtes machen es notwendig, daf der Bericht sich auf
einige Schwerpunkte beschrinkt.

2 Was erwartet die Jugend von der Kirche beziiglich
menschlicher Geschlechtlichkeit? Asbeitspapier der inter-
diézesanen Sachkommission 6 « Ehe und Familie im Wandel
der Gesellschaft» (= ISako 6).

3 Aktuelle Schwerpunkte zum Thema Sexualitit. Vor-
lage der ISako 6, Nr.1.2.2.

4 Situation und Bediitfnisse der Ehe- und Familienpasto-
ral in der Didzese Chur, Arbeitsbericht — Ergebnisse — Fol-
gerungen einer im Auftrag des Seelsorgerates durchgefiih-
ten Umfrage (Ziirich [Institut fiit Ehe- und Familienwissen-
schaft] 1970).

5 Ebd. 93 f.

6 Ebd. 95.

7 Ebd. 156.

8 Ebd. 158.

9 Ebd. 163.

10 Ebd. 76.

1 Ehd, 152.

1z Bhd. 78. « Grundsitzlich davor warnen»:

und unmiBverstindlich fest: Solches Vethalten
widerspricht den objektiven sittlichen Normen
und der auch heute giltigen Lehre der katholi-
schen Kirche. Die Bischofe verschlieBen sich je-
doch nicht der Forderung, die Frage der subjekti-
ven Schuld und der persénlichen Verantwortung
differenziert zu beutteilen.»?° Im iibtigen ersuchen
die Bischofe alle, «in der Diskussion sachlich zu
bleiben, gegenseitige Verdichtigungen und allge-
meine Verurteilungen zu vermeiden und immer
bestrebt zu sein, die Wahrheit in der Liebe zu
tun».2t

Soweit der Situationsbericht. Er zeugt von einer
allgemeinen Erfahrung der Unsicherheit und des
Suchens. Von einer einheitlichen und geschlosse-
nen Sicht in sexualethischen Fragen bei den Ka-
tholiken kann nicht mehr die Rede sein, auch
wenn gewisse Grundwerte von allen anerkannt
wetden und von keiner Seite der sexuellen Frei-
ziigigkeit das Wort gesprochen wird. Die Meht-
heit erwartet von der Amtskirche grofiere Offen-
heit, mehr Eigenverantwortung detr Laien und
weniger Detailvorschriften. Eine Minderheit da-
gegen fordert gerade in einer Zeit des Umbruchs
klare Richtlinien und eindeutige Gebote und Vet-
bote. Viele ungeldste Probleme fundamental-
theologischer Art harren der Aufarbeitung.

20-30 Jahte 37,5%

iiber 70 63 %

«fallweise beurteilen»: 20-30 Jahre 79%

tibet 70 0%

13 Ebd. 132.

4 Des jeunes de Suisse romande s’expriment. Enquéte
réalisée aupres de jeunes romands de décembre 1971 4 avril
1972, Synode 72 (Ms.).

15 Ebd. 46.

16 Ebd. 48.

17 Die Jungen und ihre Stellung zur Sexualitit: Dreh-
scheibe Synode 72, Heft 7, Juli (Zirich 1971) Nr.66.

18 Ebd.

19 Naheres s. K.Kriech, Schwerpunkte in der moral-
theologischen Diskussion um Pfiittners Vortrag in Bern:
Schweiz, Kirchenzeitung 140 (1972) 141-145.

20 Schweiz. Kirchenzeitung 140 (1972) 181.

2t Bbd,
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