Vorwortt

Das Thema des vorliegenden Heftes ist die Heraus-
forderung des christlichen Glaubens durch die
radikale Infragestellung oder Bestreitung des sitt-
lich Bosen in seiner individuellen, gesellschaft-
lichen und politischen Dimension. Das Heft er-
ortert damit eine genuine « Grenzfrage» der Theo-
logie, die sich in eine «fundamentale» Frage fiir das
zeitgendssische Glaubensverstindnis, d.h. in ein
Thema der Fundamentaltheologie verwandelt. Phi-
losophische und wissenschaftliche Theoreme, vor
allem seit Feuerbach und Marx, Nietzsche und
Freud, glauben, das Problem des Bosen und der
Schuld entlarvt zu haben. Es mehren sich die Ver-
suche, die Wirklichkeit des sittlich Bosen und die
Authentizitit von Schulderfahrung aufzulésen, in
psychopathologischeMotivationszusammenhinge,
in den Kontext gesellschaftlicher Evolution, in bio-
logische Verhaltensmuster usw. Das alles bleibt
nicht ohne Auswirkung auf die Erfahrung und
. Lebenspraxis der Glaubigen selbst. Eine Relativie-
rung der im christlichen Glauben angesprochenen
originiren Schulderfahrung scheint sich auch hier
auszubreiten. Theologie und Verkiindigung stehen
zunehmend vor der Schwierigkeit, daB sie das sitt-
lich Bése und die Schuld nicht meht in einer fiir
alle iiberzeugenden Weise in den tberlieferten
Kategotien verstindlich machen konnen. Soist hier
in der Tat ein fundamentales Problem in der Ver-
antwortung des christlichen Glaubens angeschnit-
ten, zu dessen zentralem Inhalt die Lehre von der
Etlosung und Verséhnung gehort.

Wie die Beitrige zeigen, fithren sehr verschie-
dene Griinde heute zur Infragestellung des Bésen
und der Schuld. Sicherlich gibt es auch in det theo-
logischen Tradition selbst Ansitze zur Unter-
schitzung und Verharmlosung des Phinomens des
Bosen als eines Nichtseienden, die Hypostasierun-
gen des Bosen, die nicht hinreichende Unterschei-
dung zwischen malum physicum und malum
morale, die kurzschliissigen Behandlungen des
Theodizeeproblems, einseitige Interpretationen
der Lehte von der Erbsiinde und der Konkupiszenz
usw. Hin Beitrag, der zeigen sollte, daBB und wie
solche Ansitze in der Geschichte der Theologie
auch zur gegenwirtigen Infragestellung des Bosen
und der Schuld beigetragen haben, konnte leider

nicht mehr rechtzeitig genug fertiggestellt werden.
Der einleitende Beitrag von Ricoeur versucht, nach
einer semantischen Analyse des Begriffs « Schuld»
Grundsitzliches zur ethischen und religitsen Di-
mension der Schuld zu sagen. Da fiir das Thema
dieses Heftes eine moglichst breit gestreute Infor-
mation wichtig erscheint, wurde eine gréBere Zahl
von Berichien vorgesehen. Sie informieren tiber be-
stimmte Deutungen und Aspekte des Problems des
Bosen und der Schuld: iiber philosophische Theo-
rien iiber das Bose, vor allem seit Kant (Post), iiber
das Problem der sittlichen Entscheidung in der
linguistisch-analytischen Philosophie in der eng-
lisch sprechenden Welt (Kerr), iiber das Problem
des Bosen und der Schuld im frithen Buddhismus
(Berry), tiber die Manifestation und Interpretation
des Bosen in der Filmkunst der Gegenwart (Du-
hourq). Die Eingelbeitrige haben die kritische theo-
logische Interpretation bestimmter Positionen der
Infragestellung des Bésen zum Gegenstand. Sie
gehen davon aus, daB der Begriff des Bosen und der
Schuld heute vor allem in einer interdiszipliniren
Konfrontation expliziert werden kann. Hierbei
kommt es den Autoren nichtin erster Linie auf eine
umfassende Behandlung dieses Themas innerhalb
der einzelnen Disziplinen, sondern auf mégliche
Ansatzpunkte fiir ein interdisziplinires Gesprich
an. Der Vergleich zwischen der christlichen Lehre
von dem durch die Erbsiinde gekennzeichneten
Stand des Menschen und der Menschheit und der
marxistischen Theorie der Selbstentfremdung
zeigt, daB die christliche Lehre mehr beinhaltet als
die 6konomische und soziale Selbstentfremdung
(Marsch). Der Beitrag von Beinaert erértert die
Legitimitit und Grenze psychoanalytischer Deu-
tungen des Bosen und der Schuld ; der von Schiffers
die Legitimitit und Grenze der Verhaltensfor-
schung in diesem Zusammenbang. Korff macht die
Aporien einer « Moral ohne Schuld» deutlich, in-
dem et die verschiedenen Theorien einer «neuen
Sittlichkeit» analysiert und diskutiert. Nach dieser
theologischen Auseinandersetzung mit einzelnen
Positionen erldutert Pohier in einer hermeneuti-
schen Reflexion, wie Theologie und Verkiindigung
heute vom sittlich Bésen (und von der Schuld)
sprechen koénnen — angesichts seiner vielfiltigen
Bestreitung oder Uminterpretation in einer betont
wissenschaftlich und technisch verwalteten Welt.
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