Leo Waltermann

Rundfunk als Kanzel ?

Erfabrungen eines Rundfunk- Redakienrs
im Blick anf die Gemeindepredig?

Verkiindigung in das Mikrofon wird seit Jahr-
zehnten praktiziert. Die Ausdehnung der Horweite
und die Multiplikation der Ohren lieBen eine quan-
titativ gesteigerte Wirkung des ins Mikrofon Ge-
sagten erwarten. Indessen entdeckte man etst er-
staunlich spit, daB das Mikrofon mit der ihm ei-
genen Natur nicht nur eigens nach dem Wie des
Sagens zu fragen zwingt, sondern auch das Was
des Gesagten mitbestimmt, zu dndern und sogar
zu verkehren vermag. Man kann sich des Rund-
funks nicht bedienen mit den kanzeltiblichen Tech-
niken der Verkiindigung, 2. B. den verschiedenen
Formen des Redens vor einer Gemeinde, und eben-
sowenig lassen sich die Erfahrungen mit der Ver-
kiindigung im Rundfunk unreflektiert auf Theorie
und Praxis der Gemeindepredigt uibertragen.
Wird so beteits zu Beginn vor voreiligen Fol-
gerungen und Analogien gewarnt, so bleibt das
gestellte Thema — mogliche Relevanz der Erfah-
rungen mit der christlichen Verkiindigung im
Rundfunk fiir die « Normalpredigt» — trotz seiner
Einschrinkung komplex und vielschichtig. Die
Erfahrungen sind ebenso widerspriichlich wie viel-
filtig; auch derselbe Redakteur selbst macht mit-
unter kontrire Erfahrungen. Rezepte sind illuso-
tisch; es gibt sie gedruckt und ungedruckt, und
sie stimmen hiufig darin iberein, daB} sie sagen,
was man nicht tun datf oder soll (z. B.: Meiden Sie
jedes Pathos!) und als positive Ratschlige un-
brauchbare Gemeinplitze anbieten, die nicht ge-
scheiter machen (z.B.: Reden Sie konkret — oder:
Verkiindigen Sie wie ein Freund oder Seelsorger!).
Trotz dieser Bedenken kénnen vielleicht « Erfah-
tungeny —und nichts anderes sind es — mit der Ver-
kiindigung iiber den Rundfunk fiir die Praxis der
Predigt vor einer Gemeinde bedeutsam sein.

ILUMGANG MIT DEM RELIGIOSEN WORT
IM RUNDFUNK ALS ORT DER ERFAHRUNGEN

Die Eigenart des Auftrags

Dle Etfahrungen, von denen hier die Rede ist, sind
nicht Erfahrungen eines «Verkiindigers», sondern

eines Redakteurs fiir religiose und theologische
Sendungen in einer gemeinnitzigen oOffentlich-
rechtlichen, also weder staatlichen noch privat-
wirtschaftlichen Rundfunkanstalt, die in ihrer
Programmgestaltung nach gesetzlich festgelegten
Grundsitzen! autonom ist; ausschlieBlich und al-
lein ihre Organe tragen die Verantwortung fiir das
gesamte Programm; die personliche Verantwor-
tung und Haftung der Mitwirkenden, also z. B. der
Autoren fiir ihre Beitrige, wird zwar dadurch nicht
eingeschrinkt, aber auch fiir die religidsen Sen-
dungen und kirchlichen Beitrige reduziert sich der
Rundfunk nicht auf eine technische Apparatur
fur kirchenamtliche oder hierarchische Verkindigung.
Die religiosen, kirchlichen oder theologischen
Sendungen erschopfen sich in unserem Fall nicht
indensogenannten «verkiindigenden Sendungen»;
daneben stehen Berichte, Nachrichten, Kommen-
tare, religios unterweisende und pidagogische
Beitrige sowie Sendungen, die speziell und gezielt
theologische Information fir eine breite Offent-
lichkeit anstreben; die Erfahrungen besonders mit
theologische Information intendierenden Sendun-
gen sind in die Ubetlegungen einzubeziehen.

Ort der Erfahrung ist die Redaktion, die Arbeit
mit theologischen und kirchlichen Autoren und
Themen. Die Redaktion — bei den westdeutschen
Rundfunkanstalten leicht miBverstindlich bezeich-
net als « Kirchenfunk» — umfafBt als Arbeitsbereich
die Sachgebiete Theologie, Religion, Kirche; sie
ist ein Sachressort innerhalb der gesamten Pro-
grammredaktion (so wie beispielsweise das Sach-
ressort «Symphonie und Oper» oder das Sach-
ressort «Sozialpolitik»), nicht Publikationsinstru-
ment der Institution «Kirche» oder trojanisches
Pferd der Kirche in der sikularen Institution Rund-
funk; sie ist zustindig fiir den Sachbereich, unab-
hingig von konfessionellen und weltanschaulichen
Grenzen, so z. B. fiir katholische, protestantische,
orthodoxe, jiidische und freireligiése Programm-
beitrige. Die Palette der Erfahrungen hat auch
konfessionsspezifische Akzente; sie werden hier
nicht spezifiziert, vielmehr werden die Erfahrun-
gen primir mit Blick auf die katholische Gemeinde-
predigt gewertet.

Vorbereitung der Sendungen nnd Lirfabrangsaustassch

Die Erfahrungen sind nicht nur individuell und
singulir; sowohl innerhalb det Redaktion als auch
mit Redakteuren anderer Ressorts und Redakteu-
ren des gleichen Ressorts in anderen Rundfunk-
anstalten wurden {iber Jahre hin Erfahrungen ver-
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glichen und ausgetauscht; Ort der Erfahrung sind
ferner Arbeitstagungen und Redaktionssitzungen
mit Autoren und Sprechern verkiindigender und
theologischer Sendungen und mit kirchlichen
Rundfunkbeauftragten. So hat beispielsweise der
Westdeutsche Rundfunk in Kéln die Sprecher
feststehender und wiederkehrender «Verkiindi-
gungssendungen» in regelmiBigen Abstinden zu
mehrtigigen Konferenzen eingeladen. Mehrfach
wurden die neu benannten Sprecher fiir ein bis
zwei Tage zu Probeaufnahmen und Textkritik in
das Funkhaus eingeladen. Mehrfach lud die Rund-
funkanstalt die Sprecher bestimmter «verkiindi-
gender» Programmreihen gemeinsam ein, die
Sendungen eines bestimmten Zeitraumes noch ein-
mal zu horen und zu besprechen. Spiter wurde die
Methode modifiziert; Sprecher eines Halbjahres,
kirchliche Beauftragte und Funkredakteure trafen
sich Wochen vor der ersten Sendung zu gemeinsa-
men Themengesprichen, anschlieBend schrieben
die Geistlichen ihre Beitrige fiir das Rundfunk-
programm und jeder Sprecher erhielt das Manu-
skript aller anderen zugeschickt zur kritischen Lek-
tiire. Dann trat der Kreis erneut zu einer zweitigi-
gen Redaktionskonferenz zusammen. Die Teil-
nehmer der Konferenzen stimmten fast alle darin
iberein, daB eine vergleichbare praktische und
methodisch kritische Arbeit in die Ausbildungszeit
fiir den Priesterberuf gehtre und daB eine dhn-
liche vorbereitende und kritische Teamarbeit von
Priestern und Laien fiir die Gemeindepredigten
von Nutzen wire — allerdings sah kaum einer sich
in der Lage, diese Teamarbeit in seiner Umgebung
unmittelbar zu realisieren. Allerdings stand trotz
des allgemein positiven Urteils der Geistlichen iiber
Methode und Konferenz der tatsichliche Ertrag
fiir das Rundfunkprogramm nicht in einem ange-
messenen und vertretbaren Verhiltnis zu Arbeit,
Kosten und investierten Erwartungen, was mog-
licherweise bedingt oder zumindest mitbedingt
war durch Modus und Auswahl der Sprecher sei-
tens kirchlicher Beauftragter und Gremien. (Viel-
leicht darf man hoffen, daB die Methode an einzel-
nen Stellen fir die Gemeindepredigt praktiziert
wird und der Rundfunk mit diesem methodischen
Modell Entwicklungshilfe fiir die zeitgemiBe Ge-
meindepredigt leistete.)

Die Bedentung der Hirerforschung

Zuschriften aus dem Horerkreis — auch jene auf
«verkiindigende Sendungen» — diitfen als Erfah-
rungsquelle in die Wertungen und Beobachtungen

bestenfalls einbezogen werden, wenn anderweitig
belegte Fakten die sich anbietenden Eindriicke aus
der Horerpost bestitigen oder wenigstens eindeu-
tig stiitzen. Zu wenig genutzt wurden dagegen bis-
her die Moglichkeiten der systematisch-empiti-
schen Horerforschung, die sowohl unter allgemei-
nen Gesichtspunkten (z. B. soziologische Struktur
der Horerschaft und Horbeteiligung an bestimm-
ten Tagen und zu bestimmten Jahres- oder Tages-
zeiten) als auch unter speziellen Aspekten und fiir
einzelne Programmsparten aufschlufireiche Ergeb-
nisse liefern kann. Aus nicht ganz einsichtigen
Griinden blieben und bleiben die « verkiindigenden
Sendungen» fast vollig von gezielter Forschung
ausgenommen; sie erschienen nur in allgemeinen
Darstellungen und Kurven etwa iiber Horerge-
wohnheiten; «verkiindigende Sendungen» bil-
deten — und bilden teilweise noch immer — eine Art
mittelalterlichen Bannbezirk, dem Zugriff empiti-
scher Forschung und dem Vergleich mit anderen
Sendungen entzogen. Schon die ersten Auswet-
tungen einer 1967 begonnenen Untersuchung las-
sen erkennen, wie wenig das soziologische Bild
iibereinstimmt mit den (Wunsch-)Vorstellungen,
von denen Interessenten und Mitwirkende bei det
Konzeption von «Verkiindigungssendungen» aus-
gingen.? Man glaubte, einen Horerkreis erreichen
zu konnen, der in den Gotteshiusern nicht mehr
zu erreichen ist. Auch fiir Prediger und Vertreter
der Kirche gilt, daB3 in Fragen gesellschaftlichen
Verhaltens die Erfahrungen oder Eindriicke, die
in der (nach individuellen Affinititen und Inter-
essen selektierten) eigenen Umgebung oder Um-
welt sich anbieten, nicht reprisentativ sein miissen
und kritischer Prifung bediitfen. Zu denken geben
sollte zum Beispiel das empirische Faktum, daf} bei
einer «Verkiindigungssendung» wie der sonn- und
feiertiglichen Ubertragung eines Gottesdienstes
die Horbeteiligung in den letzten Jahren um die
Hilfte stirker sank als bei vergleichbaren (nicht
«verkiindigenden» und auch nicht religiosen)
Sendungen.3

II. DIE BEDINGUNGEN DES MIKROFONS

Offentlichkeit ans Eingelnen

Der Verkiindiger im Rundfunk hat zum Gegen-
iiber nicht die Gemeinde, sondern die Offentlich-
keit. Auch jene kirchlich praktizierenden Hérer,
fiir die Gemeinde ecine soziale Realitit tiber die
gottesdienstliche Versammlung hinaus ist, erreicht
seine Rede nicht als Gemeindeglieder, sondern als
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Offentlichkeit. Im Gegensatz zu allen anderen Ge-
legenheiten der Rede an Offentlichkeit ist das Ge-
geniiber des Rundfunks nicht die Offentlichkeit aus
vielen, sondern aus unkollektiven Einzelnen. Das
Mikrofon ist auch eine Weise der Vervielfiltigung
und die verbreiterte « Wirkung» hiufig offenbares
Motiv fiir den Drang ans Mikrofon; MaBstab der
Rede vor dem Mikrofon aber ist oder sollte sein die
Offentlichkeit aus einzelnen; Sachlichkeit, Diskre-
tion, Verzicht auf Pathos, auf Direktheit und Bie-
derkeit sind nicht Stilfragen und Formalititen, sie
gehoren zu den materialen Bedingungen der Wahr-
heit vor dem Mikrofon.+ Die Stimme kommt un-
kérperlich zum Hoérer, und Stimme wie Inhalt der
Rede bleiben ohne Beziehung zu Anschaubarkeit,
Biographie und Umwelt des Sprechenden; zu-
gleich wird der Stimme eine Vorgabe entgegen-
gebracht, eine anonyme Autoritit, die zu mil3-
brauchen oftmals gerade solche Sprecher versucht
sind, die iiberzeugen und gewinnen méchten.

Institutionell nnvermeidliche
Relativierung des Gesaglen

Die Inhalte der Reden stehen im Rundfunkpro-
gramm diskongruent neben anderen ; sie haben sich
in der Konkurrenz zu behaupten, denn angeboten
witd nicht nur mehr, als der einzelne Horer rezepie-
ten kann, sondern auch Widerspriichliches und
Kontrires. Die Horer sind immer schon vorein-
genommen. Der Horer setzt die Rede in Beziehung
zum Ganzen; geistliche Rede, «Verkiindigung» im
Rundfunk geschieht nicht in der Sonderheit des
sakralen Raumes; ihr Realititswert wird bewulBt
oder unbewuBt gemessen an der Realitit, in die sie
tont. Hs liegt in der Natur des Mikrofons unaus-
weichlich die Relativierung des Gesagten, die nicht
aufgehoben wird durch die Behauptung, man habe
Absolutes auszusagen; auch die verkiindigende
Rede iiber das Mikrofon steht nicht nur in der
Diskontinuitit und scheinbaren Diffusitit des Plu-
ralen, sondern auch ihr Inhalt wird relativiert und
bezogen auf das Ganze und alle seine Teile. Ebenso
schlieBt die Offentlichkeit der Rede vor dem Mikro-
fon Konformitit aus; wo Konformitit vorausge-
setzt wird, hat der Sprecher bereits selektiert, indem
et den mit dem Sprecher oder dem Mitgeteilten
nicht konformen Hérer ausschlieBt.

Verkindigung innerhalb des Prozesses
gesellsehaftlicher Selbstverstindignng

GFHlessen an den herkémmlichen Praxen von Vet-
kiindigung verlangt das Mikrofon viele Verzichte.

Will die Kirche am gesellschaftlichen Prozel der
Selbstverstindigung der Gesellschaft teilnehmen -
und die moderne Gesellschaft hat dafiir kein an-
deres dem publizistischen Instrumentarium an In-
tensitit und Effektivitit vergleichbares Vehikel —,
mub sie sich den Bedingungen des Mikrofons un-
terwetfen; dasist fir sie aus ihrem gingigen Selbst-
verstindnis heraus eine Zumutung; aber die Frei-
heit, die die plurale Gesellschaft dem Prozef3 ihrer
Selbstverstindigung gibt, ist eine Chance fiir die
Kirche, die noch nicht annihernd erkannt wurde.
Es scheint allerdings, als konne sie bisher die
Chance, die sich ihr bietet, nicht gentigend wahr-
nehmen; kirchliche Vertreter operieren in Ge-

~sprichen iiber den Programmbeitrag der Kirche

im Rundfunk (und ebenso im Fernsehen) hiufig
mit dem Recht der Kirche auf « Selbstdarstellung»;
in der Praxis erweist die angestrebte Selbstdarstel-
lung sich als pure Selbstbehauptung, die Kirche
reprisentiert sich selbst, statt ihre Botschaft ange-
messen und unter den Bedingungen des Mikrofons
zu prisentieren. Das Mikrofon verlangt eine gegen-
tiber den bisherigen Praxen und Theotien der ver-
kiindigenden Rede neue Weise des Redens, die am
ehesten bezeichnet wird durch den Begriff der
Information,s verstanden als Angebot zur Erkennt-
nis und als Funktion im ProzeB der Aufklirung,
des Miindigmachens; Information ermoglicht erst
Erkenntnis, sie befihigt nicht nur zur urteilenden
eigenen Entscheidung, sie zielt ebenso auf die
Souverinitit zur freiheitlichen Entscheidung, auf
die Ablésung des Aulengeleitetseins durch ge-
wulte und begriindete Selbstbestimmung.

III. MOGLICHE RELEVANZ
FUR DIE GEMEINDEPREDIGT

Der Adressat und die dialogische Struktur des Redens

Die Situation des Redens vor dem Mikrofon ist fiir
die verkiindigende Rede neu; die Situationen vor
dem Mikrofon und vor einer Gemeinde sind nicht
identisch, aber auch nicht véllig andersartig. Das
allgemein zu registrierende hermeneutische Dilem-
ma wird in der Rede vor dem Mikrofon offenbar
und kenntlich, weil die spezifischen Bedingungen
des Redens vor dem Mikrofon die generelle Frag-
wiirdigkeit und die Schwierigkeiten der gegen-
wirtigen Verkiindigung potenzieren. So hat die
Gemeinde mehr und mehr ihre soziale Realitit ver-
loren, die sie iiber die gottesdienstliche Versamm-
lung hinaus als Teil eines in sich geschlossenen und
durchstrukturierten Beziehungsgewebes frither
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hatte; in der gottesdienstlichen Versammlung ver-
sammeltsich nicht mehr eine schonim voraus struk-
turierte und integrierte Gemeinde, sondern treten
einzelne oder Gruppen zur gottesdienstlichen Ge-
meinde zusammen; die Gemeinde wird damit &f-
fentlicher und zugleich bleibt der einzelne privater.
Auch fir die verkiindigende Rede vor einer Ge-
meinde wird Sachlichkeit und Distanz zur Ange-
messenheit; die Unangemessenheit suggestiver
Erbauungspredigt und abkanzelnder BuBpredigt
hat sich bei aufgeschlossenen Predigern rundge-
sprochen; auch die Inhalte der Rede vor der Ge-
meinde werden zunehmend relativiert und vom
Horer in Bezichung gesetzt zu, gemessen an und
beurteilt nach eigener Kenntnis, eigener Erfah-
rung, eigenem Etleben und seinem Selbstverstind-
nis.

Rede vor einer Gemeinde ist unmittelbare Rede
in Anwesenheit der Hérer, Rede vor dem Mikro-
fon mittelbare Rede an abwesende Horer; beide
aber sind als Ereignis und Situation monologisch;
Anrede setzt noch nicht Dialog und Kommunika-
tion; Rede vor dem Mikrofon und Rede vor einer
Gemeinde miissen aber dialogisch sein, anderen-
falls sind sie nicht Rede an Horer, sondern Sprechen
ins Leere; wenn monologische Rede Kommunika-
tion setzen soll, muf ihr ein (inneter) Dialog vor-
ausgehen als stellvertretendes Mitdenken der
Sache des anderen, des Horers, als Wahrnehmen
seiner Freiheit und seiner Einwinde, als ernsthaf-
tes Eintreten in die Erorterung mit dem stummen
Horer; rhetorische Kniffe und kollektive Appelle
setzen nicht dialogische Struktur, ihnen haftet im
Gegenteil oft Unredlichkeit an; sie trachten einzu-
nehmen statt zu iiberzeugen, zu iiberreden statt zu
freier und gewuBter Zustimmung zu befihigen, sie
strteben nach Vormundschaft, statt Hebammen-
dienste zu mindigen Entscheidungen zu leisten.

Theologische Information als Kontext zum Leben

Freie und gewulite Zustimmung, mindige Ent-
scheidung setzen Informiertheit voraus; mog-
lichst umfassende Information ist eine Lebensbe-
dingung in der modernen Gesellschaft; der Horer,
der emanzipierte wie auch der sogenannte «ein-
fache», «durchschnittliche» Hérer, ist nicht nur
informationsbedurftig, er ist auch informations-
gewohnt und informationstrainiert. Die Vielfor-
migkeit der Information vetlangt nach einem Kon-
text, einem Bezug auf das Ganze; nicht das Vieler-
lei schafft Welt, sondern die Proportionalitit des
einzelnen. Von ihrem Selbstverstindnis, ihrem

Auftrag her miiBite die Kirche gehalten sein, einen
integrierenden Kontext anzubieten fiir das Vieler-
lei des heutigen Lebens.

Dem Gewinn an Welt auf seiten der Menschen
entspricht heute ein Verlust an Welt auf seiten der
Kirche. Sie steht im ProzeB der Selbstfindung des
modernen Menschen abseits und wird als Institu-
tion nicht, als Auskunft und Erkenntnisquelle nur
fakultativ und partiell einbezogen; die Arbeiten
vieler einzelner (fast ausnahmslos wissenschaft-
licher) Theologen werden nicht als reprisentatiy
fiir den Beitrag der Kirche im Emanzipations- und
Selbstfindungsprozel der modernen Menschen
angesehen; die Hochachtung, der Respekt und die
Partnerschaft, die diesen Theologen zum Beispiel
von Naturwissenschaftlern entgegengebracht wer-
den, korrespondieren mit der Enttduschung tber
die Kirche; viele artikulieren die Enttiduschung
nicht, weil sie gar nicht mehr auf die Idee kommen,
einen Kontext zu ihrem Leben, zur Vielfiltigkeit

“und teilweisen Ambivalenz ihres Informiertseins

von der herkémmlichen Kirche zu erwarten. Im
gesellschaftlichen Miteinander, im Reigen der In-
stitutionen hat die Kirche in vielen Bereichen und
Regionen Raum gewonnen, und sie hat darauf viele
Energien verwandt; im Bereich des gesellschaft-
lichen Informationsprozesses, in der Frage nach
einem Sinn des Lebens und dem Gesamt der Welt
blieb sie bei ihren Anspriichen und im Gestern; sic
steht so fiir viele unter dem Verdacht, mehr geben
zu wollen, als sie hat, und vergessen zu haben, daB
Proportionalitit zur Wahrheit gehéort.

Das hat Konsequenzen fiir die Rede vor dem
Mikrofon wie fiir die Rede vor einer Gemeinde;
statt Losungen fiur unbekannte Ritsel zu liefern,
ist die unbekannte Lésung des einen Ritsels zu
suchen; statt nach Selbstbehauptung mit Hilfe
gestriger Details wird sie gefragt nach theologi-
scher Information als Kontext zum Leben; statt
Erbaulichkeit erwartet man Antwort; einer Rede
an viele verschieden und verschiedenartig Infor-
mierte geziemt die Bescheidenheit des eigenen In-
formiertseins; Verkiindigung ist heute weniger
denn je Appell und mehr denn je sachliche Mittei-
lung und persénliche Bezeugung, die der Infor-
miertheit der vielen Gegeniiber standzuhalten
haben.

Dafiir gibt es keine Rezepte, keine Konstruktio-
nen und keine Modelle. («Ich soll darin vorkom-
men, Sie sollen darin vorkommen, das Jahr 04
soll darin vorkommen; wie es gemacht witd, weil
niemand genau; man muB es eben kénneny, sagte
Fritz Heinrich Ryssel 1963 als Rundfunkredakteur
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auf die Frage, wie ein Geistlicher vor dem Mikro-
fon reden solle.) Das Schwergewicht der Uberle-
gungen lag bisher — und liegt wohl immer noch —
bei formalen und methodischen Gesichtspunkten
entsprechend dem Irrtum, man kénne oder brauche
nur «die alte Botschaft» in zeitgemdfe Form um-
zuprigen, neu «einzukleiden» und sie sei modern,
aktuell, Tatsichlich aber kaschieren Alktualisie-
rungen nur die Inaktualitdt des Gesagten.

Verkindignng als theologische Herausforderang

Die Verkiindigung kann nicht «besser» sein als die
sie votbereitende und die ihr zugrundeliegende
Theologie; wohl kann sie «schlechter », inaktueller
sein — und hiufig wird etwas Verkiindigung ge-
nannt, was mit Theologie nur einige Begriffe ge-
meinsam hat. Verkiindigende Rede wird nicht nur
getragen von der Theologie. Vielmehr bestimmen
Milien und scheinbar oder tatsichlich vorgegebene
Erwartungen sie mit. Beide sind rational wenig
faBbar. Aber da, wo der Sprecher isoliert von Mi-
lieu und jenen, deren vermeintlichen Erwartungen
et entgegenkommt, zu reden hat, nimlich vor dem
Mikrofon, wird das Dilemma offenbar. Milieu und
Fizierung auf das, was vermeintlich fiir die Rede
vor einer Gemeinde erwartet wird, bewirken —
auch bei jungen Predigern, die nicht lange vorher
als Studenten und Seminaristen in sachbezogenen
Kategorien Theologie betrieben — ein Gefille zu
cinem Vokabular aus Gesinnungspropaganda,
Pseudoinnerlichkeit und Spiritualien; die nicht
gerade seltenen sprachlichen Verlegenheiten schei-
nen hinzuweisen auf mangelnde innere und man-
gelnde theologische Sicherheit; die Versuchung,
unkritisch dogmatische Aussagen mit Erfahrungs-
sdtzen zu mengen, und die Flucht in einen Stil all-
gemeinen Redens scheinen unwiderstehlich.

Beschrinkung der Heilshotschaft auf private Erlebnisse
bxw. Greng situationen

Die gegenwirtige Verkiindigung stellt auch for-
male und methodische Fragen; wichtiger noch
aber bleibt die theologische Frage nach der Saghar-
keit des zu Sagenden. Die gegenseitigen Bezogen-
heiten zwischen der Redeweise und den Inhalten
des Redens sind nicht zufillig. Die theologische
Fragestellung erschopft sich nicht in dem, was ge-
predigt wird; sie beginnt bereits bei der noch nicht
hinreichend und hinreichend breit reflektierten
Frage, wie fiir adressierte Information theologisch
2u fragen ist, um zu mitteilbaren und den Adres-

saten gerechten Informationen zu kommen. Mora-
lischer Ubelstand der Zeit und die Schlechtigkeit
der Menschen werden heute in der Verkiindigung
wenn nicht meht, so doch konkreter, intensiver
und scheinbar kenntnisreicher zur Darstellung
gebracht als die Botschaft von Heil und Frieden;
darin wird offenbar, wie der Adressat eingeschitzt
wird; Rechtfertigung und Erlosung schrumpfen
zu Belohnungen fiir jene, die an zeitlichen Ubel-
umstinden und an der allgemeinen Schlechtigkeit
der Menschen nicht teilhaben; christliches Leben
erscheint in seinen Feinheiten als Privatissimum
bei aller mitgenannten Verantwortung fur das, was
in Welt und Gesellschaft passiert, worauf man chri-

. stenpflichtgemill durch Apostolat und Aktion

EinfluB nehmen soll — und das alles angesichts einer
Gesellschaft, die doch weitgehend auch eine Wir-
kung der Kirche ist und in der alle bis auf eine ver-
schwindende Minderheit tiber Jahre hin in Glau-
ben und Glaubenswissen unterwiesen wurden,
einer Welt, die die Christen zumindest mitbe-
stimmen, fiir die unter dem Aspekt des Heils die
Zukunft wichtiger ist als die Gegenwart. Dal
christliches Leben nur in der Gesellschaft relevant
und méglich wird, kommt kaum vor; individuelle
Grenzsituationen sind gefilliger Hintergrund, die
Notwendigkeit des Glaubens zu erweisen.®

Defensive Einstellung der Kirche

Nach altbewihrten Methoden versucht man, auf
den gesellschaftlichen Schwund an Kirchlichkeit
mit Mission nach neuen — und alten — Methoden
zu reagieren mit dem Ziel der Bekehrung. Man ruft
von den Zinnen der Gottesburg nach drauBen,
aber man verliBt die Mauern nicht, und verzichtet
darauf, in einer sich emanzipierenden Gesell-
schaft gesellschaftlich relevant zu informieren tiber
Heil und Frieden. So ist nicht verwunderlich, daf3
Rundfunkredakteure, die solche Sendungen re-
daktionell betreuen, weitgehend darin tberein-
stimmen, dal} die sogenannte «direkte Verkundi-
gung» durch kirchlich benannte Sprecher so ziem-
lich die schwiichste Stelle unter den vergleichbaren
Programmteilen ist. Da, wo die Kirche in ihren
Beitrigen identifiziert wird mit der Kirche im
gesellschaftlich herkémmlichen Sinn, st6Bt sie
auf ihre eigenen herkommlichen Grenzen. Jenseits
der Grenzen bleiben kirchliche Normen anerkannt,
wenn sie gesellschaftlich-soziale Funktion be-
sitzen; sie erscheinen dann als humane, selbstver-
stindliche Postulate. Seit der Beschrinkung auf die
Verkiindigung des individuellen Heils spielte sich
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die Kirche in die Rolle einer sozial nutzlichen pé-
dagogischen Anstalt.

Weltloser Glanbe

Der Abstinenz gegentiber der Kirche ist nicht zu
begegnen mit Hinweisen auf eine Verstocktheit
oder Taubheit det Menschen. Fragwiirdig ist viel-
mehr das Weltverhiltnis der Kirche, ihre Welt-
losigkeit, die Art zu reden und die Sprache. Es ist
auch einfach nicht richtig, das Desinteresse auf
Wohlstand, Lebensstandard oder Oberflichlich-
keit zuriickzufithren. Zu registrieren ist nimlich
auch eine erstaunlich frische Interessiertheit an
theologischen Fragen. Kirchliche Angebote wer-
den hiufig akzeptiert, wenn sie Aufschluf} ver-
sprechen tber interessierende und die Menschen
in ithrem Selbstverstindnis beriihrende Fragen.
Auf dem Biichermarkt nahm der Absatz jener
theologischen Biicher tiberdurchschnittlich zu, die
nicht binnenwissenschaftlich sind und nicht er-
baulich, die sich zudem nicht der Sprache des kirch-
lichen Ghettos bedienen. Wihrend beim Rund-
funk auf die Gattung «verkiindigende Sendungen»
relativ wenig Zuschriften eingehen, fragen nach
theologisch informierenden Sendungen (deren
Autor jeweils nur einmal spricht, wihrend der
einzelne Sprecher «verkiindigender Sendungen»
achtzehnmal in einer Woche in den verschiedenen
Programmen erscheint) im Durchschnitt mehr
Horer nach dem Manuskript als bei anderen Wort-
sendungen (hiufig wiederkehtende Begriindung
fiir die Bitte um ein Manuskript: «... da ich noch
einmal in Ruhe nachlesen mochte...»; bei «verkiin-
digenden Sendungen»: «... da es mir viel gegeben

hat...»).
Sprache obne Verbindlichkeit

Verkiindigung vor dem Mikrofon und vor der
Gemeinde geschieht heute weithin in einer eigenen
und besonderen Sprache; man sagt leichthin, ihren
Inhalten sei eine dem Alltag enthobene Sprache
angemessen. In der Tat hat sie weithin im Alltag
keine Entsprechung. Sie besteht zu einem groflen
Teil aus Fertigbauteilen, die als Fachtermini be-

I Die Anstalt hat ihre Sendungen im Rahmen der verfassungs-
miBigen Ordnung zu halten, die weltanschaulichen, wissenschaft-
lichen und kiinstlerischen Richtungen zu beriicksichtigen, die sitt-
lichen und religiésen Uberzeugungen der Bevilkerung zu achten; sie
soll die internationale Verstindigung férdern, zum Frieden und zur
sozialen Gerechtigkeit mahnen, die demokratischen Freiheiten vet-
teidigen und nur der Wahrheit verpflichtet sein; die Rundfunkanstalt
darf nicht einseitig einer politischen Partei odet Gruppe, einer Inter-
essengemeinschaft, einem Bekenntnis oder einer Weltanschauung

rechtigt sind, aber jene nicht informieren, die nicht
vom Fach sind. Sie sind Chiffren, nach deren Be-
deutung in der Gemeinde nicht gefragt wird, weil
es gewohnte Chiffren sind. Fir den, der nicht in der
Sprache der Kirche groB3 geworden ist, ist die Be-
grifflichkeit der Kirche eine leere Sprache; ihr fehlt
die Anschauung, sie ist als Sprache nicht zu veri-
fizieren. Indem die Sprache der Verkiindigung
Sprache eines «Faches» geworden ist — keineswegs
aber ist sie die Sprache der Theologie als Fach -,
ist sie Ghettosprache, ohne Effekt nach drauflen;
ihre Sonderheit belegt lediglich ihre Weltlosigkeit.
Entsprechend kann man in ihr viel sagen, ohne
etwas zu sagen; sie ist Sprache ohne Verbindlich-
keit.

Sechluf

Unentbehrlicher Partner der Verkiindigung ist der
Hérer. Verkiindigung mul3 Sprache sein, Sprache
aber ist Kommunikation, Mitteilung. Sprache zielt
auf Verstindigung, und Verstindigung setzt Ver-
stindlichkeit voraus. Verkiindigung intendiert
nicht Beweis des Glaubens, sondern ist eine Weise,
den Glauben zu bezeugen. Generell gilt: was ge-
glaubt werden soll, muB} saghar sein — und umge-
kehrt: wer nicht sagen kann, was er glaubt, dem
wird nicht geglaubt, was et sagt. Das Evangelium
ist eine Botschaft an die Menschen, nicht ein Besitz
der Kirche. Die besondere Sprache der Verkiindi-
gung gilt als Sprache des Glaubens; tatsichlich
belegt sie aber nur die heutige Sprachlosigkeit des
Glaubens, denn in iht artikuliert sich der Glaube
nicht als Sprache. Uber die gegenwiirtige Sprach-
losigkeit des Glaubens kann die Quantitit des Re-
dens iiber Glauben nicht hinwegtiuschen; sie ist
eher Kompensation nicht mehr stattfindender
Korrespondenz, Mitteilung und Kommunikation.
Das Evangelium aber ist Mitteilung an die Welt,
nicht Privileg einer Enklave. Wird fiir die Verkiin-
digung das Mikrofon benutzt, als sei es nur eine
Apparatur zur Vervielfiltigung, enthiillt es die
vermeintliche Sprache des Glaubens als Sprach-
losigkeit des Glaubens. Wirklich michtige Verkin-
digung aber ist nicht Sprache des Glaubens, sie ist
Glaube als Sprache.

dienen (vgl. Gesetz iiber den Westdeutschen Rundfunk, Kéln, vom
25.5.1954, § 4). — In den Gesetzen iiber die anderen Rundfunkanftal-
ten z.B. in der Bundesrepublik Deutschland sind inhaltsgleiche
Grundsétze festgelegt. Die Gesetzgebung in Sachen Rundfunk flle
in die Kompetenz der einzelnen Linderparlamente.

2 Eine an Wochentagen morgens dreimal wiederkehrende, je fiof
Minuten dauernde geistliche Morgenansprache um 5.5 5 Ubr, 6.5 5.Uhr,
8.35 Uhr wird entgegen den bisherigen Vorstellungen nur von eioem
kleinen Horerkreis regelmiBig oder haufig gehort; 44% der Horet
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haben sie nie gehort, 33 % selten; die Horer dieser Sendung sind fast
identisch mit den Horern der benachbarten Sendungen; die Sendung
hat kaum Stammhoret, also Interessenten, die das Rundfunkgerit
eigens fiir diese Sendung einschalten; die Sendung erreicht kirchlich
Abseitsstehende so gut wie nicht; das Horerinteresse an der Sendung
ist in den letzten Jahren gesunken; in zwei der drei wetktiglichen
Termine vetlor die Sendung von 1964 bis 1966 rund ein Drittel ihrer
fritheren Horer,

Die absoluten Zahlen sind allerdings immer noch betrichtlich und
betrichtlicher Mithe wert; im glinstigsten Termin um §.55 Uhr horen
10% der Bevélkerung des Sendegebietes das betreffende Programm,
das bedeutet tund 1,1 Mill. Hérer, die allerdings nicht alle an dieser
Sendung interessiert sind, sondern an den Sendungen vorher und
hinterher und das Gerit nicht eigens abschalten.

Charakteristisch fiir die von Hérern in Explorationen geduBerte
Kritik an dieser «verkiindigenden Sendung» sind Vorwiitfe wie
mangelnde Aktualitit — und wenn aktualisiett wiirde, wirke das
hiufig ¢wie an den Haaren herbeigezogen »—, die Sucht, zu allem etwas
Giiltiges sagen zu wollen; der Eindruck, alle Fragen der Horer be-
antworten zu kénnen, und «der ethobene Zeigefinger».

3 Das ist umso auffilliger, als die sonntigliche Gottesdienstiibet-
tragung (ro.co-11.00 Uhr) einen iiberdurchschnittlich groBen Kreis
von Stammhorern hat.

Im Winter 1963 horten im Sendegebiet des Westdeutschen Rund-
funks und des Norddeutschen Rundfunks 14% der Gesamtbevélke-
rung zwischen 14 und 7o Jahren die Gottesdienstiibertragung mit
Predigt, im Winter 1966 noch 6%. Unter den Horern dieser Sendung
sind Frauen und Einwohner von Kleinstidten und Landgemeinden
in der Uberzahl; ein tiberdurchschnittlicher Anteil von Rentnern und
Pensioniren bedingt ein iiberdurchschnittliches hohes Durchschnitts-
alter der Horer von Gottesdienstiibertragungen. (Prozentual anni-
hernd gleich dem verstirkten Schwund an Hérern von Gottesdienst-

tibertragungen diirfte der nach Anhaltswerten ermittelte zahlen-
miBige Riickgang der Kirchenbesucher in Grofistidten des gleichen
Gebietes sein.)

Bedenkenswert in unserem Zusammenhang ist auch, dafl unter
den von Hérern genannten Beweggriinden fiir das Horen der Gottes-
dienstiibertragung der Wunsch nach einer guten Predigt zu finden
ist. —

Der dem Vergleich zugrunde liegende generelle Riickgang der
Hérbeteiligung bei Rundfunksendungen ist zu einem erheblichen
Teil durch die steigende Beteiligungsziffer des Fernschens bedingt.

4 Vgl.dazu Hans Jiirgen Schultz, Die unbewiltigte Offentlichkeit
der Kirche, Der Rundfunk als Beispiel: ders., Jenseits des Weihrauchs
=theologia publica (Olten und Freiburg 1966) 17,

5 Zum Begriff der Information in unserem Zusammenhang vgl.
Hans Jiirgen Schultz aaO.

6 Eine Auszihlung von Begriffen und Begrifiskomplexen in
kirchlichen Morgenansprachen in einem Rundfunkprogramm ergab,
dall Wortgruppen wie Leid, Tod, Krankheit, Einsamkeit, Elend, Ver-
zweiflung, Miihsal der Arbeit am hiufigsten vorkamen, allerdings bei
protestantischen noch hiufiger als bei katholischen Sprechern.
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