- Eric Mascall

Die wissenschaftliche Weltanschauung
und die christliche Botschaft

1. Der beberrschende Grundzug
der hentigen Situation

Die tiefgreifende Beherrschung des heutigen Le-
bens durch die wissenschaftliche Technologie hat
ein psychologisches Klima geschaffen, in dem der
Mensch nicht mehr ganz natiirlich die Aspekte der
Welt sieht, die sie als Schépfung Gottes ausweisen :
Das ist der beherrschende Zug der heutigen Situa-
tion, der die Kirche sich gegeniiber sieht. Wit sehen
die Welt nicht mehr aus einer Haltung staunender
Ergriffenheit, sondern sehr niichtern als Rohmate-
rial fiir menschliche Titigkeit. Die erste Frage, die
in uns auftaucht, lautet nicht: «Was ist das?» —oder:
«Warum ist das?», sondern: «Was kénnen wir da-
mit machen?» — Wir selbst oder die Manner der
Technik. Und wenn wir staunen, dann mehr iiber
die Kunst und Fertigkeit der Techniker als iiber
Gottes Schopferkraft. Wenn Wissenschaftler selbst
die Frage stellen: «Was ist das?» und: «Warum ist
das?», dann nur auf einer rein empirischen Ebene,
Dabei sind sie in ihrer groBen Mehrheit bescheide-
ne, ja nicht selten fromme Menschen, die sich der
erschreckenden Moglichkeiten bewuBt sind, welche
die in ihre Hinde gegebenen Krifte bergen. Doch
soll hier-gar nicht von den Wissenschaftlern selbst
oder doch zumindest nicht von den Wissenschaft-
lern als solchen gesprochen werden, sondern von
der groBlen Masse deter, die keine Wissenschaftler
sind, aber in einer Welt herangewachsen sind und
leben, die von der wissenschaftlichen Technologie
gestaltet wurde und beherrscht wird. Fiir diese
Menschen sind die Wirklichkeiten dieser Welt die
einzigen Wirklichkeiten schlechthin, die es gibt,
und Wissenschaftler und Techniker sind Herren
und Lehrer aller ihrer etregenden Geheimnisse.

2. Die «weltliche Weltanschannng»
des modernen Menschen

Voreinigen Jahren verdffentlichte eine groBe Firma
der chemischen Industrie eine Werbeanzeige, die

damit begann, daB sie den Leser daran erinnerte,
wie in der alten Welt die Zauberer mit groBer Ehs-
furcht und Scheu betrachtet wurden wegen der
Verwandlungen, die sie bewirken konnten, und die
oft sehr unerfreulich waren. «Det Zauberer un-
serer Tage», hiel es dann weiter, «ist der Fach-
mann der analytischen Chemie. Doch er ist immer
willkommen, da die Verwandlungen, die er schafft,
immer zum Besseren dienen.» Abgesehen von sei-
nem etwas naiven SchluB liBt dieser Gedankengang
ganz deutlich und sachlich zutreffend den Platz er-
kennen, den der Mann der praktischen Wissen-
schaft in der Meinung unserer Zeitgenossen erhal-
ten hat.

Zweiweitere Faktoren unserer heutigen Situation
lassen dieses Bild noch deutlicher werden: zwei
Faktoren ganz verschiedener Art.

Der erste: Die meisten der irdischen Néte und
Bediirfnisse, in denen die Christen sich an Gott zu
wenden pflegten, befinden sich allem Anschein
nach heute unter der Kontrolle der wissenschaft-
lichen Fachleute; oder wenn sie sich noch nicht
unter ihrer Kontrolle befinden, so sind sie doch
schon von ihnen voraussehbar. So beten wir zum
Beispiel nicht mehr zu Gott um Genesung von
Krankheiten; wir wenden uns dafiir an die Dienste
der medizinischen Wissenschaft. Wir beten nicht
mehr um Regen; wir lesen die Wettervorhersagen
und vertrauen einigermaBen darauf, daB in abseh-
bater Zeit die Meteorologen nicht allein fihig sein
werden, das Wetter vorherzusagen, sondern auch,
es zu kontrollieren.

Der zweite: Die modernen Massenmedien und
die gewaltige Reklameindustrie, die sich ihrer be-
dient, wirken zusammen, um in unserem Geist eine
ganze Skala von innerweltlichen Werten aufzu-
bauen, die im besten Falle die einer rein naturalisti-
schen sittlichen Ordnung ist — im schlimmsten
auf Grund eben ihrer naturalistischen Normen
und Grundlagen etwas Minderwertiges und Un-
echtes.
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AuBerdem aber datf natiirlich nicht iibersehen
werden, daf} es zum Wesen det Wissenschaft gehort
und das Geheimnis ihres Erfolges ausmacht, dal3
sie ihre hauptsichliche Aufmerksamkeit speziell
auf die Aspekte der Witklichkeit richtet, die — zu-
mindest relativ — determiniert sind. So befassen
sich zum Beispiel die Biologen nicht selten mit
statistischen Aggregaten, deren Verhalten sich nur
mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit vorhersagen
liBt. Doch das bedeutet nicht etwa, da} ihre indi-
viduellen Elemente undeterminiert wiren, sondern
nur, daBl wir ihre Einzelheiten nicht kennen oder
an ihnen nur im Gesamt der Masse interessiert
sind. Die Physiker «der Kopenhagener Schule»
vertreten den Standpunkt, daf} die fundamentalen
submikroskopischen Vorginge nicht determiniert
sind. Doch das bedeutet wiederum keine effektive
Indeterminiertheit des Verhaltens der fiir unsere
Sinne wahrnehmbaren Aggregate. Natiitlich
stimmt es, daB die Wissenschaft ihre eindrucksvol-
len Exfolge erzielen konnte, weil sie ihre Aufmerk-
samkeit auf die meBbaren und vorhersehbaren
Aspekte der Wirklichkeit gerichtet hat, die ihrer
Methode zuginglich sind. Doch wenn sie solche
Erfolge erzielen konnte, ist es kaum iiberraschend,
auch wenn es rational gesehen ungerechtfertigt
bleibt, daB wir dazu neigen, es als gesicherte Tat-
sache anzusehen, daBl im letzten alle Aspekte der
Wirklichkeit in den Bereich der wissenschaftlichen
Determiniertheit einbezogen sind, oder daf3 zu-
mindest diejenigen, die sich nicht darin einbeziehen
lassen, ohne teale Bedeutung sind. So kommt es,
daB wir entgegen den klaren Aussagen unsetes
eigenen BewuBtseins dazu neigen, die Freiheit un-
seres Willens und die Idee der Verantwortlichkeit
zuleugnen ; und unseresehr natiirliche —«natiirlich»
allerdings im Sinne einer gefallenen Natur — Ten-
denz, uns unserer Umgebung anzupassen und un-
sere Mitmenschen nachzuahmen, erhilt obendrein
noch eine Pseudobestitigung durch die Wissen-
schaften der Psychologie und Endokrinologie:
Wenn meine Handlungen durch meine Komplexe
und meine endokrinen Driisen determiniert sind,
wie kann ich dann in meinem Wollen und Handeln
noch wahrhaft frei sein? Es bedarf einer logischen
Denkfihigkeit, die iiber das hinausreicht, wozu die
meisten Menschen fihig sind, um zu erkennen,
daB eine konsequent deterministische Auffassung
vom menschlichen Verhalten den Ast absigt, auf
dem auch der Vertreter des psychologischen Detet-
minismus sitzt. Denn was ist, wenn der psycholo-
gische Glaube an sein System bei ihm nut das Ex-

gebnis seiner eigenen psychischen Konditioniert-
heit und Disposition ist?*

Wie dem auch sei: Das praktische Ergebnis ist,
dalB} anstatt der personalen Ideen der géttlichen
Vorsehung und der menschlichen Freiheit nun die
unpersonlichen Begriffe und Vorstellungen von
Zufall und Zwang tiber uns schweben (denn Zufall
ist nur eine andere Bezeichnung fiir unser mangeln-
des Wissen um das genaue Funktionieren des Zwan-
ges und bietet uns eine bestechende, aber triigeri-
sche Hoffnung, ihm zu entrinnen). Das beweist zum
Beispiel ganz deutlich die betrichtliche Zunahme
des Gliicksspieles, die in den letzten Jahren in
England zu beobachten ist: Wie bei den alten Juden
bereiten die, welche den Herrn vergessenund seinen
heiligen Berg vetlassen haben, dem Gliick (Zufall)
den Tisch und dem Schicksalsgott den Misch-
trank.2 Doch sollten wir nicht vergessen, dal
Zwang und Zufall, Schicksal und Gliick, dvdyzxn
und tidyn zwel von den drohenden Schreckge-
spenstern waren und daB das Christentum als Be-
freier von ihrer Tyrannei auftrat.

3. Die Vereinbarkeit von Wissenschaft
und christlicher Lebre

Ich glaube natiirlich nicht, daB man allen Ernstes
das sikularisierte Weltbild des modernen Men-
schen nur der Wissenschaft zur Last legen kann,
doch so viel ist klar: Auf mancherlei Art und Weise
hat die Wissenschaft dabei eine sehr bedeutende
und vielleicht sogar die Hauptrolle gespielt. An
erster Stelle steht der geradezu atemberaubende
Exfolg der wissenschaftlichen Technologie bei der
Umgestaltung der Welt und des menschlichen
Lebens in ihr, wenn wir dabei die Tatsache sehen,
daB die Wissenschaft durch ihre ureigenste Metho-
de von den Aspekten der Welt abstrahiert, die den
Menschen dazu fithren kénnen, sie als Schépfung
Gottes zu sehen. An sich ist das fiir den Christen
kein Grund zum Klagen; und tatsichlich kann er
sich mit Teilhard de Chardin ehrlich dariiber freuen,
daB dem Menschen, Gottes Treuhinder auf Erden,
gestattet ist, so tief in die Geheimnisse der Welt
Gottes einzudringen und sie so weitgehend unter
seine Kontrolle zu bringen. An seinen rechten
Platz gestellt, ist das Interesse des Menschen an
«dieser Welt» legitim, ja unausweichlich, denn
seiner physischen Konstitution nach ist er ein Teil
von ihr, und sein Weiterbestand hingt von seiner
Fihigkeit ab, sie zu nutzen, ohne sie zu zetstéren,
Nichtsdestoweniger sind die Gefahren, die eine

491



BEITRAGE

derart explosive Expansion im Bereich des Welt-
lichen fii ein gefallenes Geschépf mit sich bringt,
klar ersichtlich: Es kann vergessen, daB diese Welt
Gottes Geschopf ist und daB seine eigene Be-
stimmung, die zwar eng mit ihr verbunden ist,
Gber sie hinaus weist. Die Zersplitterung und
Schwiche der westlichen Christenheit gerade zu
der Zeit, als die gewaltige Expansion der Wissen-
schaften begann, machte die Kirche fast vollkom-
men unfihig, sie geistig zu bewiltigen; und trotz
der personlichen religidsen Bindung vieler ihrer
fithrenden Gestalten entzog sie sich daher sehr
schnell der Kontrolle und Lenkung durch die
Religion. Parallel mit ihr und weitgehend eng mit
ihr verbunden vollzog sich das Wachstum des
tkonomischen Kapitalismus mit seiner stindigen
Notwendigkeit, zur Sicherung seiner Existenz
mehr und mehr materielle Giiter zu produzieren
und zu verkaufen. Wenn «die Erde klein geworden
ist» infolge der gewaltigen Geschwindigkeitszu-
nahme der Ortsverinderungen und der Entwick-
lung der Kommunikationsmittel - beides wiederum
Ergebnisse der technischen Wissenschaft —, so hat
letztlich gerade dieser Umstand auch zu einer im-
mer leichter werdenden und immer heimtiicki-
scheren Verbreitung der grundlegenden Ideen
einer profanen, ja einer sehr verzerrten und minder-
wertigen Form profaner Kultur und Zivilisation
beigetragen, da die Ideen und Ideale, die die Kom-
munikationsmittel uns einimpfen wollen, weit-
gehend von Leuten stammen, die uns dazu veran-
lassen wollen, zu kaufen, was sie zu verkaufen ha-
ben. Natiirlich gibt es fiir Menschen mit dem not-
wendigen Unterscheidungsvermégen und einiger
Urteilsfihigkeit immer noch die Méglichkeit, sich
ihren eigenen Raum freizuhalten — und fiir kul-
turelle Bemithungen die Moglichkeit, sich in einer
gewissen Unabhingigkeit zu betitigen und zu ent-
falten. Doch die groBe Masse der Minner und
Frauen, fiir die Christus gestorben ist, verfiigt we-
der iiber das bewuBte Unterscheidungsvermdgen
noch hat sie die notwendige Urteilsfahigkeit; und
selbst die Enklaven der Urteilsfahigkeit werden
von ihrer Umgebung stirker beeinfluBt, als sie fiir
gewohnlich anzuerkennen bereit sind; Eliten leben
unvermeidlich mit von der allgemeinen kulturellen
und zivilisatorischen Struktur der Gemeinschaft,
und da alle Menschen in den Augen Gottes gleich
sind, ist dies ein seht gesunder Sachverhalt.

Noch besteht nach meiner Uberzeugung sowohl
die Notwendigkeit als auch der Raum fiir die alte
Form der Apologetik, die den Beweis fiihrte, daB

Wissenschaft und christliche Lehre in Witklichkeit
gar nicht unvereinbar sind. Diese Feststellung aber
sollte die klare und unumwundene Anerkennung
der Tatsache einschlieBen, daB3 wissenschaftliche
Theorien niemals eine abschlieBende und unwidet-
tufliche Giiltigkeit besitzen, daB aber auch die
christliche Lehre, die zwar in ihrem wesentlichen
Gehalt unaufhebbar und unwandelbar ist, in ihrem
Ausdruck, ihrer Akzentsetzung und in den Einzel-
heiten von einem Zeitalter zum anderen recht grofe
Wandlungen erfahren kann, ja daB die neue Kennt-
nis der Welt, die wir durch die Wissenschaft haben,
und gerade auch die speziellen Interessen-einer si-
kularisierten Gesellschaft, ein michtiges Stimulans
fiir die Lehrentwicklung abgeben kénnen. In all
dem liegt fiir die christliche Theologie nichts, was
sie zu fiirchten hitte, solange sie dessen eingedenk
bleibt, daB alle menschliche Erkenntnis und Wis-
senschaft notwendig unvollkommen ist und so-
lange sie vermeidet, sie einerseits voll panischer
Angst zu verketzern oder andererseits mit ihr
verfrithte Synthesen einzugehen. In Verbindung
mit diesen Einschrinkungen sollte man sich tun-
lichst vergegenwirtigen, daB die Theologie der
traditionellen katholischen Form, gerade weil sie
eine positive Lehre iiber die geschaffene Welt hat,
ganz besonders dafiir geriistet ist, die Gebiete zu
durchforschen, in denen ihr Hauptthema das der
Wissenschaft tiberschneidet. So habe ich beispiels-
weise an einer anderen Stelle gezeigt, daBl die Mog-
lichkeit geistbegabten, kérperlichen Lebens in
anderen Teilen des Universums als der Etde voll-
kommen vereinbar ist mit der orthodoxen Christo-
logie von Chalcedon, dagegen bedeutend schwerer
mit der Auffassung der «Kenotiker».3 So wichtig
aber diese bis ins einzelne gehenden Diskussionen
unter dem Gesichtspunkt des kirchlichen Aposto-
lates an den Intellektuellen sind, so ist es doch noch
dringender, die richtige Form zu finden, in der mit
der groBen Masse gesprochen werden muB, die
zwar von der Wissenschaft selbst wenig oder gat
nichts weill und versteht, die aber doch von Atmo-
sphireund Voraussetzungen det technischen Zivili-
sation mafBgeblich geformt und beeinfluBt ist. Das
Anliegen, hier einen Ansatzpunkt zu finden, hat
verschiedene christliche Denker dazu veranlaBt,
mehrere Typen eines sikularisierten Christentums
zu entwickeln, das die sikularisierte Welt der eige-
nen Wertung entsprechend annimmt und den
christlichen Glauben in eine damit {ibereinstim-
mende Form bringt.
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4. Zwei Miingel des siknlarisierten Christentums

Diese Methode aber hat, soweit ich sehe, zwei ganz
deutlich hervortretende Mingel.

Der erste besteht darin, daB sie zu leicht am Ende
nicht allein den Ausdruck, sondern auch das Wesen
des Christentums verindert und es zu einem mit
einigen Ausschmiickungen aus der christlichen
Sprache und Terminologie verzierten Sikularismus
degradiert. Zum zweiten aber hat diese Methode
dadurch, daB sie die Selbsteinschitzung der Welt
ibernimmt, kein Kriterium meht zur Verfiigung,
an Hand dessen sie zwischen richtigen und fal-
schen Elementen dieser Wertung unterscheiden
kann. Obwohl ihre Vertreter davon sprechen, daB3
die Kirche als solche unbedingt sterben miisse,
entwickeln sie in Wirklichkeit ein Progtamm, um
die Kirche iiberleben zu lassen, wenn sie ihren Da-
seinszweck verloren hat. An anderer Stelle habe
ich ausfiihtlich einige von den Systemen des siku-
larisierten Christentums untersucht#+ und kann hier
nicht weiter ins einzelne gehen. Notwendig ist nach
meiner Auffassung heute die Entwicklung einer
Theologie des weltlichen Beteiches, einer Theologie
der irdischen Realititen, das hei3t: eine konstruk-
tive Auseinandersetzung mit den Anliegen der
heutigen Welt im Licht der christlichen Lehre von
Gott, von der Welt und vom Menschen. Doch
diese Aufgabe kann nicht von den Theologen al-
lein bewiltigt werden; sie bedatf einer freimiitigen
und einfithlenden Mitarbeit von Fachleuten der
vetschiedenen Gebiete des heutigen Denkens und
Handelns : Mediziner, Naturwissenschaftler, Sozio-
logen, Rechtsgelehrte, Erzieher, Sozialarbeiter,
Arbeitnehmer und -geber der Industrie unp aller
iibrigen. Und das Ziel einer solchen Zusammen-
arbeit kann nicht einfach darin bestehen, den Theo-
logen zu helfen, eine bessere und zutreffendere
Theologie zu schaffen, obwohl dies eins ihrer Er-
gebnisse sein sollte; es besteht vielmehr darin, die
Kirche fihig zu machen, in einsichtigerer und
wirkungsvollerer Weise die Probleme der heutigen
Welt in den Griff zu bekommen. Und das ist vor
allem eine Aufgabe der Laien.

J. Der Dialog mit der heutigen Welt

Die Méglichkeiten unserer auf der Wissenschaft
aufbauenden technischen Kultur zum Guten wie
zum Bésen sind ungeheuet. Die vorwissenschaft-
liche Ara kénnte man als eine Zeit beschreiben, in
der der Mensch unter der Herrschaft der Natur
stand — und auch, wie Karl Rahner betont hat,s in

einem gewissen Sinne unter ihrem Schutz. Die
wissenschaftliche Ara ist dagegen als die Zeit zu
kennzeichnen, in der die Natur mehr und mehr
unter die Herrschaft und Kontrolle des Menschen
gebracht wird. Jetzt aber gehen wir auf ein Zeit-
alter zu, in dem der Mensch durch seine Erkennt-
nisse — nicht nur der Welt der Natur um sich herum,
sondern auch in sich, fihig sein wird, grundlegende
Wandlungen in seinem eigenen Sein und Wesen zu
bewirken. Das beweist die jiingste Entwicklung
von Wissenschaften wie Psychologie, Pharmako-
logie, Neurophysiologie, molekulare Biologie und
Genetik. Die ethischen Probleme, die sich aus die-
sen Errungenschaften und Etkenntnissen ergeben,
geben den christlichen Moralisten ihre Ritsel auf,
aber ebenso auch den weltlichen Humanisten. Ist
der Mensch das MaB aller Dinge — womit muf} dann
der Mensch selbst gemessen werden? Die christ-
liche Lehre vom Menschen mag einer Entfaltung
und Vertiefung bediitfen, doch der Christ besitzt
zumindest eine Lehre, und zwar eine, welche durch
die Aussage, daB der Mensch Gott unterworfen ist,
alles andere dem Menschen unterwirft. Thre wei-
teren Aussagen: daB Gott selbst in Christus Men-
schennatur angenommen hat und daB unsere eigene
menschliche Natur durch die Eingliederung in ihn
erneuert werden kann, gibt ihren Aussagen iiber
den unveriuBetlichen Wert und die Wiirde des
Menschen weitere, zusitzliche Kraft. In einer plu-
ralistischen Gesellschaft wie der, in welcher die
meisten Christen heutzutage leben, kénnen sie
moglicherweise in diesem Punkt Kontakt bekom-
men und mit ihren humanistischen Mitmenschen
den Dialog aufnehmen.

Und schlieBlich m&chte ich betonen, wie wichtig
es in unserem Dialog mit der heutigen Welt ist, die
Lehre von der Auferstehung des Fleisches gebiih-
rend zu beriicksichtigen und hervorzuheben. Da
wir durch unsere leibliche Konstitution ganz buch-
stiblich verstanden Teil der materiellen Welt sind,
ergibt sich aus dieser Lehre nicht weniger als die
letztendliche Umformung und Verklirung der
materiellen Welt und ihre Hineinnahme in Christus.
Fiir Paulus war es vollkommen klar, daB die Ex-
16sung des Menschen die eschatologische Umfor-
mung und Verklirung der gesamten Schépfung
mit einschloB.® Leider sind jedoch die Christen zu
oft in einen virtuell manichiischen Spiritualismus
verfallen, der die Seligkeit des Menschen in einer
vollstindigen Trennung von dem Reich der Ma-
terie und einem endgulticen Verlassen der leib-
lichen Existenz erblickt. Teilhard de Chardin hat
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in den letzten Jahren vielleicht mehr als irgendein
anderer christlicher Autor getan, um uns von die-
sem Irrtum zuriickzurufen; wie sehr daher auch
seine Darstellungen der Korrektur und Erginzung
bediiffen mogen: das jedenfalls ergibt sich aus
seiner Lehre vom Punkt Omega. Dann aber gehen
den gliubigen Christen Schicksal und Wechselfille
«dieser Welt» nicht weniger an als alle anderen, und
er kann tatsichlich berechtigtermaBen fiir sich bean-
spruchen, daB3, wenn die Worte im richtigen Sinne
gebraucht werden, das Christentum der radikalste
und authentischste Humanismus ist. Denn es ver-
tritt den Standpunkt, daB der Mensch — und nicht
allein seine Seele - fiir die Schau Gottes geschaffen
ist und daB die Reiche dieser Welt zum Reich
Gottes und Christi werden sollen.” Dariiber hinaus
bedeutet die verbindliche Einbeziehung des Chri-
sten in das Leben der Welt nicht mehr und nicht
weniger als seine Teilnahme als Beauftragter und
Werkzeug Christi an seinem Werk der Umgestal-
tung: einem Werk, das im Hier und Jetzt vor sich
geht, da die Gnade der Anfang der Herrlichkeit
ist.8 An dieser Stelle gemeinsamer Betroffenheit
von der Ordnung und den Anliegen der Welt darf
der Christ hoffen, mit seinen Mitmenschen in un-
serer technischen Kultur und Zivilisation, in der
wir zu leben berufen sind, ins Gesprich zu kom-

men; und seine Uberzeugung, daB die Ordnung
der Welt und des Profanen eine Bestimmung hat,
die sie iiber sich selbst hinausweist, wird ihn dazu
bringen, sie hoher — und nicht geringer — einzu-
schitzen als der Verweltlichte.

* Brwiderung auf die Versuche, dem Dilemma zu entgehen, daf
der psychologische Determinismus entwedet falsch ist oder sich selbst
widerlegt, vgl. E. L. Mascall, Christian Theology and Natural Science
(London 1956) 212fF.

2 Is 65, 11 (RSV).

3 Christian Theology and Natural Science, 36 .

4 The Secularization of Christianity (London 1965).

5 K. Rahner, Sendung und Gnade (Innsbruck# 1966).

6 RS 8, 22.

7 Apk 11,15.

8 Vgl. Thomas von Aquin, Summa Theologica TI-II, q. 24, 8. 3
ad1.
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