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Erwin Adler

Grundlinien der atheistischen Propaganda-
literatur im Ostblock

Einleitung

Die atheistische und antiteligiése Literatur spielt
im Ostblock eine nicht zu unterschitzende Rolle.
Das politische und wirtschaftliche System der Staa-
ten, die sich die Verwirklichung des Kommunis-
mus zum Ziel gesetzt haben, beruht auf einer welt-
anschaulich materialistischen Grundlage. Die welt-
anschauliche Grundlage des Kommunismus bil-
det die Philosophie des Marxismus-Leninismus,
der dialaktische und historische Matetialismus.
Detr Marxismus-Leninismus als bewuBt materiali-
stische Philosophie steht in einem Gegensatz zur
Religion, die eine rein materialistische Interpreta-
tion der Welt und der menschlichen Gesellschaft
ablehnt. Dieser Gegensatz von marxistisch-leni-
nistischer Philosophie und Religion findet seinen
Ausdruck in der umfassenden atheistischen und
antireligiésen Literatur im Ostblock.

In diesem Bulletin wird nur die atheistische und
antireligiGse Literatur der Sowjetunion behandelt,
da die anderen Ostblockstaaten auf diesem Gebiet
kaum bedeutendere originelle Beitrige aufweisen
kénnen; im wesentlichen verfiigen sie nur iber
Ubersetzungen aus dem Russischen.

Det erste Teil des Bulletins befaBt sich mit den
wichtigsten Vertretern des sowjetischen Atheis-
mus und ihren Werken, mit den grundlegenden
Handbiichern zu den Fragen des Atheismus und
der Religionskritik, den Nachschlagewerken und

atheistischen Zeitschriften. Der gweite Teil ist dem
Aufweis der Grundlinien der sowjetischen athei-
stischen und antireligitsen, antichristlichen und
antikirchlichen Propaganda-Literatur gewidmet.
Im dritten Teil des Bulletins schlieSlich wird ver-
sucht, einen kritischen Beitrag zum Problem des
dstlichen Atheismus zu liefern.

I. DER OSTLICHE ATHEISMUS IN SEINEN
HAUPTVERTRETERN UND IM SPIEGEL DES
ANTIRELIGIOSEN OSTLICHEN SCHRIFTTUMS

Die atheistische und antireligitse, antichristliche
und antikirchliche Literatur im Ostblock hat in
dem knappen halben Jahrhundert ihres Bestehens
unvorstellbare Ausmalfie angenommen. Eine kaum
meht iibersehbare Flut von Propagandabroschii-
ren, Zeitschriftenaufsitzen und groBeren Abhand-
lungen tiberstromte und tiberstromt die Ostlichen
Leser; die atheistische und antireligitse, antichrist-
liche und antikirchliche éstliche Literatur bildet
schon ganze Bibliotheken. Hier werden nur die-
jenigen Autoren und Werke bezichungsweise
Zeitschriften besprochen, denen eine grofere Be-
deutung zukommt.

Plechanow

Als der erste bedeutende Marxist in RuBland gilt
Georgij Walentinowitsch Plechanow. In seiner um-
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fangreichen schriftstellerischen Titigkeit be-
schrinkte er sich nicht nur auf Fragen der Philoso-
phie und Geschichtswissenschaft, sondern er be-
faBte sich auch ausfiihrlicher mit dem Phinomen
der Religion. Seine religionskritischen Schriften
etfreuen sich auch heute noch einer groBen Publi-
zitat in der Sowjetunion, wovon unter anderem
ihre groBen Neuauflagen zeugen.

Als Marxist war Plechanow auch bewuBter Ma-
terialist, und als solcher konsequenter Atheist. Die
Religion ist fur ihn eine Form des gesellschaftlichen
BewuBtseins, eine Widerspiegelung des gesell-
schaftlichen Lebens. Der Mensch bildet seine re-
ligiosen Vorstellungen nach dem Muster der vor-
gefundenen sozialen Ordnung; ihnen kommt kein
Wahtheitsgehalt zu, Die Religion ist ein «Erzeug-
nis det falschen Auffassung von der Natur und der
Gesellschaft».t Sie ist auf das engste mit dem Ani-
mismus verbunden, und zwar sowohl in ihrer Ent-
stehung als auch in ihren am meisten entwickelten,
hochsten Formen. Es gibt fiir Plechanow iibet-
haupt keine Form der Religion, die nicht animisti-
sche Spuren aufweisen wiirde.2 Die Religion ist
«Glaube an geistige Wesen, die neben den kérper-
lichen Dingen und neben den Naturvorgingen
existieren».? Mit Hilfe dieses animistischen Glau-
bens versucht der Mensch, alle fiir ihn geheimnis-
vollen Naturvorginge zu erkliren. Auf einem hé-
heren Entwicklungsniveau kommt zu diesem pri-
mitiven animistischen Element noch ein anderes,
moralisches hinzu, so daB dann die Religion als ein
Glaube an geistige Wesen, der mit der Mozal ver-
bunden ist und diese sanktioniert, aufgefat wird.

Die Gottesidee als Kernstiick der Religion wird
in ihrer Entstehung von Plechanow ebenfalls vom
animistischen Standpunkt erklirt. Der primitive
Mensch begann, sich mit den Erscheinungen seines
inneren Lebens zu beschifticen. Anhand der
Traumerlebnisse, der Vorfille von BewuBtlosig-
keit und des Todes kam er zur Auffassung, daf in
seinem Korper eine mit den Sinnen nicht feststell-
bare Seele wohnt. Von dieser Seelenauffassung ge-
langte er spiter zur Annahme der Existenz von
nichtmateriellen, geistigen Wesen, die in det Na-
tur neben den materiellen Korpern vorkommen
und in ihr walten. Diese geistigen Wesen verwan-
delten sich dann in Gétter. Mit dem Machtzuwachs
einiger Menschen, die sich zuerst als Fiihrer und
dann als Herrscher der Gemeinschft aufwerfen,
nimmt auch die Bedeutung der Gottesidee zu. Die
Géotter verlangen nach Opfern, erlassen Gebote
und werden als Richter der Menschen angesehen.

Am Ende beherrscht die Gottheit das Denken und
Handeln der Menschen so sehr, daf ihr gesamtes
Leben unter dem unentrinnbaren Einfluf} der Got-
tesvorstellung steht. Gott tritt als der allmiichtige
Schopfer und Herr det gesamten Natur, der Men-
schen und Geister auf, und er iibt iiber alle auch das
uneingeschrinkte Richteramt aus.

Nach Plechanow besteht ein enger Zusammen-
hang zwischen den religiésen Vorstellungen und
dem oSkonomischen wie auch dem gesellschaftli-
chen Leben. In Abhingigkeit von den wirtschaft-
lichen Bedingungen des menschlichen Lebens, in
Abhingigkeit von der Verinderung und der Ent-
wicklung der wirtschaftlichen Bedingungen ver-
andert und entwickelt sich auch das gesellschaftli-
che Leben, und mit diesem auch die religitsen Vor-
stellungen der Menschen. Als der Mensch der
Natur hilflos gegeniiberstand, betrachtete er die
anderen Lebewesen als héher und michtiger als
sich selbst und schrieb ihnen géttliche Eigenschaf-
ten zu; so entstand der Totemismus, In den weiteren
Epochen seiner Geschichte aber, als er lernte, der
Natur Widerstand zu leisten und sich ihre Krifte
dienstbar zu machen, 16ste er sich von seinen tote-
mistischen Vorstellungen und sah in den Tieren
nicht mehr héhere Wesen, sondern er begann sie als
Nahrungsspender oder Arbeitswerkzeuge zu ge-
brauchen. Auf diese Weise vergroBerte sich die
Macht des Menschen iiber die Natur noch mehr.
Im Zusammenhang damit bildet er seine Gottes-
vorstellungen nach seinem eigenen Bilde um - er
anthropomorphisiert sie. Der Totemismus wird im
Zusammenhang mit den ckonomischen Verinde-
rungen durch anthropomorphe Gitter verdringt.

Die Religion und die Gottesidee spielen nach
Plechanow in der menschlichen Geschichte eine
reaktiondre gesellschaftliche Rolle. Die Religion sank-
tioniert die bestehenden Besitzunterschiede, sie
unterstiitzt oder verursacht sogar die Aufspaltung
der menschlichen Gesellschaft in Kasten und Klas-
sen und droht denjenigen Individuen oder Grup-
pen, die sich gegen die soziale Ungerechtigkeit auf-
lehnen, mit den hirtesten Strafen im Jenseits. Aus
diesem Grunde stellt die Religion ein oft uniiber-
windbares Hindernis fiir jede soziale Revolution
und jeden sozialen Fortschritt dar. Plechanow ist
der Auffassung, daB nicht wenige Priester vieler
Religionen, die selber nicht an Gott glauben, den
religiosen Glauben nur deshalb im Volke aufrecht-
erhalten wollen, weil sie in ihm eine Stiitze der sie
dafiir belohnenden herrschenden Klassen oder zu-
mindest ein notwendiges Element jeder sozialen
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Ordnung sehen. Die besonderen Angriffe Plecha-
nows gelten in dieser Hinsicht der christlichen
Geistlichkeit, die seiner Ansicht nach in der Ge-
schichte Europas eine fast ausschlieBlich reaktio-
nire Rolle gespielt hat.

Lunatscharski

Eine eigenartige Position bezog unter den &stli-
chen Religionskritikern der marxistische Philo-
soph, Dichter und Politiker Anatol Lunatscharski.
Gemeinsam mit anderen russischen Marxisten ver-
trat er die Auffassung, daB} der Sozialismus die Re-
ligion nicht bekimpfen, sondern mit ihr eine Ver-
bindung eingehen miisse. Beim Studium der ge-
schichtlichen Grundlagen des Marxismus wurde
Lunatscharski vom hohen Gedankenflug der deut-
schen Idealisten tief beeindruckt, insbesondere von
ihren Ansichten iiber die Religion. Bei den materia-
listischen Denkern fand er nur eine ablehnende
Haltung gegeniiber den religiésen Fragen. Er
faBite deshalb den Votrsatz, das Verhiltnis des wis-
senschaftlichen Sozialismus zur Religion zu revi-
dieren. Er konfrontierte den Marxismus mit der
Religion und versuchte, die gemeinsamen Ziige
und Merkmale hervorzuheben. Die Religion ist
nach Lunatscharski ein Gedanken- und Gefiihls-
komplex, der den Gegensatz zwischen den Geset-
zen des Lebens und den Gesetzen der Natur psy-
chologisch 16st.+ Sie ist ein lebendiges Phinomen,
das nie absterben wird, sondern sich immer wieder
von einer Stufe auf eine andere erhebt. Der wissen-
schaftliche Sozialismus, der den Gegensatz zwi-
schen den Gesetzen der Natur und den Gesetzen
des Lebens 16st, indem er den Sieg des Lebens iiber
die Natur, die Unterwerfung der Naturkrifte durch
die Vernunft verkiindet, ist deshalb ebenfalls Reli-
gion, ja sogar das «letzte, zutiefst kritische, gerei-
nigte und zugleich synthetische religiése System».5

Die Religion entsteht im Menschen gemeinsam
mit dem BewuBtwerden der eigenen Unvollkom-
menheit, mit dem BewuBtwerden des Gegensat-
zes zwischen dem Leben und der Natur, zwischen
dem Ideal und der Wirklichkeit. Der Mensch
strebt danach, sein Leben zu erhalten. Da er dieses
Ziel als schwaches Individuum nicht erreichen
kann, entsteht in ihm der Gedanke vom Vorhan-
densein iibernatiirlicher Wesen, die der Natur nicht
unterworfen sind. Als iiberindividuelles Element
der Religion kam auf diese Weise der Glaube an
Geister und Gotter und der Glaube an die Unsterb-
lichkeit des Individuums zustande. Der moderne

Mensch glaubt nicht mehr an Geister und Gétter,
sondern nur an die durch die Erfahrung feststell-
bare Wirklichkeit. Die Erfahrung stellt aber nur
zwei Uberindividuelle GréBen fest: die Welt und
die Menschheit, und diese beiden GréBen bilden
nun den ibetrindividuellen Bestandteil der neuen
Religion, der Religion des Sozialismus. Der Sozia-
lismus stellt die Art, die Gattung héher als das In-
dividuum; dadurch vervielfiltigt er die Krifte der
Individuen. Aus diesem Grunde stellt der Sozialis-
mus eine hohere Stufe der Religion dar. Der Sozia-
lismus verlangt vom Menschen eine Sinngebung
der Welt. Er enthilt ein vom religitsen Standpunkt
her gesehen neues Element: die Hoffnung, die
Hoffnung auf den Sieg der Menschheit im Kampf
mit der Natur.

Als Marxist ist Lunatscharski der Auffassung,
daB sich die religitsen Vorstellungen der Menschen
in Abhingigkeit von der wirtschaftlichen und so-
zialen Lage der Gesellschaft entwickeln. In der
Urgemeinschaft waren die Gétter nur die ver-
storbenen Angehorigen oder Stammesmitglieder.
Als spiter Fithrer und Herrscher auftauchten und
die soziale Struktur sich dadurch verinderte, nah-
men auch die Gotter Herrschereigenschaften an.
Nach der Ablésung der Tyrannenherrschaft durch
die aristokratische und dann durch die demokrati-
sche Gesellschaftsform nahmen auch die Gotter
humanere Ziige an.

In der Kaste der Priester sieht Lunatscharski das
institutionelle, konservative Element der Religion,
in den Propheten hingegen die Verkorperung des
Fortschritts. Die echten Propheten haben sich im-
mer gegen die reaktioniren Elemente der Gesell-
schaft gestellt und die Massen zum Kampf gegen
diese aufgerufen. Von Zarathustra und Moses bis
in die Jetztzeit weisen sie der Menschheit den Weg
der Wahrheit. Sie opferten ihr eigenes Gliick dem
Gliick der Menschheit auf und erwiesen sich da-
durch als Verkiinder einer echten Religiositit, da
diese im Hinausgehen iiber sich selbst besteht. Den
groften aller Propheten sieht Lunatscharski in dem
Begriinder des wissenschaftlichen Sozialismus Karl
Marx, da er seiner Meinung nach der Menschheit
den wahren Weg zum Gliick wies.

Lunatscharski bewundert die alten Formen der
Religion wegen ihrer Schonheit. Er befiirwortet
die Aufnahme ihrer herrlichsten Mythen, die ja nur
ein Ausdruck des ewigen Ringens der Menschheit
mit der Natur sind, durch die neue Religion des
Sozialismus. Christus ist zum Beispiel fir Luna-
tscharski der vergottlichte arbeitende Mensch, die
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menschliche Arbeit, die zur Gottheit ethoben wur-
de — dhnlich verhilt es sich beim Prometheus- und
beim Herakles-Mythos.

Die eben geschilderten Gedanken Lunatschars-
kis iibten auf die russischen Marxisten einen gro-
Ben EinfluB aus. Es entstand unter ihnen die Be-
wegung der sogenannten Gottbildner, die bestrebt
waren, den Marxismus mit detr Religion zu versoh-
nen, ja den Marxismus selber in eine Religion zu
verwandeln. Der Gott der neuen Religion, der
Religion des wissenschaftlichen Sozialismus, sollte
erst geschaffen werden (deshalb der Name im Ge-
gensatz zu der Bewegung der sogenannten Gott-
sucher in RuBlland). Zu ihnen gehérte auch der
berithmte Schriftstellet Maxim Gorki.

Lenin

Gegen die Bestrebungen der Gottbildner unter den
russischen Marxisten trat Wladimir Iljitsch Lenin
auf. Er widmete eine Reihe von Aufsitzen den
Fragen der Religion und nahm auch in seinen philo-
sophischen Schriften zu diesen Problemen Stel-
lung. Die Religion ist fiir ihn — ebenso wie fiir Marx
und Plechanow - nicht ein selbstindiges Phino-
men, sondern sie steht inuntrennbarem Zusammen-
hang mit den wirtschaftlichen Bedingungen der
Gesellschaft. Sie entbehrt jeder objektiven Grund-
lage, ist lediglich ein Produkt der menschlichen
Vorstellungskraft und als solches nur «abge-
schmackter idealistischer Unsinn».6 Sie wird durch
die Ohnmacht des Menschen erzeugt. Bei den pri-
mitiven Menschen der Vorzeit lag die Wurzel der
Entstehung der Religion im Kampf mit der feind-
lichen Natur; bei dem vom kapitalistischen Wirt-
schaftssystem ausgebeuteten Proletariat hingegen
ist das Kapital und der Kampf gegen das Kapital,
die im menschlichen BewuBtsein religiése Vorstel-
lungen hervorgerufen haben. Die Religion ist
«eine Art geistigen Druckes, der iiberall und allent-
halben auf den durch ewige Arbeit fiir andere,
durch Not und Vereinsamung niedergedriickten
Volksmassen lastet. Die Ohnmacht im Kampf ge-
gen die Ausbeuter erzeugt ebenso unvermeidlich
den Glauben an ein besseres jenseitiges Leben, wie
die Ohnmacht des Wilden im Kampf mit der
Natur den Glauben an Gétter, Teufel, Wunder
usw. erzeugt.»” Die Religion ist das Opium des
Volkes, eine Art geistigen Fusels, ein «gereinigtes,
verfeinertes Gift fiir die unterdriickten Massen».8
Zwischen dem wissenschaftlichen Sozialismus und
der Religion kann es deshalb fiir Lenin keine Ver-

sohnung geben. Im Gegensatz zu Lunatscharski
und seinen Anhingern sieht Lenin in der Gottes-
idee nicht die geringsten positiven Merkmale. In
seinen Briefen an Maxim Gorki (Gorki zihlte da-
mals ebenfalls zu den sogenannten Gottbildnern
und schrieb unter dem EinfluB der Ideen dieser Be-
wegung seine Erzahlung «Die Beichte») bezeichnet
er die Gottesidee sogar als — Nekrophilie: « Uber
das Gottsuchen sprechen, nicht zu dem Zweck, um
sich gegen jede Teufel und Gétter auszusprechen,
gegen jede geistige Leichenbegattung (jeder Gott
bedeutet Leichenbegattung, und mag es der reinste,
idealste, nicht gesuchte sondern erschaffene Gott
sein, das ist einerlei), sondern um einen blauen
Teufel dem gelben vorzuziehen — das ist hundert-
mal schlimmer, als tiberhaupt nicht davon reden.»
Die neu konstruierte, reine Gottesidee ist fiir Lenin
viel gefihrlicher als die plumpen Gottesvorstellun-
gen der primitiven Religionen, da man diese leichter
entlarven, bekdmpfen und fiir das Volk unschidlich
machen kann als die erste. « Ein katholischer Pfaffe,
der Miadchen vergewaltigt...ist gerade fir die
,Demokratie® weit weniger gefihrlich als ein Pfaffe
ohne MeBgewand, ein Pfaffe ohne plumpe Reli-
gion, ein von einer Idee erfillter und demokrati-
scher Pfaffe, der die Erschaffung eines Gottes pre-
digt. Denn den ersten Pfaffen zu entlarven, zu ver-
urteilen und wegzujagen ist leicht, den zweiten hin-
gegen kann man nicht so einfach fortjagen — es ist
tausendmal schwerer ihn zu entlarven, und kein
,schwichlicher und wehleidiger® SpieBer wird sich
bereit finden, ihn zu ,verurteilen‘. »t® Gott ist fiir
Lenin nur ein Komplex von Ideen, die infolge det
Niedergedriicktheit des Menschen durch die dufere
Natur und durch die Klassenknechtschaft erzeugt
wurden, und diese Ideen festigen diese Unter-
driickung noch mehr und schlifern den Klassen-
kampf ein.

Unter dem FEinfluB der Angriffe Lenins gab
Lunatscharski seine «gottbildnerischen» Bestre-
bungen auf; das gleiche tat Gorki. Lunatscharski
akzeptierte den von Lenin vertretenen Standpunkt
in der religidsen Frage und nahm in Zukunft der
Religion gegeniiber ebenfalls eine feindliche Hal-
tung ein. Nach dem Sieg der Bolschewiki itbernahm
er das Amt des Volkskommissats fiir Aufklirung
(Kultus- und Unterrichtsminister) in der ersten
Sowjetregierung. In seinen religionswissenschaft-
lichen Schriften vertrat er den offiziellen marxi-
stisch-leninistischen Standpunkt.

Lenin befaBte sich mit dem Phinomen der Reli-
gion nicht nur rein theoretisch, sondern er legte
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auch das Verhaltnis der Partei and des Staates gur
Religion fest. Der Staat hat der Religion gegeniiber
einen neutralen Standpunkt zu vertreten (wobei es
natiirlich zur vo6lligen Ttrennung von Staat und
Kirche kommen muB); die Partei wiederum als
weltanschaulich auf die Philosophie des dialekti-
schen und historischen Materialismus festgelegte
Kampfgruppe kann sich der Religion gegeniiber
nicht neutral verhalten, sondern sie mufl danach
streben, die breiten Massen des Volkes im Geiste
des Atheismus zu erziehen und alle Uberbleibsel
des religitsen Glaubens durch Aufklirung und
wissenschaftliche Propaganda stufenweise zu be-
seitigen (diese Auffassung Lenins fand auch ihren
Niederschlag in der sowjetischen Verfassung).

Jarosiawski

Zu den Hauptvertretern des sowjetischen Atheis-
mus und der sowjetischen Religionskritik wzihlt
Emilian Jaroslawski. Schon vor der Oktoberrevo-
lution widmete er dem Kampf gegen die Religion
verschiedene Schriften. In seinem «Soldatenkate-
chismus» bezeichnete er die Religion als Verbiin-
dete der politischen Machthaber; der Glaube an
Gott diente nur dem Zweck, den ungebildeten
Menschen einzureden, daB jede Herrschaft aner-
kannt und geduldet werden muB, da sie von Gott
kommt. Das Hauptmotiv aller Kriege, auch der
teligiGsen, ist micht der Dienst gegeniiber Gott,
sondern reine Macht- und Besitzgier. Nach der Ok-
toberrevolution rief Jaroslawski den Verband der
militanten Gottlosen der UdSSR ins Leben und
tibernahm das Amt des Vorsitzenden dieses Verban-
des. Als Redakteur der Zeitschriften « Besboshnik »
(Der Gottlose) und «Antireligiosnik» (Der Anti-
religidse) verfaBte er eine Anzahl von Aufsitzen
und Abhandlungen atheistischen und religions-
kritischen Inhalts. Unter seiner Initiative entstand
in Moskau das Zentrale Museum fiir Religions-
geschichte, das spiter unter der Bezeichnung
«Museum fiir Geschichte der Religion und des
Atheismus» nach Leningrad vetlegt wurde.

In den religitsen Institutionen, in den Kirchen
und klésterlichen Gemeinschaften sah Jaroslawski
unerbittliche Gegner des kommunistischen Ge-
sellschaftssystems. In der Sowjetunion haben sie
sich zwar seiner Meinung nach unter dem Zwang
der Ereignisse der Macht der Arbeiterklasse ge-
beugt und verhalten sich der Sowjetmacht gegen-
tiber loyal, in den nichtkommunistischen Lindern
hingegen treten sie offen gegen den Sozialismus auf.

Sie miflbrauchen die religiésen Vorstellungen und
Gefiihle der Bevolkerung, um mit Hilfe der Reli-
gion einen neuen Kreuzzug der kapitalistischen
Staaten gegen die Sowjetunion vorzubereiten. In
seiner Schrift «Wie Gotter und Géttinnen geboren
werden, leben und sterben» versucht er, die Reli-
gion in der Form einer vergleichenden Religions-
geschichte darzustellen und ihres tibernatiitlichen
Inhalts zu entkleiden. Alle teligitsen Vorstellun-
gen wurden durch die Menschen selber hervorge-
bracht, alle Gétter von den Menschen selber ge-
boren. Unter den gleichen oder shnlichen Bedin-
gungen entstanden bei den verschiedenen Volkern
die gleichen oder dhnliche religitse Vorstellungen
und religiése Briuche. Die Gestalt der Gottes-
mutter, die jungfriuliche Geburt, der Gottessohn,
die Auferstehung, die Trinitit — all das sind fiir
Jaroslawski religitse Mythen, deren Motive in vie-
len Religionen vorkommen oder anklingen; ja sie
stehen in einem Abhingigkeitsverhiltnis zueinan-
der. In seinem Werk «Bibel fiir Gliubige und Un-
gliubige» versucht Jaroslawski, das Alte und das
Neue Testament auf einen rein menschlichen Ut-
sprung zurlickzufiihren. Die Bibel stellt eine
Sammlung von Schriften dar, die in verschiedenen
Zeiten von verschiedenen Autoren abgefaBit wut-
den; sie ist nur eine Zusammenfassung von Ubet-
lieferungen und Legenden des jiidischen Volkes
und seiner Nachbarn. Der Inhalt der biblischen
Biicher steht im Widerspruch zu den Erkenntnis-
sen der Geschichts- und der Naturwissenschaften.
Ein moderner, aufgeklirter Mensch kann die Bibel
nicht als Gottes Wort auffassen.

Bontsch-Brujewitsch

Der Religionskritiker Wladimir Bontsch-Bruje-
witseh widmete sich besonders der Geschichte der
religiosen Bewegungen in RuBland. Sein Interesse
galt vor allem dem Zusammenhang zwischen den
religits-sozialen Bewegungen und dem politischen
Klassenkampf. Er versuchte, die russischen Sekten
furdie Revolution zu gewinnenund vertrat die Auf-
fassung, dal die russischen religiosen Bewegungen
im Grunde gesehen nur ein Ausdruck der Klassen-
unterschiede und des Klassenkampfes sind. Sie
miissen deshalb besonders beachtet werden, da sie
einen Kampfgenossen fiir die Partei darstellen kon-
nen. Unter dem Einfluf von Bontsch-Brujewitsch
gab deshalb die Partei eine eigene Zeitschrift unter
dem Titel «Rasswet» heraus, die unter den religic-
sen Gruppen nicht nur soziale und politische Ideen
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verbreitete, sondern auf vorsichtige Weise ver-
suchte, die Religion und den Glauben an Gott zu
verdringen. Die Bibel wurde zum Gegenstand kri-
tischer Betrachtungen gemacht, das Christentum
und die Autoritit der Evangelien systematisch und
geschickt untergraben; die Entstehung der Reli-
gion wurde den Lesern auf natiirliche Weise er-
klidrt. Die Partei sympathisierte zwar mit den reli-
gios-sozialen Bewegungen, aber nicht mit der welt-
anschaulichen Grundlage dieser Bewegungen.

Systematische Lebrbicher des Atheismus

Die sowjetische atheistische und antireligiose Lite-
ratur beschrinkt sich nicht auf die Arbeiten der
eben erwihnten bedeutenderen Atheisten, sondern
sie weist auch eine Anzahl von systematischen Lebr-
biichern auf, die den Fragen des Atheismus und der
Religionskritik gewidmet sind. Das Institut fiir Phi-
losophie bei der Akademie der Wissenschaften der
UdSSR gab z.B. ein Lehrbuch unter dem Titel
«Osnowy nautschnogo ateisma» (Grundlagen des
wissenschaftlichen Atheismus) heraus, das syste-
matisch das Wesen der Religion, ihre Entstehung
und ihre einzelnen geschichtlichen Formen sowie
das Wesen des Atheismus vom Standpunkt des
Marxismus-Leninismus her gesehen zu erkliren
versucht. Die Religion und ihre Glaubensinhalte
werden einer scharfen Kritik unterzogen und der
Atheismus als «System von materialistischen, wis-
senschaftlich begriindeten Anschauungen, die den
Glauben an Gott oder an Gotter, an tibernatiitliche
Krifte und iiberhaupt an jede Religion verwer-
fenw,'* der religiosen Glaubenswelt gegeniiberge-
stellt. Die Religion steht in allen wichtigen Fra-
gen im Widerspruch zu den wissenschaftlichen Ex-
kenntnissen: in der Auffassung der Natur und ihrer
Vorginge, in den Ansichten iber die Herkunft, das
Wesen und das Ziel des menschlichen Lebens, in
der Auffassung tiber die menschliche Gesellschaft,
den Staat und die Geschichte. Das Lehrbuch setzt
sich mit den angeblich unwissenschaftlichen, biir-
gerlichen Theorien iiber die Entstehung der Reli-
gion und des Gottesglaubens auseinander und
versucht, dem Leser klarzumachen, daB nur der
Atheismus, insbesondere der marxistische Atheis-
mus, eine wissenschaftliche Antwort auf die wich-
tigsten Lebensfragen geben kann. Der Atheismus
* ist so alt wie die Religion. Gleich beim Auftauchen
der Religion entstanden in einigen Menschen Zwei-
fel an der Wahrheit der Religion und infolge dieses
Zweifels auch der Atheismus. Im Verlauf seiner

Geschichte nahm er verschiedene Formen an. Erst
der marxistische Atheismus aber, der sich auf die
neuesten Errungenschaften det Wissenschaft stiitzt,
gibt eine befriedigende Antwort auf die mit dem
Phinomen der Religion zusammenhingenden Fra-
gen. Fiir den modernen Menschen kann die Reli-
gion keine Anziechungskraft mehr besitzen, und
zwar sowohl ihrer Unwissenschaftlichkeit als auch
der falschen religitsen Moral wegen; kommunisti-
sche Moral und religiose Moral stehen in einem
unverschnlichen Gegensatz zueinander. Die kom-
munistische Partei ist deshalb bestrebt, gegen alle
noch vorhandenen Uberbleibsel religitser Vor-
stellungen anzugehen und sie aus dem Leben der
Gesellschaft zu entfernen. Diesem Ziel muf3 vor al-
lem eine intensiv gefiihrte atheistische und anti-
religiose Propaganda dienen, die die moderne Wis-
senschaft fiir ihren Kampf gegen die Religion zu
Hilfe nimmt.

Ein weiteres wichtiges atheistisches und anti-
religises Lehrbuch stellt das Werk «Sputnik
ateista» (Begleiter des Atheisten) dar. In einzelnen
Kapiteln befaBt es sich mit der Entstehung der Reli-
gion, den Hauptrichtungen der Religion (dem
Hinduismus, Buddhismus, Taoismus, Konfuzia-
nismus, Judentum, dem Christentum und seinen
Konfessionen sowie dem Islam), den heiligen
Schriften der Religionen, den religiésen Festen und
Briuchen, dem Verhiltnis von Religion und mo-
derner Wissenschaft, von religiéser Moral und
kommunistischer Moral sowie mit dem Verhiltnis
des kommunistischen Staates und der kommunisti-
schen Partei zur Religion und zu den Kirchen. Im
letzten Teil versucht das Werk anhand von Illu-
strationen den Inhalt der vorangegangenen Ka-
pitel anschaulicher zu gestalten und zu belegen. Die
Jenseitsvorstellungen der Primitiven, ihre magi-
schen Handlungen werden geschildert, die Mythen
und Gotter der einzelnen Religionen anhand von
Bildern und Fotos dargestellt, die negative Funk-
tion der christlichen Kirchen und der christlichen
Geistlichkeit (Ketzerverbrennungen, Inquisitions-
folterkammern, Waffen und Krieger segnende Bi-
schofe und Geistliche) illustriert.

Im Jahre 1964 gab das Institut fiir Philosophie
bei der Akademie der Wissenschaften der UdSSR
ein «Wissenschaftlich-atheistisches Worterbuch»
heraus, in dem in alphabetischer Reihenfolge die
wichtigsten religiésen und theologischen Begriffe
sowie eine Anzahl von Personlichkeiten, die in der
Geschichte der Religionen und des Atheismus eine
groBere Rolle gespielt haben, behandelt werden.
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Gott ist fr die Autoren dieses Nachschlagewerkes
z. B. «der illusorische Hauptgegenstand des Glau-
bens und det Anbetung in allen Religionen...In
der Vorstellung von Gott ist das phantastische Bild
eines iibernattrlichen Wesens dargestellt, das iiber
eine dem Menschen unzugingliche Macht ver-
fiigt, deren es sich zum Nutzen oder zum Schaden
der Menschen bedienen kann».’2 Religiése Dog-
men sind «phantastische Behauptungen der Kult-
diener iiber Gott und andere religiose Vorstellun-
gen, die der gesamten Lebenserfahrung der Men-
schen und der Wissenschaft widersprechen, aberals
unwiderlegbare ,von Gott offenbarte Wahrheiten'
ausgegeben werden, deren Sinn den Verstand der
Menschen iibersteigt».’3 Unter dem Stichwort
«Thomas von Aquin» finden wit die Behauptung,
daB dieser Theologe «gegen die fortschrittlichen
Ideen seiner Zeit auftrat. Indem er die Interessen
der herrschenden Klassen verteidigte, baute er die
christliche Lehre von der Welt als einem ein fiir
allemal festgelegten hierarchischen System und
von Gott, der die Macht des Monarchen auf Erden,
die soziale Ungleichheit und das feudale Joch sank-
tioniert, aus».m

Zeitschriften

Der atheistischen Propaganda dienen auch an#i-
religiise Zeitschriften, die in hohen Auflagenziffern
erscheinen und laufend kiitzere Abhandlungen
tiber religitse und kirchliche Themen bringen. Zu
den bekanntesten dieser Zeitschriften gehoren die
«Woprosy istorii religii i ateisma» (Fragen der Ge-
schichte der Religion und des Atheismus), « Jeshe-
godnik musea istorii religiiiateisma» (Jahrbuch des
Museums fiir Geschichte der Religion und des
Atheismus) sowie «Nauka i religija» (Wissenschaft
und Religion). Die «Fragen der Geschichte der
Religion und des Atheismus» werden von der
Akademie der Wissenschaften der UdSSR heraus-
gegeben und erscheinen als Monatsschrift seit dem
Jahre 1954. Wie schon ihr Titel besagt, widmen sie
sich vor allem religionsgeschichtlichen Themen:
der Geschichte der einzelnen Religionen, religio-
sen Stromungen und Sekten sowie dem Leben und
den Werken der bekannteren Vertreter des Athe-
ismus und det Religionskritik. Das « Jahrbuch des
Museums fiir Geschichte der Religion und des
Atheismus» wird seit dem Jahre 1957 ebenfalls
von der Akademie der Wissenschaften herausge-
geben und bringt neben den Aufsitzen religions-
geschichtlichen Charakters auch mehr systemati-
sche religionswissenschaftliche Abhandlungen.Die

Zeitschrift « Wissenschaft und Religion» wiederum
besitzt einen mehr oder weniger populirwissen-
schaftlichen Charakter und etscheint seit Januar
1960 als Monatsschrift.

Philosophische Lebrbiicher

Der Propaganda des Atheismus und der Kritik der
Religion und der Kirchen sind im Ostblock nicht
nur die rein fachlichen Schriften gewidmet, sondern
auch die Lehrbiicher der marsistisch-leninistischen
Philosophie und die philosophischen und allgemei-
nen Nachschlagewerke dienen diesem Zweck. Die
bekannten, von einem Philosophenkollektiv abge-
faten, vom Institut der Philosophie bei der Aka-
demie der Wissenschaften der UdSSR in mehreren
Auflagen herausgegebenen und in allen Ostblock-
staaten verbreiteten « Grundlagen der marxistischen
Philosophie» (Osnowy marksistskoj filosofii) ver-
mitteln ein materialistisches, atheistisches Weltbild.
Die gesamte Wirklichkeit besteht nur aus einem
einzigen Prinzip, der Materie, Geist und BewuBt-
sein sind nur eine Funktion der Materie. Ein auBer-
oder iiberweltliches Prinzip wird strikt abgelehnt.
Gott ist nur ein Produkt der menschlichen Phanta-
sie. Die Religion bildet einen Teil desideologischen
Uberbaus der jeweiligen Gesellschaftsformation
und wird im Laufe der Verwirklichung der klassen-
losen Gesellschaft absterben.

Ahnlich verhilt es sich mit den anderen Leht-
biichern der marxistischen Philosophie (vergleiche
z.B. A. Spirkins «Kurs der marxistischen Philo-
sophie»s) D.Tschesnokows «Historischen Ma-
terialismus»,’ das Lehrbuch «Marxistisch-lenini-
stische Philosophie»'” u.a.). Auch die philosophi-
schen Enzyklopidien und Worterbiicher dienen der
atheistischen und antireligiésen Propaganda. Die
im Jahte 1960 vom Institut fiir Philosophie bei der
Akademie der Wissenschaften begonnene Heraus-
gabe der mehtbindigen «Filosofskaja enziklopedi-
ja» (Philosophische Enzyklopidie) bezeichnet Gott
als ein «phantastisches Bild, das jedem Glauben zu-
grunde liegt und die Vorstellung von einem iiber-
natiirlichen Wesen ausdriickt, dem eine besondere
Macht eigen ist».18 Jesus ist eine legendire Gestalt,
der «mythische Begriinder des Christentums».1®
Sogar die allgemeinen Nachschlagewerke, wie z. B.
die sobindige «Bolschaja sowjetskaja enziklope-
dija» (GroBe Sowjetenziklopidie) ist mit atheisti-
schem Gedankengut geladen; die Religion wird in
ihr als eine «entstellte, phantastische Widerspiege-
lung der iiber den Menschen herrschenden Natur-
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und Gesellschaftskrifte im menschlichen Kopf»,z
Gott als ein «mythisches, erdachtes Wesen»,2r das
Christentum als eine «phantastische, verkehrte
Widerspiegelung des gesellschaftlichen Seins, die
einen geschichtlich voriibergehenden Charakter
besitzt»,? bezeichnet.

II. GRUNDLINIEN DER ATHEISTISCHEN
UND ANTIKIRCHLICHEN
PROPAGANDA-LITERATUR IM OSTBLOCK

Nachdem die Hauptvertreter des sowjetischen
Atheismus und die wichtigsten Werke der sowjeti-
schen atheistischen und antireligiésen Propaganda-
Literatur behandelt wurden, soll jetzt versucht wet-
den, die Grundlinien der atheistischen und anti-
religiosen Literatur im Ostblock in Form einer
systematischen Zusammenfassung darzulegen.

Die systematische Strukiur des istlichen Atheismus

Der &stliche Atheismus geht im Grunde genom-
men auf die atheistischen Gedanken und antireli-
gidsen Schriften von Karl Marx und Friedrich
Engels und iiber diese auf die Religionskritik des
deutschen Junghegelianismus zuriick. Der sowje-
tische Atheismus griindet aber zugleich auch in ei-
ner eigenen, russischen Tradition. Der &stliche
Atheismus wurde insbesondere von den sogenann-
ten russischen revolutioniren Demokraten und
ihren religionskritischen und kirchenfeindlichen
Schriften vorbereitet. Im Vergleich zum Marxschen
Atheismus ist er viel radikaler (vgl. z. B. die Angrif-
fe Lenins gegen die Religion und den Gottesglau-
ben). Im Laufe der letzten Jahrzehnte nahm er auch
eine wesentlich geschlossenere, systematisierte Ge-
stalt an. Dank der jahrzehntelangen Herrschaft der
marxistisch-leninistischen Weltanschauung in Ost-
europa verfiigt der sowjetische Atheismus iiber
cine lingere Erfahrung im Kampf mit der Religion
und mit den Kirchen.

Der 6stliche Atheismus ist ein wesentlicher Be-
standteil der marxistisch-leninistischen Philoso-
phie, des dialektischen und historischen Matetia-
lismus. Der dialektische Materialismus, sozusagen
die Ontologie, Naturphilosophie und Erkenntnis-
theorie des Marxismus-Leninismus lehrt, da das
gesamte Universum, ja der Gesamtbereich des
Seins materieller Natur sei. Es gibt nur die Materie
und ihre Bewegung. Das BewuBtsein wird der Ma-
tetie nicht als ein selbstindiges Prinzip gegeniiber-
gestellt, sondern als ein Produkt, als eine Funktion

der am besten und am hochsten organisierten
Materie, nimlich des menschlichen Gehirns be-
trachtet. Fir Gott und eine unsterbliche menschli-
che Seele ist in dieser Weltanschauung kein Plat.

Der historische Materialismus, sozusagen die
Geschichts- wund Geseﬂschaftsauffassung, die
Staats- und Rechtsphilosophie des Marxismus-
Leninismus, beschiftigt sich auch mit dem Phino-
men der Religion. Den Ausgang bildet dabei die
Lehre von der Basis und dem Uberbau der Gesell-
schaft. Der historische Materialismus betrachtet
die 6konomischen Verhiltnisse als die sogenanate
Basis der Gesellschaft und alle politischen, rechtli-
chen, ideologischen Ideen und die ihnen entspre-
chenden Institutionen (Staat, Recht, Moral, Kunst,
Philosophie, Religion, Kitchen usw.) als den Ubet-
bau. Der Uberbau der Gesellschaft ist durch die
okonomische Struktur der Gesellschaft bedingt, er
hingt von ihr ab. Der Uberbau ist nichts anderes als
die Widerspiegelung der konomischen Struktur
der Gesellschaft. Alle Verinderungen im Uberbau
haben ihre Ursache in den Verinderungen der
6konomischen Struktur. Jede Gesellschaftsforma-
tion hat ihre eigene Basis und ihren eigenen Uber-
bau. Der gesellschaftliche Uberbau spiegelt die
Klassenverhiltnisse wider.

Polemische Stellnng zur Religion

Eine der Formen des gesellschaftlichen Ubetrbaus
bildet die Religion. Sie ist eine entstellte Widet-
spiegelung der Natur und der gesellschaftlichen
Verhiltnisse im menschlichen Gehirn. Ihr ent-
spricht keine objektive Wirklichkeit. Von den
jeweils herrschenden Schichten wird sie zur geisti-
gen, und dadurch auch zur politischen und 6kono-
mischen Unterjochung der arbeitenden Massen
benutzt. Da sie den Unterdriickten ein ewiges
Gliick im Jenseits verheiBt, s6hnt sie diese mit der ir-
dischenHerrschaftder Unterdriickerund Ausbeuter
aus, indem sie den Arbeitenden Demut und Gehot-
sam suggeriert; dadurch lenkt sie vom Kampf um
die Befreiung ab. Die religitsen Institutionen, ins-
besondere die christlichen Kirchen férderten stets
die soziale Unterdriickung. Die Kirchen haben z. B.
die Sklaverei und die Leibeigenschaft anerkannt
und als gottliche Einrichtungen hingestellt. Jeden
Empérer, der sich gegen diese unmenschlichen
Einrichtungen auflehnte, belegten sie mit dem
Bann. Die Pipste stellen den Kapitalismus in ihren
Sozialenzykliken als einen Ausdruck des géttlichen
Willens dar und befehlen den Arbeitern, den ihnen
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von Gott zugewiesenen Platz ohne Murren ein-
zunehmen; allen Glaubigen, die gemeinsam mit den
Kommunisten gegen die Ausbeutung der Volks-
massen auftreten, wird mit dem Ausschluf3 aus der
kirchlichen Gemeinschaft gedroht. Die groBte und
bedeutendste aller Religionsgemeinschaften, die
katholische Kirche und ihr geistig-politisches Zen-
trum, der Vatikan, ist nur eine «Aktiengesell-
schaft zur geistigen Untetjochung und Ausbeu-
tung vieler Volker».z3 Sie unterstiitzte und untet-
stiitzt auch jetzt noch die faschistischen Regierun-
gen und betreibt mit Hilfe der christlichen Parteien
eine gegen die eigentlichen Interessen der drme-
ren Volksschichten gerichtete Politik. Die ortho-
doxe tussische Kirche handelte nicht anders; sie
war eine Stiitze det Zaren und Feudalherren. Wih-
rend und nach der Oktoberrevolution verband sie
sich mit den konterrevolutioniren Kriften. Die
protestantischen Kirchen standen ebenfalls in vél-
liger Abhingigkeit von ihrem jeweiligen Landes-
herrn.

Die Religion und ihre Institutionen sind aber
nicht nur vom sozialen und politischen Standpunkt
gesehen eine reaktiondre Wirklichkeit, sondern sie
stehen auch mit der Wissenschaft im Widerspruch.
Die Religion und ihte Vertreter kimpften in der
Geschichte stindig gegen die wissenschaftlichen
Erkenntnisse und gegen alle auf diese Erkenntnisse
zuriickgehenden Neuetungen. Sie verboten dem
Menschen das freie Denken und wollten ihn auf
diese Weise geistic versklaven. Vertreter der Wis-
senschaft, die sich dem Aberglauben nicht beugen
wollten, wurden durch die Vertreter der Kirchen
gefoltert und hingerichtet. Die Wissenschaftsfeind-
lichkeit der Kirchen wihrt bis in die Jetatzeit.

Die Religion war nach marxistischer Auffassung
dem Menschen nicht immer gegeben. Die ur-
spriinglichen Menschen kannten keine Religion
und keinen Glauben an Gott. Erst auf einer gewis-
sen Entwicklungsstufe entstanden im menschli-
chen BewuBtsein religidse Vorstellungen und ge-
meinsam mit diesen auch der religigse Kult. Die
erste Form der Religion stellten animistische und
totemistische Kulte dar. Spiter entstanden auf
dem Wege der Personifizierung und Anthropo-
morphisierung die verschiedenen Gottheiten, und
am Ende tauchten die monotheistischen Religionen
auf.

Aufraf zum Kampf gegen die Religion

Das Kernstiick aller Religionen, die Gottesidee, ist
fiir die sowjetischen Marxisten keine angeborene

Idee, auch kein geoffenbarter Glaubensinhalt, son-
dern ein im BewuBtsein des primitiven und unge-
bildeten Menschen entstandenes Phantasiegebilde,
dem keine objektive Wirklichkeit entspricht. Es
entstand infolge der Angst des primitiven, hilflosen
Menschen vor den unbekannten, fiir ihn geheim-
nisvollen Kriften der Natur. Mit der wissenschaft-
lichen Aufklirung und mit der Beherrschung der
Naturkrifte durch die menschliche Vernunft, vor
allem mit dem gemeinsamen Vorgehen des Men-
schen im Kampf mit der Natur, mit der wachsen-
den Kraft des Individuums durch das Kollektiv, mit
der Verwirklichung des Sozialismus, der auch die
Abhingigkeit des Menschen vom Menschen und
die gegenseitige Ausbeutung abschafft, verschwin-
den die Voraussetzungen des Gottesglaubens,
nimlich die Hilflosigkeit und Unwissenheit des
Menschen. Der Glaube an Gott wird deshalb in der
Epoche des Sozialismus der atheistischen Weltan-
schauung seinen Platz iiberlassen miissen und ab-
sterben.

Die sowjetischen Marxisten verlassen sich aber
nicht auf die ihrer Meinung nach durch die ge-
schichtliche und soziale Entwicklung eintretende
Aussterbungstendenz der Religion und des Gottes-
glaubens. Um den Vorgang des Verschwindens der
Religion zu beschleunigen (und dieser Vorgang
muB beschleunigt werden, da die Religion und der
Gottesglaube ja eine reaktionire Funktion aus-
iiben, die den Aufbau der klassenlosen kommuni-
stischen Gesellschaft behindett), muB allen Formen
des religiosen Glaubens ein unerbittlicher Kampf
erklirt werden. Dieser Kampf soll trotz seiner Un-
erbittlichkeit nicht auf administrativem Wege vor
sich gehen, nicht auf dem Wege der polizeilichen
Gewaltanwendung und der Verfolgung, sondern
auf der Grundlage der ideologischen Auseinander-
setzung und der Uberzeugung. Diesem Ziele dient
vor allem die atheistische Erziehung der Kinder
und Jugendlichen in der Schule, die atheistische
und antireligitse Propaganda in der Offentlichkeit,
die atheistische Literatur, antireligiose Ausstel-
lungen und Filme. An den philosophischen Fakul-
titen der sowjetischen Universititen wurden Lehr-
stithle fiir Atheismus errichtet, in den groBen
Stidten und ehemaligen religitsen Zentren entste-
hen atheistische und antireligi¢se Museen (so z. B.
das atheistische Museum im ehemaligen Hohlen-
kloster von Kijew, das Museum fiir Geschichte der
Religionund Atheismus in einer ehemaligen Kathe-
drale in Leningrad), Vetlage und Zeitschriften-
redaktionen iiberschiitten die Leser mit gréBeren
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antireligiésen Abhandlungen und kleineren Pam-
phleten, in denen die Religion in den Augen der
noch Gliubigen licherlich gemacht wird. Die be-
deutenderen atheistischen Schriften der Vergan-
genheit und die antireligisen Werke des Auslandes
werden neu aufgelegt und iibersetzt. Den religitsen
Institutionen hingegen werden in diesem ideologi-
schen Kampf von vornhetrein nicht die gleichen
Chancen gegeben. Die radikale Trennung von Kir-
che und Staat und von Kirche und Schule wurde
streng durchgefithrt. Den Kindern und Jugendli-
chen wird das nétige Bildungsgut in der Umrah-
mung einer atheistischen Weltanschauung vermit-
telt, und die Vertreter der Kirchen diitfen in der
Schule iiberhaupt nicht auftreten. Die Verlagstitig-
keit der religivsen Gruppen ist auf ein Minimum re-
duziert. Mit anderen Worten: die Bevolkerung ist
einer intensiven atheistischen Propaganda ausge-
setzt und besitzt fast iiberhaupt keine Méglichkeit,
sichin Fragen der Religion aus unabhingigen Quel-
len objektiv zu informieren (eine Ausnahme bildet
hier Polen; trotz intensiver atheistischer und anti-
religioser staatlicher Propaganda, trotz atheistischer
Gesellschaften, deren ausschlieBliche Aufgabe dar-
in besteht, durch die Herausgabe von antireligitsen
Zeitschriften und Abhandlungen den religiésen
Glauben im Volk zu bekimpfen, verfiigt die Kit-
che iiber mehrere Verlage und Zeitschriften. Die
polnischen Kommunisten versuchten und versu-
chen deshalb, den einheitlichen « Block» der Gliu-
bigen dadurch aufzuweichen, daB sie Gruppen so-
genannter «fortschrittlicher» Katholiken und Geist-
lichen unterstiitzen, die die Bevélkerung fiir eine
positive Einstellung zum Kommunismus zu ge-
winnen suchen).

III. KRITISCHER BEITRAG ZUM
PROBLEM DES OSTLICHEN ATHEISMUS

Der Christ wie auch der religitse Mensch schlecht-
hin stehen etstaunt vor der Tatsache, daB} in Ost-
europa, in geographischen Breiten also, in denen
die Religion und die Kirche seit Jahrhunderten ei-
nen maB3gebenden Einflul besaBlen, ja in denen die
Religion wohl das zentrale Anliegen der Bevilke-
rung war, plétzlich eine in der Geschichte bisher
nicht dagewesene atheistische und antireligitse
Bewegung entstand, deren Wogen alles iiberfluten
und die Existenz von Religion und Kirche ernst-
haft gefihrden. Gerade RuBland war besonders
reichan religiosen Traditionen. In dem weiten Land
blihten Kirchen und Kléster, Heilige Stitten zo-

gen fromme Pilger aus allen Gegenden an, die Be-
volkerung war zutiefst von der Religion und vom
Christentum geprigt, die Regierung stand der Kir-
che nicht nur freundlich gegeniiber, sondern sie
unterstiitzte sie weitgehendst in ihren Bemiihun-
gen. Man sprach sogar hiufig vom «Heiligen
RuBland».

Einheit von Thron und Altar im Zarenreich

Um den im zwanzigsten Jahrhundert vollzogenen
Wandel zu verstehen, muB} etwas weiter in die russi-
sche Geschichte zuriickgegangen werden. Die
Kirche verfiigte tiber einen michtigen EinfluB auf
das Leben des Volkes und des Staates, aber dieser
EinfluB} war eben zu michtig. Die Kirche stand mit
dem Staat in einem zu engen Biindnis; wohl nir-
gends in Europa war die Verbundenheit von Thron
und Altar, von weltlicher Macht und religiSsen
Instanzen so intensiv wie in RufBland. Seit Peter 1.
war der Zar zugleich auch Oberhaupt der Kirche
(das Patriarchat wurde nicht mehr besetzt), und die
orthodoxe Kirche die beste Stiitze der Zarenmacht.
Und diese Macht des Zaren ullerte sich in der Ge-
schichte des russischen Volkes auf unvorstellbar
grausame Art, Fiir die geringste Kritik am Regime
drohten hirteste Strafen, viele der besten Séhne
RuBlands muBten in der Verbannung schmachten
oder ihr Leben lassen. Jede Auflehnung gegen den
Zaren galt als Auflehnung gegen Gott.

Infolge dieses Cisaropapismus wendeten sich
zahlreiche Vertreter der gebildeten Schichten von
der Kircheab. Es entstand eine breite Strémung zu-
erst antikirchlicher, dann antichristlicher, und
schlieBlich antireligiéser und atheistischer Kritik,
die auch von westlichen Quellen (insbesondete von
der franzdsischen Aufklirung und dem deutschen
Materialismus) gespeist wurde. Wegen der engen
Verbundenheit von Kirche und Staat wendeten
sich die revolutioniren Bewegungen auch gegen
die Religion. Die russischen Revolutiondre sahen
in der Religion nur eine geistige Stiitze des verhal-
ten Zarentums und strebten deshalb danach, sie zu
vernichten. Nach dem Sturz des Zarenregimes gin-
gen sie zur Verwitklichung ihrer Absichten iiber.

Strakturelle Schwdchen der Ostkirche

AuBer der zu starken Verbundenheit der Kirche -
mit der weltlichen Macht spielte auch der spezifi-
sche Charakter der orthodoxen Religiositit eine
nicht geringe Rolle. Die kontemplative Seite des
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religiésen Lebens wurde iiberbetont, und die ak-
tive zu sehr vernachlissigt. Die in Westeuropa
schon lingst von den Kirchen beachtete und ange-
gangene soziale Frage spielte in der Ostkirche fast
iiberhaupt keine Rolle.

Die russische Kirche zeichnete sich auch nicht
besonders durch groBe Gelehrsamkeit ihrer Ver-
treter aus. Die theologische und allgemeine Ausbil-
dung des orthodoxen Klerus wies zahlreiche Min-
gel auf. Wihrend die Kirchen im Westen eine rege
Verlagstitiglkeit ausiibten, die sich nicht nur auf li-
turgische und biblische Biicher beschrinkte, son-
dern mehr oder weniger auch apologetische, philo-
sophische und sogar schongeistige Literatur um-
falBte, war die Ostkirche auf die Angriffe von seiten
der Religionskritik kaum vorbereitet.

Die Vertreter der russischen Religionskritik und
des russischen (und spiter sowjetischen) Atheismus
machten selber auch viele schlechte Erfahrungen
mit den Vertretern der Kitche. Ein Teil von ihnen
kam von der Theologie her. Thre negativen pet-
sonlichen Erfahrungen trugen nicht unwesentlich
dazu bei, daB sie der Kirche und der Religion spiter
so feindlich gegeniibertraten.

Das Unrichtige in der dstlichen Religionskritik

An der Entstehung und Ausbreitung des dstlichen
Atheismus tragen also die Vertreter der Religion
und der Kirche einen wesentlichen Teil der Schuld.
Das soll aber wiederum nicht heiBen, daBl dieandere
Seite mit ihren Angtiffen auf die Religion vollig
Recht hitten. Es stimmt einerseits, daB sich die Kit-
chen im Verlauf der Geschichte 6fters fiir niedrige
Zwecke miBbrauchen lieBen, daBl Vertreter der
Kirchen und religitsen Gemeinschaften die religic-
se Uberzeugung der Gliubigen fiir die Erreichung
politischet oder wittschaftlicher Ziele einsetzten, die
mit Religion und Moral kaum etwas Gemeinsames
hatten. Aber die 6stlichen Atheisten und Religions-
kritiker haben auch in vielem iibertrieben. In jhren
Abhandlungen zu den Fragen der Religion verwen-
den sie Argumente, die nicht nur zum groBen Teil
ibetholt sind, weil sie auf Marx und Engels und da-
mit auf eine Zeit zuriickgehen, in der die Reli-
gionskritik auf einer ziemlich primitiven Stufe
stand, sondern sie entstellen auf eine plumpe Azt
das Wesen der Religion. Kaum jemand wird ab-
streiten, daB die Religion zum Beispiel in der Ver-
gangenheit und in der Gegenwart von verschiede-
nen Menschen fiir gemeine Zwecke miBbraucht
wurde und somit eine negative Funktion ausiibte.

Aber die positiven Beitrige der Religion diitfen da-
bei gerechterweise auch nicht tibersehen werden.
Die 6stlichen Atheisten schreiben ausfiihtlich {iber
die negativen Begleiterscheinungen des religiosen
Lebens, tiber die Verfolgung Andersdenkender
durch die Kirchen, iiber Inquisitions- und Hexen-
prozesse, Religions- und Kreuzziige, iiber die Un-
terstiitzung der Herrscher durch die Vertreter der
Religion, iiber die Verdummungsversuche der
Glaubigen durch die Geistlichkeit. Bei ihren Stu-
dien koénnen sie aber auch nicht iibersehen haben,
dafB3 die Kirchen in vielen Beteichen des menschli-
chen Lebens durch ihre Lehren und durch iht Han-
deln positive Friichte zeitigten. Religids inspitierte
Menschen forderten Wissenschaft und Kiinste,
setzten sich selbstvergessend fir die #rmsten
Schichten der Bevolkerung ein, drangen in unbe-
kannte Gebiete vor, um dort den am meisten Zu-
riickgebliebenen nicht nur den eigenen Glauben zu
vermitteln, sondern thnen auch die Errungenschaf-
ten der Zivilisation zuginglich zu machen. Reli-
giose Uberzeugung und echter, reiner Gottesglau-
be trugen vieles zur Verwirklichung einer gréBe-
ren sozialen Gerechtigkeit bei, religiose Inspiration
brachte der Menschheit unschitzbare Kulturgiiter.
Aber diese Tatsachen wollen die Vertreter des 6stli-
chen Atheismus und der &stlichen Religionskritik
einfach nicht sehen. Da sie einer radikal materiali-
stischen Weltanschauung anhingen, kann fiir sie
die Religion keinen positiven Wert besitzen.

Taklik der Auseinandersetzung

Eine Auseinandersetzung mit dem 6stlichen Athe-
ismus darf sich deshalb nicht auf eine Ablehnung
der gegnerischen Vorwiirfe, eine Aufzihlung der
positiven Beitrige der Religion in Geschichte und
Gegenwart beschrinken, sondern sie mul sich auf
die kritische Untersuchung der weltanschaulichen
Grundlage der 6stlichen Religionskritik erstrecken.
Dem ostlichen Atheismus und der 6stlichen Reli-
gionskritik liegt die Philosophie des dialektischen
und historischen Materialismus zugrunde. Diese
Philosophie geht von ganz anderen Voraussetzun-
gen aus, als die religiosen Weltanschauungen. Bei
einer echten Diskussion mit Vertretern des 6stli-
chen Atheismus datf diese Tatsache nie iibetsehen
werden. Es hat kaum einen Sinn, einem &stlichen
Atheisten mit Hilfe der traditionellen Gottesbewei-
se die Wahrheit der Religion beweisen zu wollen.
Der dialektische und historische Materialismus
kenntzum Beispiel keinen Anfang der Bewegung —
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also kann man ihn nicht mit dem kinetischen Got-
tesbeweis widerlegen, der von einem Anfang der
Bewegung ausgeht und daraus auf einen «ersten
Beweger» schlieft. Der dialektische und histori-
sche Materialismus kennt keine Seinsstufen — also
ist es fragwiirdig, ihm gegeniiber mit dem auf dem
Vorhandensein von Seinsstufen aufbauenden Got-
tesbeweis zu kommen. Der dialektische und histo-
rische Materialismus kennt keine Zielstrebigkeit,
und das weder in der belebten noch in der unbeleb-
ten Natur —alsowird er kaum auf denteleologischen
Gottesbeweis eingehen wollen...

Immanente Kritik des atheistisch-materialistischen
Systems

Man kann aber versuchen, auf die Ebene des dia-
lektischen und historischen Materialismus iiberzu-
gehen undvon dieser Ebene aus den inneren Widet-
spruch, den Selbstwiderspruch des 8stlichen Athe-
ismus aufzuzeigen. Das Universum bildet nach der
Auffassung des dialektischen Materialismus eine
nichtkontingente Wirklichkeit dar, die ewig exi-
stiert und sich auch schon immer in einer anfang-
losen Entwicklung befindet. Mit dem Begriff
«Entwicklung» bezeichnen die dialektischen Ma-
terialisten die Bewegung, die vom Niederen zum
Hoheren, vom Einfachen zum Komplizierten
fithrt. Wenn das Universum, das sich heute auf ei-
nem gewissen Entwicklungsniveau befindet, sich
schon immer in einer anfanglosen Entwicklung be-
fand, dann hitte es auch schon immer auf dem heu-
tigen Standpunkt der Entwicklung sein miissen,
denn wo es keinen Anfang gibt, dort kann es auch
keine Entwicklung geben. Es lit sich aber eine
eindeutige fortschreitende Entwicklung des Uni-
versums feststellen (z.B. die Entwicklung der
menschlichen Gesellschaft und der Kultur, die ja
einen Bestandteil des Universums bilden). Das
menschliche Denken wird deshalb gezwungen, sich
zwischen zwei Alternativen zu entscheiden: ent-
weder besitzt die Entwicklung einen zeitlichen An-
fang und befindet sich aus diesem Grunde erst jetzt
auf dem heutigen Standpunkt der Entwicklung und
nicht schon aufirgendeinem hheren, oder aber die
Evolution des Universums kennt keinen Anfangs-
punkt, da es sich in einer ewig auf- und abwiirts-
schreitenden Bewegung befindet. Graphisch gese-
hen wiirde die erste und an sich einzig moégliche
Azt der Entwicklung die Gestalt einer Linie auf-
weisen, die von unten nach oben verliuft; die zwei-

te Moglichkeit, die an sich keine Entwicklung,
sondern nur eine ewige Wiederkeht aller Dinge und
Erscheinungen wiire, lieBe sich unter der Gestalt
einer Wellenlinie darstellen, die kein absolutes
«unteny» und «oben», sondern nur ein ewiges, an-
fang- und endloses Pendeln zwischen zwei Hohen-
graden kennt.

Im ersten Fall ist man gezwungen, einen absolu-
ten Anfang der Entwicklung des Universums anzu-
nehmen, und bei dieser Annahme witft sich der
Gedanke eines iberweltlichen Prinzips auf, das
den Moment des Eintrittes des Universums in den
Entwicklungsproze3 bestimmt und verursacht
hat. Im zweiten Fall wire die gesamte scheinbare
«Entwicklung» des Universums véllig sinnlos.

Die konsequente Folgerung des dialektischen
Materialismus wite also die Aufgabe seines athei-
stischen Charakters als unvereinbar mit seiner Auf-
fassung einer Evolution des Universums und der
menschlichen Geschichte oder aber das Bekenntnis
zu einer eindeutigen Sinnlosigkeit der kosmischen
Evolution und der menschlichen Geschichte. Die-
ses Bekenntnis wiirde aber wiederum dem Wesen
der Geschichtsauffassung des Marxismus-Leni-
nismus, dem historischen Materialismus widet-
sprechen. Der historische Materialismus betrach-
tet die menschliche Gesellschaft als eine sich in der
Entwicklung befindende und eine echte Geschichte
durchlaufende Wirklichkeit, und zwar sieht er die
Geschichte als einen fortschreitenden ProzeB, in
dessen Verlauf es nicht zu einer ewigen Wiederkehr
des schon Dagewesenen kommt, sondern der einen
bestindigen Fortschritt verwirklicht.

Schinf

Soweit also der Versuch eines kritischen Beitra-
ges zum Problem des 6stlichen Atheismus. Fiir den
religiosen Menschen ist der dstliche Atheismus eine
Bewéhrungsprobe, vielleicht die grofte der Ge-
schichte. Er kann an ihr scheitern, indem er aus der
Tatsache des Vorhandenseins einer so groBen und
aktiven Bewegung keine Lehren fiir sein eigenes
Verhalten zieht. Er kann aber an ihr ebensogut
wachsen und seinen Glauben vertiefen, indem er die
notwendigen Konsequenzen zieht, seine eigenen
Versdumnisse zugibt und nachholt und dadurch der
Welt das Beispiel eines echten, gelebten religiésen
Bekenntnisses gibt, mit dem er der &stlichen Reli-
gionskritik die Grundlage entzieht.
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GRUNDLINIEN DER ATHEISTISCHEN PROPAGANDALITERATUR

Fiir die Mehrheit der zitierten und erwihnten Werke existieren leider
keine deutschen, franzdsischen oder englischen Ubetsetzungen,

Wir werden auch die im Westen hiufige tschechische Transkrip-
tion der russischen Buchstaben angeben.

I Plechanow, O religiini cerkwi (O religii i cetkvi) (Moskau 1957)
73 (deutsche Ubersetzung: Ubet Religion und Kirche).

2 Vgl. aa0. 294.

3aa0. 152,

+ Lunatscharski, Religija i sozialism I (Religija i socializm) (Peters-
butg 1908) 40 (deutsche Ubersetzung: Religion und Sozialismus).

5230, II, 213.

¢ Lenin, Sotschinenija (Soéinenija) (Moskau 1941-1960) Band 38,
Seite 305. (Deutsche Ubersetzung: Werke, Band 38, Seite 299; ich
mache datauf aufmerksam, daB ich das russische Original selber be-
nutzt und iibersetzt habe, so daBl meine Zitierungen mit der deutschen
Ubersetzung nicht immer die gleichen Wétter haben.)

72a0. 10, 65 (Werke 10,701F).

$2a0, 16, 295 (Werke 16, 329).

9 2a0. 35, 89 (Werke 35, 98 ff).

10 220. 3, go (Werke 35,98 ff).

1 Osnowy nautschnogo ateisma (Grundlagen des wissenschaftli-
chen Atheismus) (Moskau 1962) 3 (tschechische Transkription:
Osnovy nauénogo ateizma).

12 Kratkij nautschno-ateistitscheeskijk slowar (Kratkij nauéno-
ateisticeskij slowar) (Moskau 1964) 76 (deutsche Ubersetzung: Kut-
zes wissenschaftlich-atheistisches Worterbuch).

13 2a0. 175.

14220, 571f.

15 Kurs matksistskoj filosofii (Kuts marksistskoj filosofii) (Mos-
kau 1964).

16 Tstoritscheskijk materialism (Istorideskij materializm) (Moskau
1965).

17 Marksistsko-leninskaja filosofija (Moskau 1965).

Bt gss

1911, 249.

20 Bolschaja Sowjetskaja Enziklopedija (Bolsaja sovetskaja enci-
klopedija) (Moskau 1949 ff) Band 36, 335.

21 a3 (). 5, 336.

22 3a0. 46, 352.

23 Osnowy marksistskoj filosofii (Osnovy marxsistskoj filosofii)
568 (deutsche Ubersetzung: Grundlagen der marxistischen Philoso-
phie [Berlin 1959] 620).
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