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Die Theologie als kirchliche Wissenschaft

Theo-logos im wértlichen Sinn ist der, der das Wort
Gottes spricht, und da Gott sein Wort auf Men-
schenweise spricht, spricht der Theologe das Wort
Gottes nach Menschenart. Auch spricht Gott sein
Wort innerhalb eines Volkes, einer «Kirche», und
darum spricht auch der Theologe das Wort Got-
tes im Raum der Kirche, der kirchlichen Gemein-
schaft.

So will es in ihrer radikalen Homogenitit die
Okonomie einer Offenbarung, die von Anfang bis
Ende gemilB den Gesetzen und dem Verhalten ih-
res Empfingers, des Menschen, des Menschen als
Einzelperson und als Gemeinschaftswesen, sich
aussagt, entfaltet, aufbaut und fortpflanzt, um
Zeugnis zu geben, wie dies der existentiellen Be-
ziehung einer Gemeinschaft mit Gott entspricht,
die im Vetlaufe der Menschheitsgeschichte immer
klarer ans Licht tritt. Es ist der Theologie unter To-
desstrafe verboten, sich je vom Glauben zu lésen,
von dem sie den ersten Anstol und die letzte Voll-
endung erhilt. Allein schon die wechselvolle Ge-
schichte des Wozrtes Theologie, das bei den Christen
und schon bei den heidnischen Griechen und La-
teinern eine so bezeichnende Entwicklung durch-
gemacht hat, liBt sich im Christentum nur in diesem
Lichte und aufgrund dieser Einstellung begrifflich,
lehrmiBig und wissenschaftlich richtig deuten.

Bei allen formalen Unterschieden, an die wir uns
spiter zu halten haben, bleiben wir mit dieser an-
spruchsvollen und charakteristischen Nominalde-
finition doch stets der elementaren Gewalt der Ety-
mologie nahe: die #heo-logia — selbst wenn sie auf
dem Weg der Schluffolgerung zu einem « Wissen»
im spezifischen Sinne wird — ist Wort Gottes; die
Theologie, auch als Erkenntnis, ist immer Glaube.
Wenn wir jetzt, dem Plan dieses Heftes von «Con-
cilium» entsprechend, die wissenschaftliche,
schluBfolgernde Funktion der Theologie zu prii-
fen haben, so miissen wir diese Untersuchung,
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wenn sie stimmen soll, doch stets in psychologi-
scher und erkenntnismiBiger Verbindung mit den
vorangehenden Aufsitzen halten, die von der Of-
fenbarung, vom Glauben, vom Dogma, von Gott
in sich und im Menschen handeln. Wie die Ge-
schichte uns lehrt, haben Risse in diesem homoge-
nen Gefiige gleichzeitic den Glauben seines
menschlichen, die Theologie ihres sakralen Cha-
rakters entkleidet, das Mystetium der Ratio ausge-
liefert, die Pastoral um ihre Wirkkraft und das
Wort Gottes bei den Menschen in Verruf gebracht.

Die Theologen auf dem Konzil

Stellen wir das Problem von der heutigen Lage aus,
die gewilB iiberaus giinstig ist: die Kirche ist nach
ihrem Konzil in voller Arbeit; die Kirche nimmt
zur Kenntnis, was ihr Glaube in der heutigen Welt
zu bedeuten hat. Die Theologie liegt ja nicht bloB
in den schriftlichen Traktaten vor, sondern in der
ganzen Kirchengemeinschaft, die das ihr anver-
traute Gotteswort sich zum BewuBtsein und Ver-
stindnis bringt.

Wit haben zwar nicht im Sinne, von diesem wenn
auch noch so feierlichen Geschehen aus eine theo-
logische Erkenntnislehre aufzustellen. Eine induk-
tive Reflexion muf von der ganzen Geschichte der
Kirche, von allen Episoden ihres theologischen
Bemithens von der Urkirche an ausgehen. Aber der
so wichtige Vorgang eines Konzils, dieses Konzils
im besonderen, ist von hoher Bedeutung. Es lagen
ihm iibrigens, bewuBit und unbewult, vier Jaht-
hunderte einer gegenreformatorischen Arbeit zu-
grunde sowie die sehr schatfe Reflexion, zu der seit
1900 die Einfihrung der kritischen Disziplinen in
die Methode der Theologie gefithrt hatte und in
neuerer Zeit die In-Frage-Stellung einer gewissen
Scholastik, die fern von ihren Quellen und dem
konkreten Dasein der Kirche ein eigenbrétleri-
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sches Dasein fithrte. Das witkte sich unmittelbar
auf das Konzil aus, wo im Laufe der ersten Session
in der Kritik der vorkonziliaren Vorlagen, die in
der Atmosphire dieser Scholastik ausgearbeitet
worden waren, eine lebhafte Reaktion zutage trat.
Unter dem EinfluB dieses Komplexes wurde eine
Zeitlang die zweideutige, rasch resorbierte Unter-
scheidung zwischen «doktrinal» und «pastoral»
hochgespielt, die gerade aus einer schlecht ausge-
wogenen Auffassung der Theologie heraus so sehr
betont wurde, zum Schaden der existentiellen
Wahrheit des Glaubens und der funktionalen Ein-
heit der Theologie in ihren integrierenden Teilen.
Im Grunde genommen ging es um das Objekt der
Theologie und des Glaubens selbst. Den von Jo-
hannes XXIII. ertffneten Perspektiven entspre-
chend haben mehrere Konzilsviter daran erinnert,
daB es dem Konzil nicht so sehr darum gehe, sich
mit auch noch so wahren Glaubenssitzen zu befas-
sen, als darum, Zeugnis abzulegen fiir die Person
Christi, das inkarnierte Wort Gottes, das heute in
seinem Leib, der Kirche, weiterlebt.

Nur die Bischéfe und Ordensobern gehdrten von
Rechts wegen zur Kirchenversammlung; nur ih-
nen stand es zu, Proklamationen zu erlassen und
Entscheide zu fillen. Die Theologen wurden als
offizielle oder offizitse Experten berufen, um bei
der Klirung der sich stellenden Probleme und det
Ausarbeitung det vorzulegenden Lésungen mitzu-
wirken. So waren in der kirchlichen Gemeinschaft
auf oberster Ebene die Unterschiedlichkeit und die
Verbindung der beiden konstitutionellen Chatis-
men institutionalisiert: der apostolischen, lehramt-
lichen Glaubensbezeugung und der theologischen
Wissenschaft. Die Experten gehorten iibrigens
nicht ausschlieBlich dem geistlichen Stande an; es
gab unter ihnen auch eine Anzahl Laien, Minner,
Frauen, Ehepaare, die als qualifizierte Berater iiber
die Gebiete, fiir die sie zustindig waren, eine stets
groBere Rolle spielten. Es gab selbst einen Laien-
theologen, der von seinem Bischof offiziell beauf-
tragt war — wenn auch im Hinblick darauf, daB die
Theologie an und fiir sich nicht nur Sache von Kle-
rikern ist, eine groBere Vertretung von Laien am
Platze gewesen wiire.

In allem, was der Bischof tiglich zu bedenken
und in die Tat iiberzufithren hat, bis hin zu den
Richtlinien fiir das sittliche Verhalten oder den An-
regungen fiir das Apostolat, bedarf er der techni-
schen Assistenz des Theologen. Diese Assistenz ist
von ganz besonders groBer Bedeutung und hohem
Werte in den feierlichen Stunden, in denen es dar-
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um geht, den Glauben zu verkiinden und zu defi-
nieren nicht nur dem Irrtum gegeniiber, sondern in
seinem vollen Gehalt, damit er in der Welt prasent
werde. Mehr noch als in der gew6hnlichen Pasto-
ration nimmt der Bischof auf dem Konzil die Ver-
antwortung fiir seine Entscheideauf sich ; der Theo-
loge informiert ihn dabei, verschafft ihm die noti-
gen Unterlagen, berit ihn und redigiert selbst die
zut Veroffentlichung oder zum privaten Gebrauch
bestimmten ‘Texte. Er bringt die nétigen Prazisie-
rungen an und sorgt fiir das notwendige Gleichge-
wicht zwischen den wverschiedenen Elementen,
handelt es sich doch um eine Ordnung, innerhalb
derer die Wahrheiten und Fakten an ihren richti-
gen Platz gesetzt werden miissen, wenn die Recht-
gliubigkeit gewahrt werden soll. Der Theologe be-
sitzt somit keine Autoritit, wie ihm das von einzel-
nen Konzilsvitern mit einer Prise Humor bedeutet
wutde; auch er ist ein Glidubiger, selbst wenn sein
Glaube der Information und Reflexion nach er-
wachsen ist.

Diese Assistenz des Theologen erstreckte sich
auf dem Zweiten Vatikanum iiber einen viel weite-
ren Bereich der Kirche, insofern das Zweite Vati-
kanum zunichst nicht zur Aufgabe hatte, Defini-
tionen gegeniiber dem Irrtum zu erlassen, sondern
von Johannes XXIII als eine Versammlung ge-
dacht war, die sich der Sendung der Kirche in einer
Welt bewuBt werden sollte, die infolge der tiefgrei-
fenden Verinderung des menschlichen Daseins sie
selbst ihrem Wesen nach in Frage stellt. Es ging al-
so nicht um eine Arbeit juridisch-dogmatischen
Charakters, sondern um ein inneres Verstindnis des
Gotteswortes, um selbst itber die Grenzen der
Christenheit hinaus fiir es Zeugnis abzulegen. So-
mit waren der Bischof, das Bischofskollegium, das
Konzil nicht so sehr das lehramtliche Definitions-
organ, sondern vielmehr qualifizierte Zeugen, die
unter feierlichen Umstinden die Botschaft des
Evangeliums verkiindeten.

Aber gerade bei diesem vordringlichen Auftrag
hat der Theologe, ohne daB seine Eigenschaft als
Experte des Lehramtes darunter litte, eine tiefer
greifende Aufgabe zu leisten, die der Gesamtfunk-
tion seines Wissens in der kirchlichen Gemeinschaft
noch mehr entspricht. Fest im Glauben verwuzrzelt,
muB die Theologie spontan oder methodisch die
vielfiltigen Geisteskrifte aufbieten, um sich mit
dem Mysterium und den Mysterien zu befassen und
sie kundzutun. So wird es ihr gelingen, in einer
Kirche, die auf dem Konzil ihren Glauben bezeugt
hat, die wissenschaftlichen und volkstiimlichen
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Glaubensformulierungen dem Glaubensverstind-
nis — das ein Charisma und eine Gabe des Heiligen
Geistes zugleich ist—niherzubringen. Wenn wit die
Arbeit beobachten, die auf dem Konzil sowohl in
den offiziellen Sitzungen als auch in den Kommis-
sionen und selbst auf unzihligen parakonziliaren
Zusammenkinften geleistet wurde, so stellen wir
fest, daB3 die Theologen daran einen héchst wirk-
samen und gewichtigen Anteil hatten, besonders
dann, wenn es fur sie galt, sich mit den Problemen,
Hoffnungen und Vorwiirfen der Welt auseinander-
zusetzen. Das stellt ohne Zweifel in der soziologi-
schen Geschichte der Konzilien ein neues Faktum
dar, und es liegt darin auch ein eminenter Akt der
Theologie. Von welcher Tragweite war dieser Akt?

Sobald ein Verhandlungsgegenstand auf die
Traktandenliste gesetzt war, ja sobald diese Trak-
tandenliste ins Auge gefalBit wurde, kam es dem
Theologen zu, zu bestimmen, wie die Probleme ge-
stellt werden sollten. Er hatte nicht blo8 in einem
analytischen Inventar der Elemente und in einer
Bestandesaufnahme der Meinungen den Stand der
Frage zu erheben, sondern zu iiberlegen, welche
psychologischen Momente, auch in der 6ffentlichen
Meinung des « Volkes Gottes», der Suche nach dem
Glauben dienen kénnten. Zweifellos hat gerade
diese Problematik iiber die innere Orientierung der
Debatten entschieden. So hat die Konzilsarbeit an
der Konstitution « De Revelatione» ihre Achse ge-
fanden, als man vom Schema der Vorlage, die in
Abhingigkeit von der umstrittenen Zwei-Quellen-
Theotie ausgearbeitet worden war, abging und
zum Grundsatz durchstieB, dafl das Wort Gottes in
all seinen verschiedenen Ubermittlungsweisen eine
Einheit bildet. Der Berichterstatter hat am Schluf3
einer langen Debatte die Kontroverse iiber die bei-
den Quellen ausdriicklich an den Rand geriickt
und der Konzilsentscheidung ihr Gebiet zugewie-
sen. Theologisches Wissen, nicht scholastische
Kontroverse entschied hier. Desgleichen hat fiir die
Erklirung tiber die Religionsfreiheit die etste, lan-
ge Vorbereitungsetappe darin bestanden, die ge-
naue Richtung zu bestimmen, in der die Suche et-
folgen sollte: in Richtung der éffentlichen Bedin-
gungen der Religionsfreiheit, und nicht in Rich-
tung einer theoretischen Definition dieser Freiheit.
Bekanntlich bestimmt die Stellung eines Problems
seine Losung, nicht so sehr dem materiellen Inhalt
als vielmehr dem Formalobjekte nach. Auf jeden
Fall konnen so die Auseinandersetzung und der
Glaube selbst aus Verfilzungen geldst werden, die
ihre Reinheit gefihrden.
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Eine zweite Funktion der Theologen bestand in
der Erarbeitung eines Weltbildes, worin das Glau-
benslicht aufscheint und engagiert ist. Denn da der
Glaube Glaube im Geist eines Menschen ist,
schlieBt er unbeschadet seiner Transzendenz ein
gewisses Weltbild in sich, eine gewisse Auffassung
vom Menschen, eine Wesensbestimmung der Ge-
sellschaft, eine Philosophie der Zivilisation, eine
Theorie der Zeit und der Geschichte und so fort. In
einem nicht ganz eindeutigen Sinn hat man von
einer «christlichen Philosophie» gesprochen. Was
es auch um diesen Begriff sein mag, so ist es doch
klar, daBB der Gliubige, selbst auf die Gefaht eines
gewissen Relativismus hin, in seinem Glauben eine
Anthropologie, ja Kosmologie einbegreift, inso-
fern der Mensch seinen Standort innerhalb der
Welt bestimmt. Das Konzil hat uns aufs eindriick-
lichste gezeigt, welcher Zusammenhang zwischen
der Auferbauung der Welt und dem Kommen des
Gottesreiches, zwischen der Schépfung und der
heilbringenden Inkarnation besteht. So in der Ge-
nese des vielberedeten Schemas dreizehn, die in
hervorragender Weise die spezifische Rolle des
Theologen in der Theologiegeschichte wie in der
Konziliengeschichte illustriert. So auch enthilt die
Pastoralkonstitution «Gaudium et spes» in ihrer
Disposition eine Einleitung, die eine soziologische
Analyse der Lage des Menschen und der Entwick-
lung der Welt wiedergibt. Einige wandten ein, das
sei nicht Aufgabe eines Konzils. Und doch ist, un-
ter Beriicksichtigung der Relativitit, die bei einem
solchen Vorhaben in Rechnung zu stellen ist, die
Erforschung der «Zeichen der Zeit» eine dem
Evangelium entsprechende Titigkeit des Glaubi-
gen und der Gemeinschaft der Gliubigen, hat sie
doch zum Ziel, fiir den Glauben Zeugnis abzulegen.

Eine dritte Aufgabe des Theologen am Konzil
lag in der Erarbeitung von Begriffen und Wortern,
um das Wort Gottes auszusagen und es so zu iiber-
mitteln, daB es gut und fruchtbar aufgenommen
wird. Die Worter bediitfen auf der elementarsten
Ebene einer grammatikalischen, etymologischen,
psychologischen Klirung, die im Zusammenhang
mit Kontexten jeder Art vorzunehmen ist und mit
einem feinen Gefiihl fiir die a#ra, die ihnen ihre ge-
heimste Macht verleiht. Es ist Aufgabe des Theo-
logen, mit seinem exegetischen Riistzeug den Sinn
der Worter zu bestimmen, von denen der Bischof
und der Seelenhirt Gebrauch machen werden. Da-
bei ist mit den Grundwortern des Evangeliums zu
beginnen: Bund, Reich, Opfer, Gnade, Freiheit,
Mysterium und so weiter. Der Theologe ist ein
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«Philologe», ein Liebhaber von Wértern, schon
bevor sie im Apostolat verwendet werden, ein
Liebhaber von Wortern, in denen heute die Bot-
schaft des Evangeliums Fleisch und Blut annimmt,
damit sie menschlich glaubwiirdig und aktuell ist.

Selten war ein Konzil so wortschopferisch wie
das Zweite Vatikanum, das zwar nicht aus dem
Nichts erschuf, aber in die offizielle Fachsprache
des kirchlichen Glaubens Begriffe einfithrte, die
dem Vokabular profaner Disziplinen entnommen
sind. So hatin die offiziellen Dokumente der Kirche
eine ganze Reihe von Wortern Einzug gehalten, die
die Wirklichkeiten des gesellschaftlichen Lebens in
einer Industriezivilisation ausdriicken. So ist zum
Beispiel socialisatio — ein Wort, das noch nicht in die
Enzyklika «Mater et Magistra» Eingang gefunden
hatte, die doch die Sachlage so kategorisch schil-
dert —trotz der mehrfach geiuBerten Bedenken von
nun an in die Analyse des menschlichen Daseins
eingegangen und mit ihm das Vokabular der Kol-
lektivsoziologie bis zum Begriffe der «menschli-
chen Gemeinschaft» (Pastoralkonstitution, I, Kap.
2). Der Begriff «Soziallehre» wurde auf Antraten
der Experten vermieden. Die Worte communio,
communitas und die damit verwandten Bezeichnun-
gen, die auf die Kirche angwandt werden, haben
ihre volle Sinnfiille gegeniiber den juridischen Vo-
kabeln erhalten, insoweit das Verstindnis des My-
steriums iiber die Analyse der Strukturen den Vor-
tang erhielt. Eine weitere Wortfamilie mit Begrif-
fen, welche die geschichtliche Wirklichkeit aus-
driicken: bistoria, evolutio, progressus, dynansismus usw.
schlieBen den Wandel der Welt wie die Evolution
der Menschheit in sich und deuten gleichzeitig auf
die Notwendigkeit hin, da3 der Laie in der Welt zu-
gegenist, und auf das Gesetz der christlichen Heils-
okonomie selbst. Was endlich die klassische Tet-
minologie dogmatischen Einschlags betrifft, so ha-
ben die Fachminner der Exegese der Grundten-
denz des Konzils entsprechend die biblische Spra-
che zur Geltung gebracht, unter der, wie ein Beob-
achter gesagt hat, die kirchentechtlichen oder scho-
lastischen Begriffe «dahingesunken» sind. Es fallt
zum Beispiel auf, da man fiir das Begrifispaar Na-
tur — Gnade, das in der theologischen Analyse ge-
wil vollauf begriindet ist, mit Vorliebe die konkre-
ten Ausdriicke der Schrift verwendet hat.

Ein anderer, spezifischer Sektor des Einsatzes der
Theologen im Konzil lag in der Ergrindung der
Ursachen, um so die gottlichen und menschlichen
Wirklichkeiten, iiber die man sich aussprach, zu
verstehen. Der klarste Fall ist der des Atheismus.

Schon zu Beginn der Debatten erklirte Msgt.
Guerra, Weihbischof von Madrid, in einer entschei-
denden Intervention, dafB es nicht darum gehe, eine
abstrakte und globale Verurteilung auszusprechen,
sondern die Ursachen zu erkennen, die seine Ent-
stehung erkliren.

In mehreren Fillen hingegen wollte das Konzil
als solches sich nicht auf die Fahndung nach den
Ursachen einlassen, da dies Sache der Wissenschaft
sei, wie Aristoteles gesagt habe, und da man sonst
von der einfachen Bezeugung des Evangeliums zu
rationalen, theologisch-wissenschaftlichen Erkli-
rungen iibergegangen wire. Wir finden hier die in
der Disziplin der /oci #heologici klassische Unterschei-
dung zwischen der Glaubenspromulgation, welche
die Kirche auf einem Konzil vornimmt, und der
theologischen Wissenschaft, zu der das Magiste-
rium, sofern sie sich innerhalb der rechten Lehre
bewegt, nicht Stellung zu nehmen hat, weder zu den
rationalen Schliissen noch zu den verschiedenen
Meinungen noch zu den systematischen Konstruk-
tionen. Die Grenze zwischen den beiden Bereichen
ist zwar beweglich, aber sowobl fiir die Transzen-
denz des Wortes Gottes wie fiir die Freiheit der
Theologie in ihren «Fragen» konstitutiv.

Die Horbereitschaft des Theologen liuft nim-
lich nicht auf einen solchen Gehotrsam hinaus, wor-
in die von ihm wissenschaftlich erarbeiteten Fest-
stellungen, Untersuchungen, SchluBfolgerungen
sich einfach nach der Autoritit zu richten hitten.
Die Theologie hat ihre Gesetze, die nicht miflachtet
werden diirfen, selbst nicht um noch so guter
Zwecke willen. Gewil} gelten diese Gesetze nur in-
nerhalb der Glaubensregel, und es kann det Fall ein-
treten, daf dunkle Spannungen es nicht zu dem von
beiden Seiten erwiinschten spontanen Einverneh-
men kommen lassen. Dariiber kénnte nur der ver-
wundert sein, der sowohl den Inhalt des gottlichen
Mysteriums als auch die menschliche Wirklichkeit,
deresiibermitteltwird,alsetwasMathematisches an-
sihe. Das wire eine zweimal falsche, intellektualisti-
sche Einstellung, gegen die Natur wie Geschichte
der Theologie protestieren. Die Theologiegeschich-
te lehrt uns vieles, und darunter als erstes, daB3 ein
feinfiihliges Verstindnis des Glaubens und seines
Inhaltes eine geduldige Unterscheidung erheischt.
Richard Simon, der gegeniiber Bischof Bossuetdie-
se Geduld nicht immer aufbrachte, bleibt der er-
staunliche Vorldufer der Bibelkritik. Gegen die un-
rechtmiBige Besetzung neuer Linderund die politi-
schen Methoden der Indianermission nahm Vitoria
auf seinem Lehrstuhl zu Salamanca Stellung, unge-
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achtet des Einspruchs hoher Funktionire, die sich
weder an das Naturrecht noch an das Evangelium
hielten. Die apostolische Theologie Lacordaires
wahrte gegeniiber den Bischofen, denen die Ereig-
nisse tiber den Kopf gewachsen waren, hochgemut
ihre Freiheit. Als auf dem Zweiten Vatikanischen
Konzil Msgt. Pellegrino, Erzbischof von Turin,
fiir die Freiheit der Forschung in der Theologie wie
in andern Bereichen eintrat, erinnerte er daran, daB
er einen Theologen getroffen habe, der in unfrei-
willigem «Exil» weilte, weil er Meinungen geiu-
Bert hatte, die wir heute zu unserer Freude in den
pépstlichen Verlautbarungen und in den Konzils-
dokumenten finden. Bekanntlich steht dieser Fall
nicht einzig da.

Trotz aller dieser MiBverstindnisse bleibt der
Theologe «technischer Assistent», wie man heute
auf andern Gebieten sagt. Er steht im Dienste des
Episkopats und dessen lehramtlicher und apostoli-
scher Funktion in ihrem ganzen Umfange: Schrift-
auslegung, Sinn fiir die Tradition, Hinhorchen auf
die Kirche sowohl als Glaubensorgan wie als Ort
des Geistes, als strukturierte und lebendige Ge-
meinschaft. Nicht ein institutioneller oder intellek-
tueller Formalismus, sondern eine aktive Beteili-
gung auf einem konkreten Gebiet ist somit der
wahre « Ort» der Reflexion fiir den Theologen. Ex-
innern wir beispielsweise an den Bereich der mis-
sionarischen Theologie, auf dem unter dem Gesetz
der Treue zum Episkopat in Lehre und Praxis in
auBerordentlicher Weise die komplementiren Cha-
rismen spielen, die der Theologe auf die fiir sie not-
wendige Ebene des intellectus fidei hebt. Daraus
schopft der Episkopat eine Erneuerung seines kol-

legialen BewulBtseins in der einen, katholischen
Kirche.

Die theologische Wissenschaf#

So haben wir in der Haltung des Zweiten Vatika-
nums ein ausgezeichnetes Beispiel fiir die klassische
These De necessitate theologiae, ein Beispiel, das not-
wendigerweise um so bedeutungsvoller ist, als es
dem Konzil darum ging, der Bezeugung des Evan-
geliums in der Welt von heute den Vorrang zu ge-
ben gegeniiber der Erdrterung und Zuriickwei-
sung von Irrtiimern. Damit wird das Feld der Theo-
logie, der theologischen Wissenschaft umrissen,
die sich weder auf zweckdienliche Apologetik noch
auf scholastische Tiifteleien noch auf «Konklu-
sionen» aus dem Offenbarungsgut noch auf mehr
oder weniger problematische Meinungen be-

schrinkt. Sie ist ein spekulatives und praktisches
Verstindnis in dem Sinn, den diese beiden Begriffe
in der nun dahingeschwundenen Sprache des Mit-
telalters hatten. Gegeniiber einer rein empirischen
Pastoral, einem summarischen Supranaturalismus,
einem zu kurzatmigen exegetischen Positivismus,
einem allzuweitgehenden Dogmatismus ist die
Theologie eine Lebensnotwendigkeit fiitr die Kir-
che; ohne sie geht dem Volk Gottes in der Welt der
Atem aus.

Im Licht dieses ethabenen Beispiels kénnen wit
auch die Gesetze, Methoden, Strukturen, Dyna-
mismen dieser Theologie besser verstehen und illu-
strieren. Werfen wir rasch einen Blick auf sie.

Legitimieren wir zunichst das Wort «theologi-
sche Wissenschaft». Selbstverstindlichist die Theo-
logie nicht Wissenschaft im modernen Sinn von
experimentaler, positiver Erfassung der Natur-
phinomene, sondern im urspriinglichen, aristote-
lischen Sinn einer rationalen, organischen Erkennt-
nis einer Gegebenheit innerhalb der Glaubenszu-
stimmung des Gliubigen. Natiitlich werden die
rationalen Mechanismen der « Wissenschaft» nicht
ohne weiteres in die Erkenntnis des Mysteriums
Gottes tibernommen, aber wir miissen doch ver-
trauensvoll und freudig dem Verstand die Mog-
lichkeit geben, innerhalb der Glaubenszustim-
mung seine Natur und sein Leben zur Geltung
kommen zu lassen, Halten wir deshalb daran fest,
dal diese intellektuelle Reflexion, diese cogitatio
(Augustinus; Thomas), die innerhalb dieser Zu-
stimmung den natiirlichen Gesetzen des Geistes
entsprechend sich abspielt, in der Konnaturalitit
des Glaubens ihre Qualitit, ihre Autonomie, ihren
Wett hat, aber iiber die affektiven, persénlichen Ez-
lebnisse dieses Glaubens hinaus. Wir miissen hiet
auf der zweifachen Ebene der intellektuellen Ak-
tivitidt und der Objektivitit ein Niveau einhalten.

Seien wir somit darauf gefaBt, daB in einer kon-
substantiell inkarnierten Intelligenz alle Krifte des
menschlichen Geistes ins Spiel treten, der ganzen
psychologischen und erkenntnishaften Seite seiner
Natur nach. Eine Theologie darf sich nicht auf die
strukturellen Verstandesoperationen beschriinken.
Sie darf die Gesamtschau des Glaubensgutes, die
zahlreichen Bilder, in denen sich das Wort Gottes
kundtut, die Gestalten und Gleichnisse des Evan-
geliums, die geistigen und kultischen Sinnbilder,
deren sich die Offenbarung des Mysteriums be-
dient, die negativen Wege zu Gott und das, was die
praxis Eeelesiae in sich schlieBt, nicht von sich fern-
halten; sonst wird die Verbindung zu ihren Wut-
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zeln untetbunden, ihre Erkenntniskraft beein-
trichtigt, und ihr Zeugnis ist nicht mehr echt
menschlich.

Damit ist keineswegs gesagt, daB} der spezifische
Akt der Verbegrifflichung unnétig und unniitz sei.
Manche haben eine Abneigung gegen ihn, sei es,
weil sie in ihm eine Gefahr fiir die Reinheit des
Glaubens wittern, sei es, weil sie ihn als ein aristo-
kratisches, intellektualistisches Vetfahren ansehen.
In Witklichkeit aber ist es eine Operation, die dem
Menschen eigen ist, selbst dann, wenn die Intuition
sie auslost und die schweigende Kontemplation sie
zu Ende fithrt. Welch bewundernswertes, schwer
herzustellendes Gleichgewicht der theologischen
«Raison», deren «Raisons» dem Mysterium nicht
adiquat sein konnen! Die Arbeiten des Konzils mit
EinschluB der duBerst genauen Ausarbeitung det
Texte und des Wottlautes in den Kommissionen
sind ein treffliches Beispiel dafiir, wie diese «Ver-
nunfty arbeitet.

Alle Formen, der ganze Apparat, der ganze rei-
che Gehalt dieser Vernunft kénnen sich entfalten,
wenn nur die epistemologischen Werte abgewogen
und die Ehrfurcht vor dem Glauben selbst bei gr6B-
ter WiBbegier nicht vetletzt wird. Abilard und spa-
ter die ausgehende Scholastik wuliten einst diese
Ehrfurcht nicht zo wahren. So schreiten wirvon der
einfachen Nominaldefinition, die kaum iiber die
Aussage der Bibel hinausgeht, bis zur Ableitung
von «Konklusionen», die freilich eine Grenzope-
ration und fiir die Theologie nicht charakteristisch
ist. In diesen Formen und auf diesen Ebenen muf3
das Konvenienzargument situiert werden, dessen
Benennung den epistemologischen Gehalt des
Glaubens nicht ganz wiedergibt und das zweifellos
sowohl dem Gegenstand des Glaubens wie der Zu-
riickhaltung des Gliubigen am meisten angepalt
ist.

Unter all den Mitteln, die dieser cogitatio fidei za
Diensten stehen, weisen wir auf die Analogie des
Glaubens hin, in der schon das Erste Vatikanum
eine eminente Verstandesoperation des Glaubigen
sah und die auf dem Zweiten Vatikanum bestindig
verwendet wurde, was zu einer selten anzutreffen-
den Homogenitit der verschiedensten Texte, Kon-
stitutionen, Dekrete, Erklirungen und Botschaften
tithrte,

SchlieBlich gehen wit so weit, dal wir auch Not-
wendigkeit und Wert der theologischen Sysfere an-
etkennen. Uber diese fillt das Lehramt der Kirche,
erst recht auf einem Konzil, dem es ganz und aus-
schlieBlich um die Glaubensbezeugung ging, kein

Urteil, auBer das der Orthodoxie, selbst wenn das
System manchmal bis an die Grenze geht, wie in der
bekannten Kontroverse tiber die Eucharistie. Doch
die Systematisierung, das heil3t der Vorgang, wot-
in man das gesamte Offenbarungsgut zu einem
umfassenden Ganzen aufbaut, dessen Grundlinien
ausgewihlte Prinzipien bilden, entspricht einem
Bediirfnis des menschlichen Geistes. In einer Welt,
worin die Ideologien die menschlichen Bestrebun-
gen und das Schicksal der Vélker bestimmen, wiire
es schlimm bestellt um einen « Evangelismus», der
von einer solchen Strukturierung nichts wissen
wollte. Die Relativitit der getroffenen Optionen
14Bt sich ganz gut mit dieser Notwendigkeit ver-
einbaren. Der Pluralismus beeintrichtigt die Frei-
heit des Glaubens nicht.

Zum SchluB betonen wir, wie dringlich es ist,
daB das theologische Wissen eine epistemologische
und funktionelle Einheit bildet. Det Fortschritt,
den die moderne Theologie in ihren Forschungen
und Methoden etzielt hat, fithrte zu niitzlichen
Einteilungen: spekulativ — praktisch, positiv — spe-
kulativ, Moral — Kasuistik, Asketik — Mystik,
scholastische Theologie — spirituelle Theologie,
und, in neuerer Zeit, Pastoraltheologie, Missions-
theologie und so fort. Doch diese Einteilungen ga-
ben rasch ihrem Gewicht nach; man mul3 ihre An-
wendung kontrollieren. Unbestreitbarist die Theo-
logie des Konzils gegeniiber der Zerstiickelung der
Schultheologie in Spezialfragen dutrch ihre Ein-
heit, ihren synthetischen Wert charakterisiert, so
daB es schwerhalten witd, ihre Texte auf die Spar-
ten der Handbiicher aufzuteilen. Das Wort Gottes
wie das hohe Leben des Geistes streben nach der
Einheit als dem Zeichen der Vollkommenheit, wor-
in Erkenntnis und Tun eins werden. Die theolo-
gische Wissenschaft ist eine Weisheit.

Ubersetzt von Dr. August Berz
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