Texte

Die Exkommunikationserklirungen
und ihre Authebung

a. Die Bulle Kardinal FHumberts vom 16. Juli 1054

Humbert,® durch Gottes Gnade Kardinalbischof
det heiligen rémischen Kirche; Petrus, Erzbischof
von Amalfi; Friedrich, Diakon und Kanzler, an alle
Sohne der katholischen Kirche:

Der Apostolische Rémische Heilige Stuhl, der et-
ste aller Bischofssitze, dem als Haupt in besonderer
Weise die Sorge fiir alle Kirchen zukommt, hat ge-
ruht, uns als seine Apokrisiare in diese Kaiserstadt
zu senden, um fiir den Frieden und den Nutzen der
Kirche besorgt zu sein und zu sehen, ob die Ge-
riichte, die ihm von dieser so bedeutenden Stadt
wiederholt zu Ohren gekommen waren, auf Waht-
heit beruhen. Das glorreiche Kaiserpaar, der Kle-
rus und das Volk dieser Stadt Konstantinopel so-
wie die ganze katholische Kirche mogen nun vor
allem wissen, daB wir hier gleichzeitig einen leben-
digen Grund zur Freude im Herrn und einen
tiberaus groBen Grund zut Trauer gefunden haben.
Was nimlich die Siulen des Reiches und seine gu-
ten, ehrenwerten Biirger betrifft, ist die Stadt sehr
christlich und rechtgliubig. Michael dagegen, dem
man miBbriuchlich den Titel Patriarch* gegeben
hat, und die Gefihrten seiner Torheit sden tagtig-
lich ein tiberreiches Unkraut von Hiresien in ihren
SchoB. Sie verkaufen die Gabe Gottes wie die Si-
monisten ;3 wie die Valesianer machen sie ihre Gé-
stet zu Bunuchen, um sie dann nicht nur zu Kleri-
kern, sondern selbst zu Bischéfen zu machen ;s wie
die Arianer taufen sie die, welche schon im Namen
der Heiligen Dreifaltigkeit getauft wotden sind,
von neuem, besonders die Lateiner;% wie die Dona-
tisten behaupten sie, auBer in der griechischen
Kirche sei die wahre Kirche Christi, ihr wahres
Opfer und ihre wahre Taufe von der ganzen Welt
verschwunden; wie die Nikolaiten gestatten sie

den Dienern des heiligen Altars, die Ehe einzuge-
henund nehmen dieses Rechtfiirsichin Anspruch;?
wie die Severianer erkliren sie das Gesetz des Mo-
ses fiir verflucht ;8 wie die Pneumatomachen haben
sie im Glaubensbekenntnis den Ausgang des Heili-
gen Geistes @ Filio getilgt;? wie die Manichier er-
kliren sie unter anderem, das gesiiuerte Brot sei be-
seelt;1° wie die Nazarier schreiben sie der korper-
lichen Reinheit der Juden eine so grofe Bedeutung
zu, dalB sie sich weigern, die Kinder vor dem ach-
ten Tag zu taufen, selbst wenn sie in Lebensgefahr
sind, oder den Frauen im Wochenbett und in der
Zeit der Regel die Kommunion zu reichen oder —
falls sie noch heidnisch sind — sie zu taufen, selbst
wenn sie sich ebenfalls in Lebensgefahr befinden;
da sie iiberdies Bart und Haare wachsen lassen, ver-
weigern sie denen die Kommunion, die sich nach
dem Gebrauch der romischen Kirche die Haare
schneiden lassen oder den Bart rasieren. Wegen all
dieser Irrtiimer und weiterer schuldbarer Hand-
lungen ist Michael von Papst Leo, unserem Herrn,
schriftlich gemahnt worden, hat es aber ver-
schmiht, sich zu bessern. Ubetdies hat er sich ge-
weigert, uns Legaten, deren Absicht es mit gutem
Recht wart, so schweren MiBBbrauchen ein Ende zu
bereiten, Gehér und Unterredung zu gewihren,
und uns verboten, in den Kirchen Messe zu lesen.
Schon frither hatte er die SchlieBung der Kirchen
der Lateiner angeordnet, sie als « Azymiten» be-
handelt und in Wort und Tat iiberall verfolgt; er ist
so weit gegangen, iiber den Apostolischen Stuhl in
diesen seinen Kindern das Anathem auszuspre-
chen, und hat gewagt, sich gegen den Willen des-
selben Heiligen Stuhles den Titel eines dkumeni-
schen Patriarchen zu geben. Da wir nun diese uner-
hérten Beleidigungen und Schmihungen des ober-
sten Apostolischen Stuhles nicht dulden kénnen
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und sehen, daB der katholische Glaube durch sie
vielfachen, schweren Schaden erleidet, unterzeich-
nen wir in der Autoritit der Heiligen, unteilbaren
Dreifaltigkeit, des Apostolischen Stuhles, dessen
Gesandte wir sind, aller heiligen, rechtgliubigen
Viter der sieben Konzilien und der ganzen katho-
lischen Kirche das Anathem gegen Michael und
seine Parteiginger, das unser verehrungswiirdiger
Papst gegen sie ausgesprochen hatte, falls sie sich
nicht bessern:

Michael, der Neugetaufte, der miBbriuchlich
den Patriarchentitel trigt, den nur Menschenfurcht
dazu veranlaBt hat, das Monchskleid anzuziehen,
der zu dieser Zeit unter schwerster Anklage steht,
und mit ihm Leo, der sich Bischof von Achrida
nennt, und Konstantin (- die griechische Uberset-
zung nennt ihn Nikephoros—), der Kanzler Michaels,
der sakrilegisch das Opfer der Lateiner mit Fiien
getreten hat, und all die, welche ihnen in den er-
wihnten Irrtiimern und kithnen AnmaBungen fol-
gen, sie alle sind mit den Simonisten, den Valesia-
nern, den Arianern, den Donatisten, Nikolaiten,
Severianern, Pneumatomachen, Manichdern und
allen Hiretikern und mehr noch mit dem Teufel
und seinen Engeln dem Anathem, Maranatha'* ver-
fallen, wenn sie sich nicht bessern. Amen, amen,
amen!»t3

«Wer immer hartnickig den Glauben der heili-
gen romischen Kirche und ihr Opfer angteift, der
sei im Bann, Maranatha, und soll nicht als katholi-
scher Christ, sondetn als prog ymitischer Hiretiker
betrachtet werden! Fiat, fiat, fiat. »™4

b. Die Antwort des Michael Caernlarius in der
Synodalakte von 24. Juli 1054

«Am 24. Juli;*s dem Tag, an welchem iibungsge-
miB eine Darlegung des 5.Konzils zu geben ist,
wurde dieses gottlose Schriftstiick!s in Gegenwart
einer Volksmenge von neuem mit dem Kirchen-
bann belegt, gleich wie jene, die es veroffentlicht
und geschrieben oder auf irgendeine Weise ihre
Zustimmung dazu gegeben oder es ermutigt hatten.

Zur ewigen Schande und dauernden Verurtei-
lung derer jedoch, die gegen unsern Gott solche

Listerungen ausgestofen haben, wurde das Ori- .

ginal dieses gottlosen, verabscheuungswiirdigen
Schriftstiicks, das von Gottlosen verfaBt worden
ist, nicht verbrannt,’” sondern im Archiv der Sa-
kristei versorgt.

Es sei iiberdies bekannt, da am 20. Tage dessel-
ben Monats, an dem all die mit dem Bann belegt

wurden, die den orthodoxen Glauben schmihten,
alle Metropolitane und Bischofe zugegen waren, die
in der Stadt weilten, und mit ithnen die tibrigen
Wiirdentriger, die mit uns tagen.»!8

¢. Die gemeinsame Erklirung vom 7. Degember 1965

«Von Dankbarkeit gegen Gott durchdrungen,®
der ihnen in seiner Barmherzigkeit die Gunst er-
wiesen hat, an den heiligen Stitten, wo durch den
Tod und die Auferstehung des Herrn Jesus das
Geheimnis unseres Heiles vollbracht und durch die
AusgieBung des Heiligen Geistes die Kirche ge-
boten wurde, briiderlich zusammenzutreffen, haben
Papst Paul VI. und Patriarch Athenagoras 1. den
EntschluB nicht aus den Augen verloren, den sie
damals gefaBt haben, daB jeder fiir seinen Teil fort-
an nichts unterlassen wird, was die Liebe eingibt
und was die Entwicklung briiderlicher Beziehun-
gen férdern kann, welche auf diese Weise zwischen
der rémisch katholischen und der orthodoxen
Kirche von Konstantinopel begonnen haben. Sie
sind itberzeugt, auf diese Weise dem Anruf der gott-
lichen Gnade zu entsprechen, der heute die katholi-
sche Kirche von Rom und die orthodoxe Kirche
und dariiber hinaus alle Christen dazu dringt, ihre
Streitigkeiten zu uberwinden, um von neuem
«eins» zu sein, wie det Herr Jesus es fiir sie von sei-
nem Vater erbeten hat.

Unter den Hindernissen, die sich auf dem Weg
der Entwicklung dieser briiderlichen Beziehungen
des Vertrauens und der Achtung befinden, ist die
Erinnerung an die peinlichen Entscheidungen, Ak-
ten und Vorkommnisse zu verzeichnen, die 1054
zur BExkommunikation des Patriarchen Michael
Caerularius und zweier weiterer Persdnlichkeiten
durch die Legaten des romischen Stuhles unter der
Fithrung Kardinal Humberts gefiithrt haben, wih-
rend diese Legaten alsdann selber der Gegenstand
einer entsprechenden Verurteilung seitens des Pa-
triarchen und der Synode von Konstantinopel
wurden,

Man kann diese Episoden aus einer besonders
witren Zeit der Geschichte nicht aus der Welt
schaffen. Da sich aber heute ein ungetriibteres, ge-
rechteres Urteil dariiber gebildet hat, miissen die
Ubertreibungen anerkannt werden, die ihnen an-
hafteten und Folgen herbeifiihrten, welche, soviel
wir urteilen kénnen, éiber die Absichten und die
Voraussicht ihrer Urheber hinausgingen. Thre Zen-
suren waren gegen die fraglichen Personen gerich-
tet, nicht gegen die Kirchen und beabsichtigten
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nicht, die Kirchengemeinschaft zwischen den Bi-
schofssitzen Rom und Konstantinopel zu zerreiflen.

Aus diesen Griinden erkldren Papst Paul VI. und
Patriarch Athenagoras I. auf seiner Synode — und
sie sind iiberzeugt, damit dem allgemeinen Wunsch
nach Gerechtigkeit und dem einhelligen Gefiihl der
Liebe bei thren Glaubigen Ausdruck zu verleihen —
in Erinnerung an das Gebot des Herrn: « Wenn du
deine Opfergabe am Altar darbringst und dich dozt
erinnerst, daBl dein Bruder eine Beschwerde gegen
dich hat, so 128 deine Gabe vor dem Altar und geh
dich zuerst mit deinem Bruder ausséhnen» (Mt. s,
23f), in gegenseitiger Ubereinstimmung:

a. Sie bedauern die beleidigenden Worte, die un-
begriindeten Vorwiirfe und verurteilenswiirdigen
Handlungen, die auf beiden Seiten die traurigen
Vorkommnisse jener Epoche gekennzeichnet oder
begleitet haben.

b. Ebenso bedauern sie die darauf folgenden Bx-
kommunikationserklirungen, deren Erinnerung
bis heute als Hindernis fiir ein Niherkommen in
Liebe wirkt; sie verbannen sie aus der Erinnerung
und dem Raum der Kirche und iiberantworten sie
der Vergessenheit.

c. Sie bedauern endlich die bettiiblichen fritheren
Vorginge und die weiteren Ereignisse, die untetr
dem EinfluB verschiedener Faktoren wie dem ge-
genseitigen MiBtrauen und dem Mangel an Ver-
stindnis endlich zum tatsichlichen Bruch der
kirchlichen Gemeinschaft gefithrt haben.

I Der Text findet sich in der Brevis et succincta commemoratio,
die Kardinal Humbert selber verfaBte; er ist in P.L.CXLIII, roo1 zu
finden, - Die folgenden Anmerkungen (2-13) sind dem Artikel M.
Jugie, Le Schisme de Michel Cérulaire, in: Echos d’Orient (1937)
460ff. entnommen.

2 Es war zweifellos ungeschickt, dem Bischof von Konstantinopel
den auf Grund der alten rémischen Triarchie, einer eher geistreichen
als soliden Theorie, der im 11. Jahrhundezt so ziemlich nichts mehr
entsprach, den Patriarchentitel zu verweigern.

3 War es wirklich angezeigt, zu einer Zeit, wo die lateinische Kir-
che sich miihsam von dieser Krankheit zu befreien suchte, den Byzan-
tinern Simonie vorzuwerfen?

4 Hospites suos castrant. Die Ubersetzer des Caerularius haben das
Wort hospites mit «paroikous» wiedergegeben. Zum Thema der
Valesianer cf. Augustinus, De Haeresibus, P.L. XLII, 32.

5 Die Griechen werden spiter den Romern vorwerfen, sie sichern
sich die Ethaltung der ungebrochenen Stimmen bei Séingern durch die
Kastration. Humbert wiite zweifellos in Verlegenheit geraten, wenn
er diese seltsame Anklage dutch solide Beweise, nicht bloB durch ver-
einzelte Fille hitte rechtfertigen miissen.

6 Es kann sich hier nur um seltene, miBbriuchliche Fille handeln,
nicht um eine allgemeine Ubung. Das ganze Mittelalter hindurch
nahmen die Byzantiner, noch mehrere Jahrhunderte nach dem
Schisma, Lateiner in ihre Kirche auf, meistens durch einfache Ab-
schwirung und Glaubensbekenntnis, zuweilen durch Salbung mit
Chrisam.

Papst Paul VI. und Patriarch Athenagoras I. mit
seiner Synode sind sich bewuBt, daB dieser Akt der
Gerechtigkeit nicht geniigen kann, um die Zwistig-
keiten aus alter oder neuerer Zeit, die zwischen der
katholischen Kirche Roms und der orthodoxen
Kirche bestehen, zu beendigen. Diese werden dank
der Wirksamkeit des Heiligen Geistes durch die
Reinigung der Herzen, das Bedauern tiber die ge-
schichtlichen Verfehlungen und einen titigen Wil-
len, zu einer Verstindigung und einem gemeinsa-
men Ausdruck des apostolischen Glaubens und
seiner Forderungen zu gelangen, schlieBlich iiber-
wunden werden.

Sie hoffen indessen, diese ihre Tat werde Gott,
der bereit ist, uns zu verzeihen, wenn wir einander
verzeihen, angenehm sein und von der ganzen
christlichen Welt, besonders von der Gesamtheit
der rémisch katholischen und der orthodoxzen
Kirche als der Ausdruck eines aufrichtigen gegen-
seitigen Willens der Verschnung geschitzt werden
und so eine Einladung bilden, in einem Geist des
Vertrauens, der Achtung und der gegenseitigen
Liebe den Dialog fortzusetzen, der sie mit Gottes
Hilfe dazu fithren wird, zum groBeren Wohl der
Seelen und zur Verwitklichung des Gottesteiches
von neuem in der vollen Gemeinschaft des Glau-
bens, der briiderlichen Eintracht und des sakra-
mentalen Lebens zu stehen, die im Lauf des etsten
Jahrtausends der Kirche zwischenihnen herrschte.»

7 Das lieBe denken, die Byzantiner hitten den schon geweihten
Priestern gestattet, die Ehe einzugehen, Tatsichlich aber verbot das
Konzil in Trullo den Subdiakonen, Diakonen und Priestern jede Ehe
nach der Weihe.

8 Offensichtlich iibertricbene Anklage, die sich aus der Argumen-
tation gegen das ungesiuerte Brot herleitet,

9 Hier tiuscht sich Humbert gewaltig.

10 Anspielung auf das symbolische Argument zugunsten des ge-
siuerten Brotes. Dementsprechend werden gewisse lateinerfeindliche
Polemiker diese anklagen, sie lehren die Hiresie des Apollinaris, da
sie ungestuertes Brot verwenden.

11 Seltsam, daB Humbert nur sieben Konzilien erwihnt und das
achte, das Photius verurteilt hatte, vergiit. Das mag eine VergeBlich-
keit gewesen sein, kaum eine diplomatische VorsichtsmaBnahme.

12 Humbert scheint den wahren Sinn dieses Ausdrucks, den er wie
ein Schreckgespenst gegen seine Widersacher schwingt, nicht zu
kennen.

13 Die griechische Ubersetzung, die Michael Caerularius in sein
Synodaledikt (cf. infra. Red.) aufnahm, ist treu und unterscheidet sich
nur in geringfiigigen Binzelheiten vom Original. Er hatte kein In-
teresse, irgendeine Einzelheit eines Dokuments auszulassen, das nur
allzusehr Wasser auf seine Miihle goB. Cf.P.G., CXX, 741-746.

14 Dieser kleine Abschnitt, eine verkiitzte Exkommunikation,
wurde durch die Legaten in Konstantinopel miindlich hinzugefiigt.
Den Ausdruck «Prozymit» hat Humbert erfunden; er bedeutet « Ver-
teidiger des gesiuerten Brotes» und bildet so einen Riickhieb auf den
Spitznamen « Azymity, der aus des Caerularius Werkstatt stammt.
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15 Dieser Text bildet den AbschluB einer Anmerkung zur Synode,
die Michael Caerularius im Verlauf der Sitzung seiner Synode vom
24.Juli 1054 verfaite; er erwihnt darin die Ereignisse, die in der
Hauptstadt vor sich gegangen waren.

16 d.h. die Bulle Humberts.

17 Der Kaiser von Konstantinopel hatte den Befehl erlassen, das
Dokument zu verbrennen.

18 d.h. der dauernden Synode.

19 Es handelt sich hier um die gemeinsame Erklirung Pauls VI.
und des Patriarchen Athenagoras I. Sie wurde im Verlauf der 6ffent-
lichen Konzilssitzung vom 7.Dezember franzisisch verlesen, und
gleichzeitig auch am Phanar des Patriarchats von Konstantinopel.
Den franzdsischen Text vertffentlichte der Osservatore Romano am
8.Dezember 1965.

A.Burg

Post-Scriptum

Im Juli ro54 sprachen die pipstlichen Legaten
Kardinal Humbert, Erzbischof Petrus und Dia-
kon Friedrich die Exkommunikation iiber den
Patriarchen von Konstantinopel, Michael Caetu-
larius, aus. Dieser antwortete darauf mit einem dhn-
lichen Bannfluch gegen die romischen Gesandten.

Mehr als neun Jahrhunderte spiter, am 7.De-
zember 1965, beim AbschluB des Zweiten Vatika-
nischen Konzils, sprachen beide Kirchen in Rom
und in Konstantinopel gleichzeitig ihr Bedauern
iiber diese Exkommunikation aus und beschlossen,
sie «aus dem Gedichtnis und aus dem Leben der
Kirche» zu verbannen.

Was bedeutet nun diese gemeinschaftliche Tat,
und welche Tragweite hat sie?

F.Dvornik hat in seinem Artikel dargelegt, wie
sich seit dem Auseinanderfallen von Ost und West
diese beiden Welten immer weiter voneinander
entfernt haben. Durch politische, soziale und psy-
chologische Faktoren, durch Unterschiede in Men-
talitit und Lebensweise, durch Mangel an Ver-
stindigungsmitteln wurde diese oft ungewollte
Entfremdung zu Rivalitit umgebogen, die sich
weiter zu MiBgunst und HalB auswuchs. Liturgi-
sche, disziplindre und theologische Eigenheiten
wurden dabei als Abweichungen von det einen se-
ligmachenden Lehre und Kirchenzucht angesehen,
als Irrtiimer, Mingel und Ketzereien. So wuchs die
Trennung nach und nach.

Da die Kontakte zwischen den beiden Welten
immer seltener wurden, kamen aufsehenerregende
ZusammenstdBe kaum vor. Trotzdem lieB der

Streit seine Narben zuriick. Erst im 13. Jahthun-
dert war die Trennung vollzogen.

In spiteren Zeiten wurden Wichtigkeit und Be-
deutung mancher Fakten durch das launenhafte
Los der Geschichte stark iibertrieben, wodurch sie
zu seht in den Mittelpunkt traten und zu Blickfin-
getn wurden. Dies war der Fall mit den Ereignissen
von 1054. Wenn man auch an der Rechtsgiiltigkeit
ciner solchen Exkommunikation zweifeln kann'
und wenn diese Exkommunikation auch nur pipst-

Jiche Gesandte und einen byzantinischen Patriar-

chen betraf, ohne daB die betreffenden Kirchen da-
durch im ganzen und unmittelbar betroffen wur-

den, trotzdem kann man die psychologische Be-

deutung, die diese Bannfliiche von 1054 zu Recht
oder zu Unrecht erhalten haben, nicht verkennen.
«Tatsichlich haben Ubertreibungen, falsche Be-
schuldigungen und das verwerfliche Auftreten,
deren sich beide Parteien bei diesen Ereignissen
schuldig gemacht, bei den folgenden Generatio-
nen einen so ungiinstigen Eindruck hinterlassen,
daB diese Exkommunikationen als entscheidende
Faktoren im Trennungsprozel interpretiert wut-
den. In diesen Verurteilungen haben sich alle Bit-
terkeit und aller Groll sozusagen kristallisiert.»?
Bis in die jiingste Vergangenheit wurde die abwei-
sende Haltung der Orthodoxie gegeniiber Rom
zum groBten Teil durch das Auftreten des Kardi-
nals Humbert im Jahre 1054 bestimmt. Sowohl
Konstantinopel wie Rom wollten durch die Zu-
riicknahme ihres Bannfluchs diese psychologische
Schranke durchbrechen. Beide bedauern die Ver-
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