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THEODORE WESTOW

Geboren am 17. Juni 1908, studierte an der Universitit
London Geschichte, sein besondetes Interesse gilt det
Staatsphilosophie und Studien der kirchlichen Institu-
tionen. Unter anderem ist er Vizeprisident der New-
man-Gesellschaft und lehrt am Salisbury College. Et
schriecb unter anderem: Who is my Brother? New
Thinking on Sin, Unity of Mankind, Ecumenism, und
ist Mitatbeiter an den Zeitschriften: Life of the Spirit,
Pax Romana Journal, The Layman. Et bereitet vor:
The Variety of Catholic attitudes.

Coenraad van Quwerkerk

Die moraltheologische Diskussion iiber den
modernen Krieg

Einige bedeutsame Standpunkte aus der niederlindischen und
franzosischen Literatur

Der Sinn dieser kurzen bibliographischen Ubet-
sicht kann nur sein, einige markante Ansichten und
Standpunkte wiederzugeben, die sich von den all-
mihlich weit und breit bekannten Thesen und Ar-
gumenten zum Problem des modernen Krieges ab-
heben. Es soll mehr auf die Neuheit der Einsichten
geachtet als nach Perfektion der Ubersicht getrach-
tet werden.

Die Diskussion in den Niederlanden

Der erste Eindruck, den die Berithrung mit der
niederlindischen Literatur zu diesem Thema hin-
terliBt, veranlaBt zu der Feststellung, daf3 die Pro-
bleme um Krieg und Frieden in reformatorischen
Kreisen ausfiihtlicher und nachdriicklicher disku-
tiert werden als in katholischen Reihen. Eine ge-
wichtige katholische Monographie zu diesen Fra-
gen ist mir nicht bekannt, wihrend sich auf refor-
matotischer Seite mehrere Studien aufzihlen lassen.

«Ent-Theologisierung »

Eine Ausnahme ist der Bericht der Generalver-
sammlung des Thijmgenootschap vom 29.Mai
1965 : De Strategic van de Vrede («Die Strategie des
Friedens»),! in dem das Thema von verschiedenen
wissenschaftlichen Disziplinen her angegangen
wird.2 Bemerkenswert ist darin der Beitrag von
J. Arntz: De betekenis van de theologie voor de strategie
van de vrede («Die Bedeutung der Theologie fiir die
Strategie des Friedens»), worin er auf u.E. wich-
tige Einsichten zurtickkommt, die er in einem frii-
heren Atrtikel Bijkel, vrede en oorlog («Bibel, Friede
und Krieg»)3 dargelegt hat. Arntz tritt fir eine
«Ent-Theologisierung» des Kriegsproblems ein.
Als Faktenphinomen hat der Krieg selbstverstind-
lich fiir jeden Glidubigen eine religiose Bedeutung;
aber in seiner ethischen Normierung und im prak-
tischen Vorgehen ist der Krieg ein menschliches
Problem, das allein vom Menschen und vom Men-
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schen her, und zwar innerweltlich geldst werden
kann. Auch bei Berufung auf die vom Evangelium
gebotene Liebe sollte man sich dessen bewult sein,
dal dies nimlich bei einem Problem wie dem des
Krieges schon eine Auslegung wire, eine humani-
tire Interpretation des Liebesgebotes. Dabei wird
man sich vor Augen halten miissen, dal die Liebe
zwar die Abschaffung des Krieges als Ideal um-
schlieBt, daBl dieses Ideal aber eine Lage und giin-
stige Umstinde voraussetzt, unter denen dieses
Ideal verwirklicht werden kann, Es wite ein fal-
scher theologischer SchluB3, den Pazifismus kurzer-
hand als einzige unmittelbare Konsequenz der
Liebe anzusehen, Auch die Theorie vom gerechten
Krieg will Arntz jhrer theologischen Anspriiche
entledigt sehen. Unter der historischen Perspektive
ihres Entstehens betrachtet, ist diese Theorie nichts
anderes als der Versuch, den grundsitzlich kaum zu
rechtfertigenden Krieg einzugrenzen; losgeldst
von ihrer eigentlichen, begrenzten Reichweite be-
kommt sie oft die Bedeutung einer katholischen
These, wodurch dem Staat das Recht auf Krieg als
unverduBerliches und witkliches Recht zuerkannt
wird. Aus einer Relativierung des Krieges wird so
seine Bejahung.

Unlgsbarkeit der Normfrage

Im allgemeinen kann man sagen, daB in katholi-
schen Kreisen der Niederlande, sicherlich bis vor
kurzem, die via media verteidigt wurde: Ein ausge-
sprochener Kernwaffenkrieg ist grundsitzlich ab-
zulehnen; beziiglich der Ausriistung mit Kern-
waffen ist aber ein allgemein abweisender Stand-
punkt kaum vertretbar. Gegeniiber der Ausriistung
mit Kernwaffen mul3 man eine pragmatische Hal-
tung einnehmen. DaB es hietbei nicht lediglich um
niichternen Wirklichkeitssinn geht, sondern um
einen verantworteten Standpunkt, wird sehr deut-
lich aus zwei richtungweisenden, in den letzten
Jahten erschienenen Publikationen iiber soziale
Ethik.# Darum scheint uns die Feststellung wichtig,
dalB zwischen Ethos und Politik ein Spannungs-
verhiltnis besteht, das eine extreme und einschich-
tige Lésung fiir das Kriegsproblem unmdoglich
macht. Absolute Wehrlosigkeit und bedingungs-
lose Gewalt miissen abgelehnt werden, weil auf
beiden Standpunkten die Polaritit von Ethik und
Politik geleugnet wird. In einem radikalen Pazifis-
mus wird die politische Wirklichkeit dem ethischen
Zeugnis geopfert, im anderen Extrem, der bedin-
gungslosen Gewalt, wird die reine Macht iiber das

Ethos und den menschlichen Dialog gestellt.s Mit
dieser kaum scheidbaren Verquickung von Ethos
und Politik hingt das stets wachsende BewuBtsein
zusammen, daf eine tein theoretisch-ethische Not-
mierung des Krieges nicht moglich ist, sondern dafl
jede Normierung fiir dieses komplexe Phinomen
abhingt von den tatsichlichen Bemithungen um
den Aufbau einer neuen internationalen Rechts-
ordnung und vom Glauben, den man in diese Be-
mithungen setzt. In Vraagstukken der hedendaagse
Samenleving («Probleme des heutigen Zusammen-
lebens») wird sogar die Frage gestellt, ob man das
Problem des Krieges tibethaupt juristisch oder
moraltheologisch 16sen kénne. Solange man nurin
der Gewalt die einzige Moglichkeit sieht, dem
Recht de facto Geltung zu verschaffen, bleibt das
Problem praktisch-ethisch unlésbar. «Die einzige
Lésung ist, den Krieg total unméglich zu machen
und das Recht doch zu garantieren. Ersteres kann
durch véllige Abriistung geschehen, das zweite
durch eine allgemein anerkannte Rechtsprechung.
Man kann dies eine Illusion nennen, aber dann muf
man den Krieg hinnehmen: mit seiner Spiralwir-
kung nach unten und seiner Vernichtung; einen
Mittelweg gibt es nicht».6 Die #/a media scheint vor-
liufig ein pragmatischer Standpunkt zu sein, der
nur unter der Perspektive einer Strategie des Frie-
dens zu rechtfertigen ist. Die politische Wirklich-
keit von heute dringt aber eine zaudernde Unsi-
cherheit auf, die eine Bewaffnung voriibergehend
rechtfertigen kann, Hier wird also eine Zwischen-
position ethisch verantwortet, nicht so sehr als
Standpunkt, sondern als Weg, auf dem man den
«gerechten Krieg» immer mehr hinter sich laBt.7

Diskussion in den Kirchen der Reformation

Die niederlindische Diskussion iiber den modernen
Krieg ist undenkbar ohne die Beitrige der Refor-
mationskirchen, die sowohl qualitativ wie quanti-
tativ hervorragen. Die reformatorische Diskussion
konzentriert sich auffallend in offiziellen kirch-
lichen Vetlautbarungen und Rundschreiben. Wir
koénnen die Verlautbarungen der Provinzialsyn-
oden und der Generalsynode der Gereformeerde
Kerk iibergehen, weil sie aus den Jahren 1957/58
stammen und lediglich den traditionellen Stand-
punkt wiedergeben;? aber in einer Zeit von unge-
fihr zwolf Jahren (1952-1964) machen wir in den
verschiedenen Schreiben der Hervormde Kerk eine
fesselnde Entwicklung mit.

Wihrend im Jahre 19529 einfach eine Verteidi-
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gungsrede fiir ein Ethos des gerechten Krieges im
allgemeinen gehalten wurde, kommt im Jahre
1962 der Krieg mit Kernwaffen in seiner eigent-
lichen Problematik zentral zur Sprache, und es wird
ein radikales Nein zu jeder Anwendung von Kern-
waffen gesprochen. Krieg in kontrolliertem Um-
fang mit kontrollierten Waffen wird in diese Ableh-
nung nicht einbezogen, wihrend nicht deutlich
wird, inwiefern taktische Kernwaffen bedingungs-
los verurteilt werden. Obschon dieses Nein zur An-
wendung von Kernwaffen nicht als ein ausgepro-
chen christliches Urteil anzusehen ist, meint die
Synode doch, das Evangelium mache wenigstens
deutlich, daB hier eine Minimumforderung derje-
nigen liege, die mit dem Frieden und der Liebe des
Evangeliums ernstmachenwollen. Aus diesem prin-
zipiellen Nein folge, so meint die Synode, nicht eine
bedingungslose Verurteilung der Kernwaffenauf-
riistung. Das Problem der Ausriistung mit Kern-
waffen sei nimlich de facto so kompliziert, dafB3 ge-
rade auch durch ihren Zusammenhang mit der kon-
kreten politischen Wirklichkeit ein Plidoyer zur
unmittelbaren, einseitigen und allgemeinen Abrii-
stung an der Wirklichkeit vorbeiginge.

Dieses Schriftstiick aus dem Jahre 1962 hat eine
heftige Diskussion ausgeldst,™* in der vor allem die
Frage nach der Autoritit dieser Verlautbarungen
aufgeworfen wurde. Andere waren der Ansicht,
die Kirche mische sich hier unverantwortlich in die
Entscheidungen der politischen Fiihrung ein und
halte zum radikalen Pazifismus und zur prinzipiel-
len Kriegsdienstverweigerung an.’> Diese Diskus-
sion veranlaBte die Synode, noch einmal Stellung
zu beziehen.3

Deutlicher als in katholischen Kreisen wird in
der Hervormde Kerk der radikale Pazifismus aus-
driicklich auf der Grundlage des Evangeliums ver-
treten:1¢ «Das Wesentliche dieses Mittels [der
Massenvernichtung] hat ganz und gar keine Bezie-
hung zum Heil und zur Rettung, wie sie uns in
Jesus Christus geschenkt sind.»®s Auffallend ist
aber, dafl diese Form des teligidsen Pazifismus in
den Niederlanden durch einen gewissen Realismus
gekennzeichnet bleibt; Abristung wird vorge-
schlagen als Weg und Einladung, nicht als unreali-
stische Augenblicksentscheidung. Von der Kirche
erwartet man aber einen radikalen prophetischen
Aufruf zur vélligen Abriistung, und man wirft es
ihrals Schwiiche ihret prophetischen Botschaft vor,
wenn sie sich auf taktische, politische und militd-
rische Teilprobleme einldft.16

Die Diskussion in Frankreich

Fiir einen AuBlenstehenden ist es'unmdéglich, die
subtilen Bewegungen einer Diskussion zu registrie-
ren, die anderwirts gefiithrt wurde; dies zwingt uns
zu einer globalen Ubersicht, fiir die wir nur einige
groBere Publikationen heranziehen kdnnen.

Die Grundthesen

In einer fritheren Diskussionsphase begegnet man
zwei Sammelbanden: L’atome pour ou contre I’ homme
(«Das Atom — fur oder gegen den Menschen»)
und der Sondernummer von « Lumiére et Vie»: Le
chrétien et la guerre («Christ und Krieg»).™8 Der erste
Band gibt eine ausgezeichnete Ubersicht iiber den
technischen und historischen Stand der Dinge,
geht jedoch in seinem moraltheologischen Bei-
trag® auf traditionellen Wegen; eine sehr detail-
lierte Kasuistik schlieBt diesen Beitrag. In dem an-
deren Band fillt vor allem der Essay von M.D.
Chenu auf, der anhand einiger historischer Modelle
(Augustinus, mittelalterliche Christenheit und de
Vittoria) darlegt, daB3 die Inspiration aus dem Evan-
gelium die Theologie nicht von der Entwicklung
einer systematischen Lehre iiber Frieden und Krieg
in der Welt entbindet. Diese Theologie wird immer
aus einer Gegeniiberstellung von Evangelium und
der sich entwickelnden Lage der menschlichen Ge-
meinschaft erstehen. Eine theologische Schau auf
Krieg und Frieden ist von den Stationen und Mo-
dalititen einer sich entwickelnden Vélkerorgani-
sation abhingig. Der Theologie des r7. und 18.
Jahthunderts (von der wit die gingige Lehre iiber
den gerechten Krieg geerbt haben) wirft Chenu ihre
Ohnmacht vor, Evangelium und politisch-soziale
Konstellation des Augenblicks einander gegen-
iiberzustellen, so daB also eine abstrakte Theorie
entstand, die einem nach dem Evangelium orien-
tierten Puritanismus oder einem rein politischen
Realismus zuneigte.

Die Notwendigkeit einer Entwicklung in der
theologischen Besinnung auf Krieg und Frieden
witd am lebhaftesten durch D. Dubarlez° vertreten.
Die Einswerdung der Menschengemeinschaft iiber
die ganze Erde hin und die wachsende allgemeine
sozialkulturelle Abhingigkeit voneinander gestat-
ten keine Berufung mehr auf klassische Grundlagen
der Theorie vom gerechten Krieg, als da sind
Eigenstindigkeit und Selbstgeniigsamkeit natio-
naler Staaten und darauf basierender Rechte. Auf
eine ausdriickliche Stellungnahme zur Aufriistung
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mit Kernwaffen verzichtet Dubarle allerdings, weil
es hier um eine fachliche Beurteilung geht, die
mehr dem christlich engagierten Politiker als dem
Theologen zustehe.

Auffallend ist der Raum, den in der franzdsischen
Diskussion die theologische Reflexion iiber das
Problem der Gewaltlosigkeit einnimmt. Vor allem
die Dominikaner Regamey und Jolif2r haben auf
dieses in katholischen Kreisen vernachlissigte
Thema hingewiesen. In ihren Studien kommt klar
zum Ausdruck, da die Wehrlosigkeit des Evan-
geliums weniger eine Theorie ist, die notwendig
beispielsweise unter allen Umstinden zur theore-
tischen Ablehnung jeden Krieges oder der Aufri-
stung mit Kernwaffen fihrt, sondern vielmehr eine
Haltung und Strategie, die allemal die aktuelle
Kriegsdrohung und die theoretische Reflexion dar-
iiber zu iiberwinden suchen durch den Versuch
zum wirksamen Aufbau friedlicher Beziehungen
zwischen den Menschen. Die pragmatische Einstel-
lung zu dieser Form von Wehrlosigkeit geht aller-
dings aus der Tatsache hervor, daB sie nicht zu
Antimilitarismus und Dienstverweigerung als logi-
scher Konsequenz fiithrt.

Versuche zur Synthese

Ohne den Hirtenschreiben des franzosischen Epi-
skopats,?* die ebenfalls die theologische Meinungs-
bildung stark beeinflut haben, zu nahe treten zu
wollen, wird der AuBenstehende doch am meisten
durch zwei Studien beeindruckt, die sich mit dem
Kriegsproblem in groBeren Zusammenhingen be-
fassen: Théologie de la Paix von Joseph Comblin23
und Morale internationale von René Coste.?+

Weil die Haltung Costes den Lesern dieser Zeit-
schrift «Concilium» aus einem fritheren Artikel be-
kannt ist,?s beschrinken wir uns auf die Darlegung
einiger wichtiger Ansichten Comblins. Sein Den-
ken wird durch zwel entgegengesetzte Bewegun-
gen charakterisiert. Einerseits stellt er fest, dal3 der
Ktieg in sich ein mafum sei, zu dem man sich niemals
aus freien Stiicken und ohne inneren Widerspruch
bekennen datf, da er zum Bereich der Gewalt ge-
hort; anderseits optiert er fiir die Pflicht und das
Recht zum Kiriege, weil Gewalt kein absolutes
malum bedeute. Unter Umstinden, wenn alle fried-
lichen Mittel versagen, darf und mul3 man manch-
mal zum Krieg greifen als einem letzten unver-
meidlichen Mittel fiir die Wiederherstellung von
Friede und Ordnung. Unvermeidlichkeit, Notwen-
digkeit und gerechtfertigtes Ziel spielen in seiner

Beurteilung eine grofe Rolle. Man vermi3t jedoch
in seinem #ibrigens reich belegten und klug nuan-
cierten Aufweis eine theologische Analyse dieser
Unvermeidlichkeit und dieses Mittelcharakters von
Krieg und Gewalt. Er bekennt sich zum Kompro-
miB des Krieges, ohne den KompromiB selber als
theologisches Problem — so scheint mir — zu er-
kennen oder zu rechtfertigen.

Gegentber dem Krieg mit Kernwaffen nimmt
Comblin, wie auch Coste, eine Mittelposition ein.
Einen taktischen Krieg mit Kernwaffen lehnt er
nicht radikal ab, und folgerichtig meint er eine Be-
waffnung mit taktischen Kernwaffen rechtfertigen
zu konnen. Diese Thesen darf man aber nicht aus
dem Zusammenhang herausldsen, in dem sie ihren
Platz haben. Nach Comblin ist die Theorie des ge-
rechten Krieges nur die negative Seite einer Theo-
logie des Priedens, die konkret auf ein Aktions-
programm hinzielt, das die Moglichkeit enthalt,
sich von konkreter politischer Macht und politi-
schen Widerstinden zu distanzieren.

Da wir notgedrungen diese allzu summarische
Ubersicht iiber diese Diskussion hier abschlieBen
miissen, wollen wit zum SchluB darauf hinweisen,
daB sich u.E. sowohl in Frankreich wie in den
Niederlanden die Diskussion im Augenblick auf
die letzte, noch kaum klar ausgesprochene Frage
zuspitzt: Wie soll man theologisch mit einer politi-
schen Wirklichkeit fertig werden, die manchmal
offensichtlich zu einem Handeln zwingt, das in
brennendem Widerspruch zu Evangelium und
Menschlichkeit steht. Es gibt in der Literatur An-
deutungen, die vielleicht nur das schwache Echo
einer wachsenden communis opinio sind, daB} die
augenblicklich noch so weithin vertretene »ia media
zwischen abscluter Wehrlosigkeit und bedingungs-
loser Gewalt nicht geniigt und Beunruhigung
weckt. Wihrend Wissenschaftler die politische
Notwendigkeit des Krieges in Zweifel ziehen, sind
Theologen und Gliubige unsicher tiber den Orxt,
den diese politische Notwendigkeit im religiosen
und ethischen Denken iiber den Krieg einnimmt,
In dieser Sackgasse der Diskussion wendet man
sich — diesen Eindruck haben wir — auf die Dauer
von einer theoretischen Reflexion tiber das Pro-
blem des Krieges immer mehr ab und bemiiht man
sich um eine praktische Haltung, um ein Programm
des Friedens.26 Die theoretische Diskussion scheint
in einem Stadium angekommen zu sein, wo sie sich
selber iiberfliissig macht.
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