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M. Villain

Rund um das Dekret iiber den Okumenismus

Wenn wir den Inhalt dieses Beitrags um das Kon-
zlsdekret tiber den Okumenismus herum gruppie-
ren, dann nicht, weil wir die Absicht hitten, die
aktuellen Ereignisse sich um das rémisch-katho-
lische Zentrum drehen zu lassen — das wiite ein tief-
greifendes MiBverstindnis; wir haben diesen Text
ganz einfach deshalb als Angelpunkt gewihlt, weil
er sich in der gegenwirtigen Lage der Dinge als
Hauptdokument anbietet und auf Grund dieser
Tatsache fast die gesamte 6kumenische Literatur
des Jahtes 1965 auf sich gezogen hat.

1. Kurze Geschichte des Dekrets
a. Erster Text (1963)*

Alserstes muB hier kurz die Entstehung des Dekre-
te's iiber den Okumenismus (mit seinem lateinischen
Namen: Unitatis reintegratio) in Erinnerung ge-
bracht werden. In seiner heutigen Gestalt ist es eine
Zweitfassung. Ein erstes Schema, das seinerseits
aus drei Dokumenten zusammengestellt war, wurde
4m 18. November 1963 vorgelegt. Als Grundlage
dlffnte ein vom Sekretariat fiir die christliche Ein-
helt vorbereiteter Text (er ist in seinem urspriing-
lichen Wortlaut unbekannt geblieben); sodann ein
Text De Erelesiae Unitate, verfaBt von der vorberei-
tenden Kommission fiir die Ostkirche und im
Druck erschienen in der series prima der Schemata
Cl’omz‘i;‘utiomm ¢f Decretorum (et bettaf vornehmlich
d{e orthodoxen Kirchen); und schlieBlich ein Ka-
Pitel De Oecumenismo, das in das erste Schema iiber

die Kirche eingebaut war. Obwohl die beiden letzt-
genannten Unterlagen nur mittelmiBigen Wert be-
saflen, war an Kardinal Bea die Bitte herangetragen
worden, in seiner Neufassung bestimmte Elemente
daraus mit zu verwerten, und man vermutet, dal3
diese dadurch sehr gelitten hat.

So wie es nun wat, setzte sich das Schema? aus
fiinf Kapiteln zusammen. Drei befaliten sich mit
dem Okumenismus im eigentlichen Sinne, unter
den Uberschriften: 1) Grundsitze des katholischen
Okumenismus; 2) Praxis des Okumenismus; 3) Die
von der katholischen Kirche getrennten Kirchen,
Das vierte Kapitel handelte von den Beziehungen
der katholischen Christen zu den Nicht-Christen
und vor allem den Juden; das fiinfte von der reli-
givsen Freiheit. (Die beiden letzten Kapitel sollten
spiter davon abgetrennt werden.)

Halten wir den bereits genannten 18. November
1963 als hochst bedeutsames Datum fest: er ist der
Tag, an dem die rémisch-katholische Kirche sich
offiziell den gemeinschaftlichen Bemithungen der
christlichen Kirchen zur Wiederherstellung der
christlichen Einheit anschloB: der Gipfel einer im
Verborgenen geleisteten und ungemein mithsamen
Arbeit der Pioniere und die géttliche Erhérung be-
harrlicher (und allgemeiner) Bitten.

Jedenfalls erwies diese erste Fassung des Dekrets
sich als einwandfrei unzureichend: sie war fiir ihr
literarisches Genus zu zbgernd; sie war nicht 6ku-
menisch, da sie in ihrer Konzeption von der als
Mittelpunkt des Geschehens betrachteten rdmi-
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schen Kirche ausging, weil sie sich an die getrenn-
ten Christen als Einzelpersonlichkeiten und nicht
an ihre Gemeinschaften wandte und weil in ihr
nichts iiber die Methoden und Regeln des Dialogs
gesagt war, ebensowenig wie iiber den Inhalt des
Gebetes fiir die Einheit. Doch zur Uberraschung
des Sekretariats und der Beobachter selbst war die
Diskussion ernst, positiv und fruchtbar. Von den
vorgeschlagenen Anderungen? wurden allein die-
jenigen festgehalten, die auf deutliche Verbesse-
rungen des Textes hinausliefen, und nicht die,
die eine Riickwirtsentwicklung bedeuteten; so
brauchte die betrichtlich verbesserte Zweitfassung
des Dekretes im Verlauf der 3.Session, vor der
feierlichen Promulgation am 21.November 1964
kaum weitere Anderungen iiber sich ergehen zu
lassen.

b. Zweiter Text (1964)+

Man wird hier keine systematisch-methodische
Analyse dieses groBen Textes erwarten, der bereits
so viele ausgezeichnete Kommentare erhalten hat;
wir wollen uns darauf beschrinken, seinen Geist zu
erfassen und seine hervorstechendsten Merkmale
herauszustellen. Dazu greifen wir, in Verbindung
mit unseren eigenen Eindriicken, auf die Unter-
suchungen der besten Fachleute zuriick; doch ihre
Ubereinstimmung wird uns der Notwendigkeit
entheben, den Beitrag jedes einzelnen von ihnen
gesondert anzufithren.s

Einleitung. — Folgendes haben alle Kommenta-
toren gemeinsam an dem Schriftstiick hervor-
gehoben: daf} es anerkennt, eine wie auBerordent-
liche Gnade fiir unsere Zeit die 6kumenische Be-
wegung darstellt; daB es dem Okumenischen Rat
der Kirchen (umschrieben durch die Hauptpunkte
seiner Lehrgrundlage: die Anrufung des Dreieini-
gen Gottes und das Bekenntnis Jesu Christi als
Herrn und Erléser) in diskreter Form seine Hoch-
achtung erweist; daf es sich konsequent an «Kir-
chen» und «Kirchengemeinschaften» wendet und
nicht mehr allein an Einzelchristen, wie in seiner
urspriinglichen Fassung.

Katholische Pringipien des Okumenismus (Kap.I). —
Man hat hervorgehoben, wie ausgezeichnet dieser
Titel formuliert ist. Es gibt nur einen einzigen
Okumenismus (bzw. eine einzige 6kumenische Be-
wegung), in die die romisch-katholische Kirche
sich nach ihren eigenen Prinzipien hineinstellt, wie
die ibrigen Kirchen oder Kirchengemeinschaften
sich nach den ihren in die Bewegung hineinstellen.
Diese Prinzipien des katholischen Glaubens sind

hier in ausschlieBlich biblischen Begriffen ange-
geben und gliedern sich nach der Konstitution
Lumen Gentium, um dann mit der Feststellung zu
schlieBen: «Das ist das heilige Mysterium der Ein-
heit der Kirche», eine irdische Widerspiegelung des
Mysteriums der Dreieinigkeit. Das Verhilenis zwi-
schen unseren getrennten Briidern und uns ist nicht
mehr in juristischen Begriffen gefaBt, sondern in
den Begriffen einer Theologie der «Werte». Nach
der Erklarung, dafl die Taufe alle Christen Christus
(verstanden als « Leib Christi») eingliedert, und da-
mit zwischen unseren getrennten Briidern und uns
eine «gewisse Gemeinschaft» besteht, wird hinzu-
gefiigt, dal viele von den Elementen, aus denen die
Kirche erbaut ist und ihr Leben gewinnt, «auBer-
halb der sichtbaren Grenze der katholischen Kirche
bestehen koénnen»; man anerkennt die «heiligen
Handlungen», die auch bei unseren nicht mit uns
in Einheit stehenden Briidern authentische Mittel
der Gnade und des Heiles sind; daB ihre Gemein-
schaften in das Heilsmysterium eingeschlossen
sind, und daB3 der Heilige Geist sich ihrer als solcher
bedient. Und wenn die katholische Kirche auch iht
BewuBtsein bewahrt — von Rechts wegen - die
Fiille der Gaben Christi zu besitzen, so gibt sie doch
zu, daB sie weit davon entfernt ist, diese Fiille in
den Augen der Welt widerzuspiegeln und daf folg-
lich das Mysterium der Einheit nicht von dem ein-
gegrenzt ist, was sie gegenwirtig darstellt. Auch
sie bedarf des Eintrittes in eine totale Gemein-
schaft mit dem Mystetium Christi. Daher aber hat
sich auch der Weg einer «Riickkehr» oder «Inte-
gration» in einen Weg der «Communio» verwan-
delt. Aus diesen einfachen Worten 148t sich bereits
ermessen, wie sehr dadurch die klassische, dieset
Sprachweise so fremd, um nicht zu sagen feindlich
gegeniiberstehende Mentalitit erschiittert wird.

Praktische Verwirklichung des Okumenismus ( Kap.
11). - Dieses Kapitel wird als Meisterstiick des gan-
zen Dekretes angesehen. Die franzésischen Kom-
mentatoren ebenso wie Kardinal Jaeger erkennen
darin den Geist von Abbé Couturier, der dem Oku-
menismus seine spezifisch religitse Orientierung
gab, und eine durch die Erfahrung gewonnené
Klirung.

Der Okumenismus geht.alle an, Gliubige wie
Hirten; diese einfithrende Bemerkung beweist 20t
Geniige, daB der Okumenismus keine Angelegen-
heit fiir Spezialisten ist, sondern eine Lebensdimen-
sion der gesamten Kirche darstellt. Die pilgernde
Kirche muB sich stindig erneuern, sich in dauern-
der Reform befinden; und alle gegenwirtigen Er-
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neuerungen tragen zu diesem Fortschritt bei. Es
gibt keinen Okumenismus ohne Umkehr des Her-
zens und Heiligkeit des Lebens. Bitten wir Gott
undunsere Briidder um Verzeihung fiir die VerstéBe
gegen den Geist der Finheit und leben wir nach
dem Evangelium ! Unser Gebet sei «einmiitig», und
es sei vor allem «jenes Gebet fiir die Einheit der
Kirche, das der Erloser selbst, am Abend vor sei-
nem Tod, an den Vater gerichtet hat: daf alle eins
wignl» (Jo 17,21). Auf dieser Linieist es nicht allzu
schwer, eine ganze Theologie des Gebetes fiir die
Einheit zu entwickeln, so wie Abbé Couturier sie
empfohlen hat, nimlich: «Fiir die Einheit, die Chri-
stus will. Durch die Mittel, die er will», und fiir
«die Heiligang aller christlichen Gruppen», da sie
alle auf einen Weg des «geistlichen Wettkampfes»
verpflichtet sind. Es ist geradezu verwirrend, wenn
man sich klar wird, daB3 die so delikate Frage der
bisher von der Theologie und Disziplin der r&mi-
schen Kirche absolut verworfenen communicatio in
saris nunmehr «offen» ist, unter noch weiter zu
prizisierenden rechtlichen Voraussetzungen, deren
Feststellung jedoch dem Utteil des Ortsbischofs
iberlassen ist (wobei allein die nationale Bischofs-
konferenz und selbstverstindlich der Heilige Stuhl
einschreiten kénnen).

Man empfiehlt ein vertieftes Studium der Menta-
litit unserer getrennten Briider (Lehre, Geschichte,
geistliches und kulturelles Leben, religitse Psycho-
logie, Kultur. . .), was, wie unsere Kommentatoren
feststellen, einen bisher undenkbaren Umgang und,
auf der intellektuellen Ebene, die Gtiindung von
Okumenischen Lehrstithlen an unseren theologi-
schen Fakultiten — wobei diese Lehrstithle auch
cvangelischen, anglikanischen oder orthodoxen
Professoren angetragen werden konnen — ein-
schlieBt, sowie die Offnung fiir interkonfessionelle
Treffen zu Fragen der Lehre, bei denen jeder mit
dem anderen auf der Ebene der Gleichheit (par
e pari) spricht. Auch die Ausbildung in den Se-
minaren muB, den Verhiltnissen entsprechend, von
solchen Reformen profitieren; ferner sollen diesel-
ben Grundsitze auch in den Missionen zur Anwen-
dung kommen. Und schlieBlich wird eine allge-
meine Zusammenarbeit der christlichen Kirchen
wfsozialem Gebiet als wiinschenswert erklirt, vor
dlem zu Gunsten der Entwicklungslinder, ver-
bunden mit der Empfehlung, vor der Welt, soweit
méglich, ein Bekenntnis des Glaubens an die My-
stetien abzulegen, der ihnen gemeinsam ist; so wird

der Welt «das Antlitz des dienenden Christus» ge-
offenbart.

Vom Rimischen Stubl getrennte Kirchen und Kirchen-
gemeinschaften (Kap.III). — Alle Kommentatoren
heben in diesem 3. und letzten Kapitel die sehr
anerkennenswerten Bemiihungen der Verfasser
hervor, die vom Romischen Stuhl getrennten Kir-
chen und Kirchengemeinschaften objektiv — und
von innen her — und nicht mehr durch Vergleich
mit der Fiille der katholischen Kirche (das war der
schwere Fehler der ersten Fassung des Dekretes) zu
qualifizieren. Besonders sorgfiltigist der Paragraph
gefalt, det von den Kirchen des Ostens handelt. In
ihm ist erneut von der commaunicatio in sacris — hiet
im Sinne einer echten Interkommunion — die Rede.
Diese wird «unter ganz bestimmten, giinstigen
Umstinden» und «mit Genehmigung der kirch-
lichen Autoritit» nicht nur als «méglich», sondern
als «wiinschenswert» bezeichnet. — Der Dialog
zwischen der rémischen und den éstlichen Kirchen
soll - so lautet die Empfehlung — von der Tatsache
ausgehen, daB groBe Unterschiede vorhanden sind
und einen Pluralismus auf liturgischem, diszipli-
nirem und theologischem Gebiet voraussetzen. —
Es ist kaum daran zu zweifeln, dal dieser schone
Text unter dem EinfluB der Jerusalemer Begeg-
nung zwischen Paul VI. und Athenagoras I. ent-
standen ist.

Die Paragraphen iiber die Kirchengemeinschaf-
ten protestantischen Typs umfassen nicht mehr als
214 Seiten. Man hat darauf verzichtet, sie im ein-
zelnen zu studieren wegen ihrer auBerordentlichen
Unterschiedlichkeit, sondern hebt nur ihre haupt-
sichlichsten konstanten Elemente hervor. Doch
diese wenigen Elemente und Ziige sind richtig ge-
zeichnet und auf den so sehr ersehnten Dialog hin-
geordnet. Folgende Punkte werden dabei ange-
schnitten: das christologische Bekenntnis der Ge-
meinschaften, ihre Liebe zur Heiligen Schrift und
ihr intensives Bibelstudium. Da unter ihnen das
Verhiltnis Bibel-Kirche in verschiedener Weise
interpretiert wird, muB als Basis des Dialogs zwi-
schen ihnen und der katholischen Kitrche die Bibel
dienen. Hauptgegenstinde dieses Dialoges werden
zweifellos Taufe, Abendmahl, christliches Leben,
moralische und soziale Fragen, usw. sein. Immer-
hin auch ein groBartiges Ganzes.

SchlieBlich stellen unsere Kommentatoren fest,
daB das Dekret ohnehin nur einen Anfang darstellt.
Und wit wollen hier sein bemerkenswertes SchluB3-
stiick zitieren, das von nun an und schon jetzt die
Dynamik einer Institution heiligt, die berufen ist,
unter dem Antrieb des Geistes, ihre eigenen Gren-
zen zu tberschreiten:
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«Das heilige Konzil wiinscht dringend, daf alles, was
die Sohne der katholischen Kirche ins Werk setzen, in
Verbindung mit den Unternehmungen der getrennten
Briider fortschreitet, ohne den Wegen der Vorsechung
irgendein Hindernis in den Weg zu legen und ohne
den kiinftigen Anregungen des Heiligen Geistes vor-
zugreifen. Dariiber hinaus erklirt es seine Uberzeu-
gung, daB dieses heilige Anliegen der Wiederversth-
nung aller Chtisten in der Einheit der einen und einzi-
gen Kirche Christi menschliche Krifte und Fihigkeiten
ubersteigt. Daher setzt es seine Hoffnung ganz auf das
Gebet Christi fiir die Kitche, auf die Liebe des Vaters
zu uns und die Kraft des Heiligen Geistes. ,Die Hoff-
nung aber wird nicht zuschanden: Denn die Liebe
Gottes ist ausgegossen in unserem Herzen durch den
Heiligen Geist, der uns geschenkt ist® (Rém 5,5).»

Das Dekret tiber den Okumenismus, so stellt ab-
schlieBend P.Congar fest, ist mehr als ein Schrift-
stiick, eine Unterweisung, eine Richtschnur fiir das
Verhalten oder Handeln, es ist vielmehr «ein Akty,
und dieser Akt «besitzt eine Bedeutung, die der
der groBen historischen Entscheidungen vergleich-
bar ist, durch welche der Lauf der Dinge auf Jahr-
hunderte hin bestimmt worden ist».

2. Reaktionen der getrennten Briider

Die Reaktionen unserer christlichen Mitbriider ste-
hen an Zahl und Qualitit in nichts denen der katho-
lischen Theologen nach:? Mit Lob und Anerken-
nung ist dabei nicht gespart, und es driickt sich
bisweilen in eindringlichen Worten aus; doch auch
Kritiken fehlen nicht, und gerade sie kénnen uns
besonders dienlich sein, ebenso wie die aufgewor-
fenen Fragen. Sehr wichtig ist es fiir uns, das De-
kret aus dem BewuBtsein dieser Briider heraus zu
lesen: Hier vor allem rithren wir an die «Rolle des
andereny im ékumenischen Problem, und wir er-
kennen besser, unter welchen Voraussetzungen die
Schwichen unseres Textes eines Tages iiberwind-
bar sind. Wir wollen hier einige der charakteri-
stischsten unter diesen Reaktionen zusammenstel-
len. Nach etlichen tbereinstimmenden Gesamt-
beurteilungen, wollen wir sie in zwei Gruppen auf-
teilen — auf der einen Seite die positiven Bestiti-
gungen, auf der anderen die Vorbehalte und Bitten
um Klirung,

a. Gesamtbeurteilungen

Die Gesamturteile {iber Bedeutung, Neuheit und
Kiihnheit des Dekrets sind von einer eindrucks-
vollen Ubereinstimmung. Unsere Aufgabe ist hier,
vor allem die protestantischen und anglikanischen

Reaktionen zu berichten, doch diirfte es von Nut-
zen sein, auch einige orthodoxe Stimmen hinzu-
zufiigen,

H.Roux (reformiert):

«In kithner Weise neu.» «Eine Wendung..., eine
Schwenkung, die tiberraschend und unverhofft kommt,
Um das Dekret in seinem Wert richtig einzuschitzen,
mufl man es «in Beriicksichtigung eines doppelten hi-
storischen Zusammenhanges (lesen und interpretic-
ren): dem der Periode vor dem Konzil, im Verhiltnis zu
dem es unbesttreitbar ein Ereignis, eine Etappe und
eine Errungenschaft ist; und dem det Periode des Konzils
selbst und der niheren Zukunft, die sie dem posthonzi-
liaren 6kumenischen Dialog erdffnet, im Verhiltnis zu
der es sich als Ausgangspunkt, Richtungsweisung fiit
die theologische Reflexion und Skumenische Aktion
des Katholizismus zeigt».

So gesehen stellt es fiir die ibrigen Kirchen «einen
Aufruf und eine Anregung dar, eine Herausforderung
zur kritischen und konstruktiven Ubetlegungy.

Man muB das Dekret beurteilen «unter Beriicksich-
tigung seines Entstehens und der Schwierigkeiten, dic
von Anfang seiner Ausarbeitung an bis zum Ende, ja
bis zum Vorabend der letzten Abstimmung, das bereits
1962 mit seiner Vorbereitung beauftragte Sekretariat
fur die Einheit der Christen zu iiberwinden hatte.»

O.Cullmann (Lutheraner):

«Was man im Hinblick auf alle Schemata des gegen-
wittigen Konzils hervorheben muB, gilt vor allem fiir
das Dekret iiber den Okumenismus: der Wille zut Et-
neuerung, der dieses Schriftstiick vom Anfang bis zum
Ende beseelt, ist noch wichtiger als seine Aussage. Ich
untesstreiche in dieser Hinsicht Wort fiir Wort, was
P.Congar gesagt hat: das ist nicht nur ein Schriftstiick
(texte), das ist eine Tat (acte).»

J.R.Chandran (Studindische Kirche):

«Ein betrichtlicher Schritt voran in den Beziehungf’_ﬂ
der romischen Kirche zu den anderen, fiir den Wit
Gott Dank sagen miissen. Dieses Dokument miifte
von allen Kirchen sorgfiltig studiert werden...»

R.McAfee Brown (Vereinigte Presbyterianische
Kirche der USA):

Dieser Beobachter sieht in dem Dekret nut ein Ubff'
gangsdokument (inferim document), das das gegenwir
tige Denken der katholischen Kirche widerspiegelt;
und er ist erstaunt iiber dieses bemerkenswerte ﬁr'
gebnis, das bei weitem die kithnsten Triume iibertrifft,
die noch vor zwei bis drei Jahren die optimistischst®
«Okumenischen Romantiker» triumten.

J.Miguez Bonino (Methodist):

«Man kann sagen, daB (das Dekret) den Geist des Kon-
zils verkorperty, der «ein Geist briderlicher Aufge:
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schlossenheit fiir andere Glaubige» ist, «das brennende
Vetlangen nach der christlichen Einheit und der feste
Wille, sie voranzutreiben. In diesem Sinne ist das
Dekret die natiitliche Bliite des Konzils».

O. Tomkins (Anglikanischer Bischof von Bristol):

... lobt die Konstitution iiber die Kirche und das De-
kret iiber den Okumenismus, das in ihren Bereich hin-
ein gehort, als ein Ganzes; zu den im Kapitel I formu-
lierten Grundsitzen schreibt er: «Alles ist hiet durch
die Schrift gesehen, und ich unterschreibe alles, auler
dem Primat Petri». Danach kommt keine Zeile der
Kritik oder des Vorbehaltes mehr.

P.Evdokimov (orthodox):

«Das Dekret... ist mehr als eine « Reform»; verschie-
dene seiner Ausdriicke sind geradezu «revolutioniry,
selbst wenn man sie mit der jiingsten Vergangenheit
vergleicht... In der gegenwirtigen Situation hat die
romische Kirche einen Schritt getan, der an die Gren-
zen ihrer heutigen Moglichkeiten fithrt, angesichts der
auBerordentlichen Spannung zwischen ihren inneren
Stromungen. Man mubB sich ehrlich freuen iiber die
hiufig heroische Anstrengung der Konzilsviter und
ihnen volle Gerechtigkeit angedeihen lassen. Sein Text
ist eine Offnung, eine Einladung zum Dialog, ein Auf-
ruf an alle, aktiv daran teilzunehmen — alle gemeinsam,
die vielen MiBverstindnisse und Schwietrigkeiten zu
tiberwinden, die sich im Laufe der Geschichte ange-
héiiuft haben.»

b. Positive Einzelaspekte

Die folgenden Paragraphen lassen sich alle auf den
gemeinsamen Nenner einer Ernenerung der Ekkle-
siologie bringen.

1. Die Ausweitung der ikamenischen Bewsgnng:

Die rémische Kitche «anerkennt de facto (die Skume-
nische Bewegung) als ein Zeichen der Zeit», — «als
ein Geistes-Ereignis, dessen Kundgebungen nicht der
tomisch-katholischen Kirche als Eigentum gehéren,
sondern ihren institutionellen Rahmen iiberschreiten»;
- «einen gottlichen Anruf der Gnade, dem zu antwor-
ten die katholischen Christen in der Lage sein miissen»
(H.Roux, ]J.Bosc).

2. Der «kontmunionalen Aspeki:

Die t6mische Kirche nimmt jetzt die von iht getrenn-
ten «Kirchen und Kirchengemeinschaften» ernst; sie
anerkennt sie als « Mittel und Werkzeuge des Heils»,
die ihre Glieder «einer gewissen Gemeinschaft mit
Christus teilhaft» machen. Das ist cin Hinausgehen
iiber den klassischen Gesichtspunkt der «Riickkehr
zur Hiirde» (H.Roux).

Dieser Zug beeindruckt alle « Beobachter»: «Das Ziel
des Okumenismus ist nicht mehr unsere ,Riickkehr‘»,

schreibt O.Cullmann; «ohne Hintergedanken werden
die Charismen der nichtkatholischen Christen als solche
anerkannt, und das Schriftstiick bringt den katholi-
schen Christen zu BewuBtsein, daB diese Charismen
dazu beitragen konnen, das Geheimnis Christi und der
Kitrche immer tiefer durchdringen zu lassen.»

Welche Konsequenzen eroffnen sich hier! O.Cull-
mann fihrt weiter fort: «Gewissen Praktiken, die in
verschiedenen Lindern mit katholischer Majoritit bis
in die letzte Zeit hinein {iblich waren, kann man in
Zukunft eine offizielle schriftliche AuBerung entge-
genhalten, die sie ausdriicklich verurteilt.» In diesem
Zusammenhang erzihlt Pastor G.Richard-Molard mit
einem gewissen Humor ein typisches Erlebnis aus der
Zeit seines Romaufenthaltes wihrend der 3. Konzils-
session. Auf einem Spaziergang unterhielt er sich mit
einigen Experten, und diese rithmten ihm gegeniiber
den Fottschritt des 6kumenischen Geistes bis hinein in
unser Volk (die Unterhaltung drehte sich um die Ab-
stellung gewisser Frommigkeitspraktiken). Nicht ohne
Absicht lenkte der Pastor unauffillig die Schritte zur
Kirche Santa Maria sopra Minerva; und was sahen sie
dort: Frauen, Kinder und alte Leute, die zu FiiBen der
Madonna mit groBter Inbrunst ihre tiberschwenglichen
Gebete und Andachten verrichteten! Peinliche Bettof-
fenheit auf Seiten der Experten! Wie sollte man die
Konzilsbeschliisse diesem kleinen Volke vorlegen, und
wieviele Generationen wiirden noch kommen und
gehen, ehe diese Fehlentwicklungen tatsdchlich abge-
stellt sein wiirden!

3. Brijderliche Licbe, Resue nnd gegenseitiges Verzeiben:

Die Stellen, an denen die Rede von der Spaltung ist,
«zeigen keinetlei Vorwurf», «keinerlei Verurteilungy,
und alle «sind Briider in Christus», stellt freudig H.
Roux, ja selbst J.Bosc fest. Cullmann und Chandran
heben hervor, «ein solcher Absatz (miisse) zweifellos
von der Eroffnungsansprache Pauls VI, zur 2. Session
iiber die Notwendigkeit der Reue und des gegenseiti-
gen Verzeihens inspiriert sein.

Chandran fiigt hinzu: «Eine recht schwierige Frage
in der Diskussion, selbst innerhalb des 6kumenischen
Rates, ist die nach der Siinde in der Kirche. Was dieses
Schriftstiick dariiber sagt, zeugt von einem bemerkens-
werten Wandel der Gesichtspunkte. Es wird hier an-
erkannt, daB wihrend ihrer Pilgerfahrt auf Erden ,die
Kitche in ihren Gliedern der Siinde schuldig wird®
(Kap.I, 3). Ebenfalls wird betont, dal sich die johan-
neische Behauptung von der Universalitiit der Siinde
(1 Jo 1,10) auf die Siinden gegen die Einheit bezieht;
und es ist offen anerkannt, daB fiir die katholischen
Christen die Notwendigkeit besteht, Gott um Verzei-
hung fiir ihre Siinden gegen die Einheit zu bitten»
(Kap.1, 3; Kap.II, 7).

Man hilt es kaum fiir moglich, daB Gedanken, die
den Fachtheologen der Okumenik seit langem
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schon als erwiesen galten, von den von aulen kom-
menden Beobachtern mit solchem Erstaunen her-
vorgehoben werden: Der Grund liegt darin, daB
diese Minner sie zum ersten Mal in einem offiziel-
len Dokument der romischen Kirche ausgespro-
chen sehen.

4. Die Theologie der «Werte:

Alle stimmen in ihrer lobenden Anetkennung der
neuen Problematik berein, die dem ganzen De-
kret zu Grunde liegt, jener Theologie der «Werte»,
die nach und nach an die Stelle der scholastischen
und juridischen Theologie tritt.

J.Miguez Bonino:

«Die Konstitution iiber die Liturgie ist eine Bresche,
die in eine juridische Auffassung von der Kirche ge-
schlagen ist, um sie abzubauen ; desgleichen das Kapitel
iiber das Volk Gottes in De Evclesia und die Zuriick-
weisung der zwei Quellen der Offenbarung. Das De-
kret iiber den Okumenismus gibt dieser offeneren
Ekklesiologie ihte Weihe.»

H.Roux:

«Die Analyse ... der Griinde fiir die Trennungen, so-
wie die positive Aufzihlung der christlichen Wertey,
die in den «beachtlichen, von der vollen Gemeinschaft
mit der katholischen Kirche getrennten Gemeinschaf-
ten» bewahrt oder entwickelt worden sind, zeugt von
dem Anliegen, jede Spur der Polemik und des Geistes
der Gegenreformation zu beseitigen.

O.Tomkins:

ist sehr erbaut von der neuen Sicht der Glieder der
Kirche, der Anerkennung der ekklesialen und insti-
tutionellen Werte der verschiedenen Bekenntnisse.

R.McAfee Brown:

hilt die Feststellung fiir besonders bemerkenswert, der
Heilige Geist bediene sich dieser Gemeinschaften und
ihter «liturgischen Handlungen», um das Heil zu wir-
ken, und er habe seinen anetkannten Anteil bei der
Feier ihrer Eucharistie. Er wiinscht jedoch, dal} dieser
Anteil von Rom noch weiter definiert wird. Doch ist
es gut zu wissen, dalB3 der Geist durch diese Gemeinden
witkt und nicht ihnen zum Trotz (#hrough und nicht

in spite of).
5 . Zurfickweisung einer falschen Irenik:

DaB die katholische Kirche in aller Deutlichkeit ihr
BewuBtsein herausstellt, die Kirche Christi zu sein,
stort einen Roux, einen Cullmann oder einen
McAfee Brown nicht im geringsten, sondern ist
ihnen eine Sicherheitsgarantie fiir den kommenden

Dialog. Cullmann weist unermiidlich gerade darauf
hin:

«Ich begriie als ausgezeichnete Grundlage fiir den
kiinftigen Dialog, daBl das Dekret jede falsche Irenik
zuriickweist. Denn ich betrachte als groBte akute Ge-
fahr des Okumenismus die Tendenz, vor allem, wenn
wit uns unter sogenannten «fiir den Dialog aufge-
schlossenen» Christen begegnen, das uns Trennende
zu vertuschen. Seitdem der Okumenismus Mode ge-
wotden ist, gibt es auf beiden Seiten die gefidhrliche
Versuchung, gerade die Diskussionen als Bekundung
eines besonders 6kumenischen Geistes zu betrachten,
in denen die Gesprichspartner von der einen wie von
der anderen Seite in det Darlegung ihrer Gesichts-
punkte die Akzente verschieben, so daB sie einander
angeglichen werden. In Witklichkeit verfilschen diese
Verschiebungen (so leicht sie auch sein mégen) héufig
die Wahrheit, lassen Illusionen aufkommen und scha-
den dadurch der 6kumenischen Sache, da sie frither
odet spiter in einer groBen Enttduschung enden miis-
sen. Das vorliegende Dekret verfillt nicht in diesen
Fehler, obwohl es sich die gréBte Miihe gibt, unseren
Glauben zu verstehen...»

Und derselbe Autor spticht den Wunsch aus, da8
jede von den nicht-rémischen Kirchen «nach dem
Vorbild des Aufbaues dieses Dekretes ein Schrift-
stiick (entwitft), das seine eigenen Okumenischen
Grundsitze vorlegt» ... «Eine solche Gegeniiberstel-
lung wire auBlerordentlich fruchtbar.»

6. Die Hierarchie der Dogmen:

Nach dem Urteil von O.Cullmann «ist der revolutio-
nirste Absatz — nicht nur des Schemas De Oecumenismo,
sondern aller Konzilsschemata zusammengenommen,
der Paragraph, der den katholischen Theologen vor
Augen hilt, daB es eine Ordnung, eine Hierarchie der
Wahrheiten und katholischen Lehren gibt, die sich auf
ihre unterschiedlichen Beziehungen zu den Fundamen-
ten des christlichen Glaubens griindet». Das aber
macht es in Zukunft unméglich, Dogmen wie das des
pipstlichen Primates oder der leiblichen Aufnahme
Matiens in den Himmel auf die gleiche Ebene zu stel-
len, mit Dogmen iiber Christus und die Dreieinigkeit.
In diesem neuen Akzent erblickt Professor Cullmann
«den Ausgangspunkt fiir 6kumenische Entwicklungen,
die zu allen Hoffnungen berechtigen». H.Roux und
J.Miguez Bonino sind derselben Meinung. Und Pastot
Marc Boegner betonte dieselbe Idee voller Begeiste-
rung in seinem eindrucksvollen Referat, das er am
12.November in Saint-Louis-des-Frangais vor einem
Auditorium von Kardinilen und Bischéfen hielt.

7. Fiir eine «fortgesetzte Reform»:

Alle ausnahmslos waren aufs héchste beeindruckt von
dem dynamischen Charakter der Theologie des Dekre-
tes, und hier liegt, nach Meinung von Pastor H.Roux
das verheiBungsvollste Element: daB sich ein Untet-
schied zeigt zwischen dem Wesen der Kirche und ihrer
historischen Dynamik, und daB das Suchen nach der
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Einheit dabei untrennbar von einer «stindigen Re-
form» wird. Man ist der Meinung, daBl diese Unter-
scheidung sehr weit fithren kann.

Diejenigen, die seinerzeit mit Abbé Couturier ver-
kehrt haben — und der Bischof von Bristol gehort zu
diesen — konnen sich nicht genug tun, den Nachdruck
zu bewundern, mit dem unser Text sich hier fiir
eine «innere und fortgesetzte Reformy einsetzt, sowie
die «goldenen Maximen» des Kap.Il, mit anderen
Worten, die religitse Orientierung des Okumenismus,
die aus ihm hervorleuchtet. So sprechen O.Tomkins
und R.McAfee Brown, wihrend J.R.Chandran, der
stirker in den missionarischen Problemen engagiert
ist, sich besonders iiber das angekiindigte gemeinsame
Handeln aller Christen in der «Dritten Welt» freut und
die schéne Formulierung hetvothebt: ..., «daB auf
diese Weise das Bild des dienenden Christus sichtbar
witd».

c. Kritiken, Zweifel, Mehrdeutigkeiten

Doch nun stellt sich eine Frage: Die nicht-katho-
lischen Kommentatoren haben nach ihren eigenen
Aussagen, bei ihrer Lektiire des Konzilsdokumen-
tes so viele positive, ja revolutionir wirkende Zei-
chen gefunden: ziehen sie nun daraus auch vorbe-
haltlos den SchluB, daB der Okumenismus als des-
sen romisch-katholische Charta unser Dekret gel-
ten méchte, wirklich authentisch ist? — Nein, noch
nicht. Wit spiiren, daB sie a//e noch z6gern, diesen
SchluB in aller Klarheit zu ziehen. Haben sie wirk-
lich richtig gelesen? Sind sie nicht Opfer einer Illu-
sion geworden? Ist es wahrscheinlich, daBl 2137
Bischofe (gegen nur 11) mit places gestimmt und so
gemeinsam dem Dekret eine wahrhaft 6kumenische
Bedeutung gegeben haben, wo doch die Mehrzahl
von ihnen so wenig vorbereitet war? Die Schwin-
gen des Okumenismus berithren niemanden allein
durch die Tatsache, daB3 er mit anderen Seite an
Seite einem Konzil beiwohnt: dazu bedarf es eines
Heranreifens, also der erforderlichen Zeit und der
praktischen Ubung. Sind die Bischofe nicht viel-
leicht einer Art Kollektivpsychose verfallen, so dal3
die ganze Angelegenheit sich sehr bald schon als
ein neues Trojanisches Pferd erweisen wird?

Fiir den, der die letzten Tage der 3. Session mit-
etlebt hat, besteht keinerlei Grund, dariiber erstaunt
zu sein, daBl die offenherzigsten unter den Beob-
achtern derartige Bedenken an den Tag legen. Man
etinnert sich gewiB8 noch daran, wie zu dieser Zeit
durch vier Ereignisse eine Krise ausgelost wurde®:
die zur Konstitution iiber die Kirche hinzugefiigte
«erliuternde Anmerkung» (nota explicativa); die
Einfiigung von neunzehn modi in den Text unseres

Dekretes im alletletzten Augenblick (i extremis);
die Vertagung der Abstimmung iiber das Schema
von der religitsen Freiheit; die Verkiindigung des
Titels «Maria, Mutter der Kirche». Es ist heute,
gestiitzt auf eine umfassende Information, allge-
meine Ansicht, daB es eine hochgradige Ermiidung
war, die die Zeugen dieser Ereignisse dazu brachte,
ihte Bedeutung zum Schaden des 6kumenischen
Anliegens hochzuspielen; nichtsdestoweniger
bleibt die Tatsache, daB das Unbehagen auf der
Stelle im hochsten MaBe anstieg, und daB in dem
Augenblick, in dem ich diese Zeilen schreibe —
Pfingsten 1965 — ein interkonfessionelles Treffen
von Konzilsbeobachtern und -experten nur zu
deutlich zeigt, daf es heute noch nicht vollkommen
zerstreut ist.

So kénnen unsere nicht-katholischen Briider ihre
Vorbehalte und Bedenken nicht verbergen und
sprechen sich dariiber auch ganz offen in den bereits
zitierten Artikeln aus. Ich iibergehe die Einzel-
heiten, um zum Haupthindernis, ja sozusagen zum
einzigen und wesentlichen Hindernis zu gelangen.

Istes moglich, sofragt man sich, daB3 die témische
Kirche, gleich welche Zusicherung sie uns auch in
dieser Hinsicht gibt, iberhaupt in der Lage ist,
einen Dialog mit den anderen christlichen Kirchen
auf der Ebene der Gleichberechtigung anzubieten?
Was ist itberhaupt ein 6kumenischer Dialog im vol-
len Sinne des Wortes? Gewill keine Begegnung,
bei der man sich angenehme Dinge und Freundlich-
keiten sagt: der Okumenismus des Lichelns ist ein
Strohfeuer, das nur bittere Enttduschungen hinter-
liBt. Er ist auch nicht nur ein Bemiihen, sich besser
kennenzulernen, oder sogar, sich als das anzuer-
kennen, was man ist, mit dem Hintergedanken, daf
letztlich wir selbst fiir und gegen alles doch recht
haben: wenn er nicht zu einem Dialog unter Tau-
ben wird, erreicht der Okumenismus der Gegen-
iiberstellung doch schnell seine Grenzen. Wir wol-
len nicht den Nutzen dieser beiden ersten Etappen
leugnen, doch sind sie aufs Ganze gesehen, nur
Vorspiel. Der wahre Dialog besteht darin, die Fra-
gen des anderen ebenso intensiv und sogar selbst-
los anzuhoren, wie wir wiinschen, daB er die unse-
ren anhort; er besteht darin, sich beiderseitig durch
eine klare Bezugnahme auf die Forderungen Chri-
sti in Frage stellen zu lassen, und das an Hand eines
und desselben Kriteriums, das letzen Endes nur die
Heilige Schrift sein kann. Nur dann darf man hof-
fen, den Weg der 6kumenischen Theologie zu be-
treten, auf dem man gemeinsam voranschreitet, in-
dem jeder die andere Seite beriicksichtigt.
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Doch unsere Beobachter haben stindig den Ein-
druck, daB der Text des Dekretes diese Moglich-
keit noch nicht bietet, denn die Romanozentrik
bleibt sein beherrschender Zug. Geben wir hier
Professor Jean Bosc® das Wort:

«Der hauptsichlichste (Vorbehalt) scheint mir im Hin-
blick auf die noch allzu ausgeprigte Einbahnigkeit des
Dokumentes erforderlich. Ich meine, man gewinnt den
Eindruck, als wiirden die Dinge in einer allzu ausge-
pragten und betonten Form als von der katholischen
Kirche ausgehend betrachtet, wobei diese als Zentrum
figuriert, das immer alles von sich selbst ausgehend
definiert. Dieser Charakter ist ganz besonders deutlich
in Kapitel III. Es befaBt sich praktisch mit einer
Untersuchung der vom Rémischen Stuhle getrennten
Kirchen: dabei ist zunichst die Rede von den ortho-
doxen Kirchen, danach von den Kirchen aus der Re-
formation. Die Analyse ist zweifellos weitherzig und
groBziigig und sucht offenbar, alles das zu enthiillen,
was in diesen Kirchengemeinschaften an Positivem
liegen kann, Doch die dabei herausgestellten Werte
sind die, welche die rémisch-katholische Kirche selbst
als dem christlichen Erbe angeh6rend und katholisch
betrachtet und die sie folglich bei den iibrigen Kon-
fessionen als positiv anerkennt. Mit anderen Worten:
Hier liegt eine Tendenz, in den anderen Kirchen die
Elemente zu suchen, die mit dem Glauben der romisch-
katholischen Kirche in Einklang stehen. Ein echter
Skumenischer Dialog aber vetlangt, daB jeder von den
Gesprichspartnern sich wahrhaft und wirklich von
den anderen befragen 14B8t; daB er es hinnimmt, selbst
in Frage gestellt zu werden; und gerade das, so scheint
mit, tritt in dem Dekret noch nicht geniigend in Er-
scheinung : man entdeckt hier eine noch allzu deutliche
romanozentrische Tendenz.»

Mit nur geringfiigigen Abweichungen ist dies der
Tenor bei allen Kommentatoren. Pastor Roux
sieht diesen Eindruck durch die Enzyklika Hecle-
siam Swam noch zusitzlich bestitigt, da diese die
Kirchen und Kirchengemeinschaften in konzen-
trischen Kreisen um den Romischen Stuhl herum
anordnet. Wenn daher auch die «Politik der Riick-
kehr» zu Ende sein sollte, so legt sich doch die
Frage sehr nahe, ob die Konzilsviter sie nicht im-
plizite wieder eingefithrt haben in der ihrer Abstim-
mung zu Grunde liegenden Intention. Und, so
fragt R.McAfee Brown, solange die rémische
Kirche sich als alleinige wahre Kirche ansieht und
als einzige, welche die forma der Einheit besitzt,
kann man die Frage nach der «Riickkehr» zwar
ausklammern — ist sie aber nicht doch immer auf
einer gewissen verborgenen Ebene noch da? Man
kénnte die Zahl der Zitate noch wesentlich erho-
hen, die alle in dieser Unruhe iibereinstimmen.

3. Der Bericht von Lukas Vischer

Hiether gehort auch der Bericht von Dr, Lukas
Vischer™ an die Konferenz von Enugu. Pastor
Vischer ist vom Okumenischen Rat bestimmter
Beobachter fiir das Zweite Vatikanische Konzil;
er ist einer der Hauptverbindungsleute zwischen
dem Sekretariat des Kardinals Bea und dem Sekre-
tariat von Dr. Visser’t Hooft, und bekam in dieser
Eigenschaft den Auftrag, iber die 3.Konzils-
session vor dem im Januar 1965 in Enugu (Nigeria)
zusammengetretenen Zentralkommitee des Oku-
menischen Rates zu berichten. Sehr niedergeschla-
gen verabschiedete er sich am 21. November 1965
in Rom, tief betriibt durch die letzten Ereignisse;
und es blieb zu befiirchten, durch seinen ganzen
Bericht wiitden sich die hirtesten Urteile hindurch-
ziehen, die dann die unmittelbare Entwicklung der
Beziehungen zwischen dem Vatikan und dem Oku-
menischen Rat sehr belastet hitten. Wer hitte ihm
das veriibeln kénnen? Doch tatsichlich ist sein
Bericht nur duferst objektiv, 6flnet aber, ohne von
den bereits erwihnten Schwierigkeiten und Un-
klarheiten auch nur das geringste zu vertuschen,
ganz weit den Weg der Hoffnung.

Der Bericht ist sehr objektiv: Lukas Vischer er-
wihnt den «Streit», die «heftigen Kimpfe», die
den Weg der 3. Session markieren, um dann schlie3-
lich zu konkreten Ergebnissen zu fithren, und hier,
so sagt Vischer, liegt die «GroBe» dieser Session.
Ebenso wie Pastor Richard-Molard ist er absolut
nicht dariiber erstaunt, daB das Konzil durch die-
sen Winter hindurchgehen muBte, ehe es die Ernte
einbringen konnte, oder mit anderen Worten ge-
sagt: durch den Tod am Kreuz, ehe es zur Auf-
erstehung gelangte; doch das muB das Geschick aller
Kirchen auf ihrem Weg zur Einheit sein, und L. Vi-
scher fordert sie alle auf, ihre Rolle bei diesem
schmerzlichen Drama zu spielen.

Mit groBer Klarheitanalysiert er die Handlungen
des Konzils, vor allem die beiden groBen Doku-
mente iiber die Kirche und iiber den Okumenismus:

«Die Ereignissen, so sagt er, «lassen sich mit einem
Bild des Janus vergleichen, des Gottes der beiden
Tore: sie haben ein doppeltes Gesicht. Auf der einen
Seite 6ffnen sie die Tore nicht nur zu einer Erneuerung
in der Tiefe, sondern auch zu einer innigeren Gemein-
schaft mit den von Rom getrennten Kirchen. Auf der
anderen Seite setzen sie die spezifische Tradition der
rémisch-katholischen Kirche fort; sie stellen eine An-
passung der alten r&misch-katholischen Standpunkte
an die modernen Zeiten dar, eine Ubertragung in einen
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aktuellen Zusammenhang, Alles wird davon abhingen,
wie diese Texte in den kommenden Jahren interpre-
tiert werden, — das heillt welchem von den beiden
Antlitzen des Janus die romisch-katholische Kirche
den Vorzug geben wird.»

Fiir den Augenblick liegen noch beide Interpreta-
tionen im Bereich des Moglichen. In der Konsti-
tution iiber die Kirche hat man den Eindruck, als
bestinde ein Widerstreit zwischen den beiden ersten
in ihrer Neuheit so bemerkenswerten Kapiteln
«das Mysterium der Kirche» und «das Volk Got-
tes» auf der einen und dem 3. fiir den nicht-r6mi-
schen Leser so beunruhigenden Kapitel iiber «die
bischéfliche Kollegialitit» auf der anderen Seite.
Dieses dritte Kapitel vermittelt, vor allem aus der
Perspektive seiner — gliicklicherweise durchaus
mehrdeutigen — «etlduternden Anmerkung» ge-
sehen, viel eher den Eindruck, als steigete es noch
den Absolutismus des Ersten Vatikanums, indem
es dem Primat eine verbesserte organische Basis —
die Korperschaft der Bischofe — gibt, anstatt einen
Ausgleich zu schaffen durch eine echte Kollegiali-
titsformel fiir die Regierung der Gesamtkirche.
Das ist zumindest der Eindruck eines reformierten
Christen wie L. Vischer oder eines orthodoxen wie
Professor Nissiotis. Inwiefern unter diesen Voraus-
setzungen das Zweite Vaticanum eine Etappe auf
dem Weg zu einer « Ekklesiologie der Communio»
sein soll, 1Bt sich natiirlich nicht erkennen. — Auch
was das Dekret iiber den Okumenismus anbetrifft,
so begriiBt L.Vischer zweifellos voll Freude die
tiefgreifenden Verbesserungen im Vergleich zur
ersten Version, spiirt aber deutlich die ausgeprigte
Romanozentrik auch durch den neuen Text hin-
durch; und seine Einwinde vom Vorjahr sind noch
nicht entkriftet. Immerhin bin ich dberzeugt da-
von, daB der Beobachter von Genf sich dariiber
Rechenschaft gegeben hat, welches Gewicht sein
abschlieBendes Utteil vor dem Zentralkomitee ge-
winnen wiitde, je nachdem ob es positiv oder nega-
tiv ausfiele. Er hielt die nichste Zukunft des Oku-
menismus in seiner Hand. — Wir miissen gerecht
sein: Lukas Vischer hat sein Urteil in aller Recht-
lichkeit und echter Grofie abgegeben.

Bei der Untersuchung der Arbeit der 3. Session
kommt er zu dem SchluBergebnis, daB man sich
vorerst noch kein klares Bild machen kénne: Die
Ergebnisse lassen keine eindeutigen Tendenzen er-
kennen, und die Fragen, die unbeantwortet blei-
ben, sind allzu zahlreich. «Die rémische Kirche ist
sich offenbar selbst noch nicht véllig klar iiber das,
was ihr durch dieses Konzil widerfahren ist; die

groBien Linien lassen sich erst im Stadium des Ent-
wurfes erkennen» und man kann unmoglich jetzt
schon die GewiBheit haben, ob die hier und da sich
abzeichnenden Moglichkeiten zur Wirklichkeit
werden.

In dieser Situation aber miissen alle christlichen
Kirchen sich bewuft werden, daB sie eine kollek-
tive Verantwortung gegeniiber der romischen
Kirche besitzen, denn, ob sie wollen oder nicht, sie
stehen in Gemeinschaft mit ihr:

«Diese Situation gibt keinerlei Motiv, eine Hal-
tung abwartender Neutralitit oder geheimer, scha-
denfroher Genugtuung einzunehmen... Die nicht-
rémischen Kirchen miissen sich also einer Verant-
wortung bewult werden. Durch thre Mitarbeit niis-
sen sie gu entwickeln suchen, was beim Kongil noch im
Bereich des Potentiellen geblieben ist. ™ Dialog und Be-
gegnung, griindend auf dem ehtlichen Bekenntnis
der Wahrheit, bleiben die Hofflnung der nun folgen-
den Etappe. Eine Haltung des inneren Riickzuges
wiire das sicherste Mittel, die Bewegung des Kon-
zils zum Erstarren zu bringen.»

Der Genfer Theologe entwickelt dann jenen
Hauptgedanken, dem das Konzilsdekret noch nicht
entspricht: die Idee einer « Gemeinschaft des Dia-
loges und der Zusammenarbeit der Kirchen», un-
ter Mitwirkung der romischen Kirche. Doch ge-
niigt es nicht, das Wort «Dialog» zu wiederholen;
sein Inhalt muB in eindringlicher Weise nahe-
gebracht werden:

«Kann man nicht gemeinsam priifen, was wit unter
«8kumenischen Beziehungen» verstehen und in wel-
cher Form wir sie ins Auge fassen? Miissen wit nicht
unsetr Denken iiber die Grundsiitze der religidsen Frei-
heit einer Priffung unterwerfen? Miulite nicht die
komplexe Frage des Proselytismus einer Losung niher-
gebracht werden? MiiBten wir nicht beginnen, uns die
Frage zu stellen, in welchem MaBe und in welcher
Weise voneinander getrennte Kirchen ein gemeinsa-
mes Zeugnis geben, eine gemeinsame Titigkeit in die
Wege leiten kénnen, ohne im Verlauf dieses Weges
zueinander in Gegensatz zu geraten? Die Aufgabe, die
sich hier stellt, ist erdriickend, und der Weg zu eciner
wahrhaft 6kumenischen Gemeinschaft kann so unge-
wiB und gefahrvoll erscheinen, dal man zdgert, ihn zu
betreten. Doch wenn es dazu kdme, befinde sich das
Haupthindernis auf seiten der nicht-rémischen Kir-
chen. Denn die r6misch-katholische Kirche ist ernst-
lich zum 6kumenischen Dialog entschlossen. Und man
kann nur zu einer Klirung dieser grundlegenden Be-
reitschaft gelangen, wenn man sie ernst nimmt und
wenn sie eine Antwort erhilt.

Dr. Lukas Vischer schlieit seinen Bericht mit der
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Vertrauensfrage: Der Okumenische Rat hat in die-
sem Dialog eine Rolle zu spielen; er mul dafiir sor-
gen, dal die rtémische Kirche in den Genul seiner
schon langen Erfahrung mit dem Leben einer 6ku-
menischen Gemeinschaft und der bereits gefunde-
nen Losungen fiir bestimmte Probleme gelangt;
daher wiire fiir ihn der Augenblick gekommen, als
Antwort auf das Dekret und trotz der Unklarheiten
und Mehrdeutigkeiten, die es noch enthilt, von
sich aus die Aufnabme der Zusammenarbeit vorzu-
schlagen: wohlgemerkt unbeschadet der einzelnen
Gespriche, die jede Kirche zur Klirung ihrer eige-
nen Situation aufnehmen kénnte und miilite.

In diesem Sinne lautete das Plidoyer von Dr.
Vischer vor der Konferenz von Enugu. Dr. Vis-
ser’t Hooft hatte bereits dhnliche Gedanken in sei-
nem einleitenden Bericht formuliert.”> So wurde
beschlossen, eine «gemischte Arbeitsgruppe» zum
Studium der Grundsitze und Methoden fiir eine
Zusammenarbeit mit der rémischen Kirche zu bil-
den: 13 das bisher groBte Ereignis in der Geschichte
der 6kumenischen Bewegung! Was dann geschah
ist bekannt. In dieser Gruppe, die ihre Arbeit im
Juni 1965 in Bossey aufnahm, ist der Okumenische
Rat mitacht Mitgliedern vertreten und die rémische
Kirche mit sechs. Dieser Unterschied in der Zahl
hat seinen ganz bestimmten Grund: Er sollte dem
Okumenischen Rat gestatten, moglichst gleich-
missig die Haupttraditionen seiner Gliedkirchen
(evangelisch, anglikanisch, orthodox und alt-
katholisch) hinzuzuziehen. Das Programm um-
faBt die Hauptfragen, fiir die der Okumenische Rat
als solcher Zustindigkeit besitzt: die Zusammen-
arbeit in der christlichen Aktion («Dritte Welt»,

I Das beste Gesamtwerk iiber das Dekret ist gegenwirtig das von
Kardinal Jaeger von Paderborn, Das Konzilsdekret iiber den Oku-
menismus: sein Werden, sein Inhalt und seine Bedeutung. Lateini-
scher und deutscher Text mit Kommentar. Paderborn, 1965, 173
Seiten. Es berichtet schr ausfiihrlich iiber den Ubergang vom ur-
spriinglichen Text zur zweiten Fassung, die Diskussionen und Ab-
stimmungen.

2 Schema Decreti de Oecumenismo, in drei Faszikeln (22, April
1963) und die Relatio super schema Decreti de Oecumenismo, von
Kardinal Cicognani, Msgr, Martin, Msgr, Bukatko, Kardinal Bea und
Msgr. De Smedt.

3 Von den 1300 vorgeschlagenen modi wurden nur 28 beibehal-
ten, die alle zur Verbesserung des Textes beitragen.

4 Schema Decreti de Qecumenismo (27.April 1964), und die
Relatio super schema emendatum Decreti de Oecumenismo, von
NN. SS. Martin, Helmsing, Hermaniuk, Heenan. Die typographische
Ausfithrung dieser zweiten Fassung war weniger gut als die der
iibrigen Schemata: man hatte es nicht fiir opportun gehalten, den
ersten Text dem zweiten unmittelbar gegeniiber zu stellen, was die
Herausfindung der Abinderungen betrichtlich erschwerte. Der in
aller Eile in der Nacht vom 19. zum 20.November gedruckte end-
giiltige Text mit der Einfiigung der 19 auf hohere Anordnung in
extremis eingefiigten modi trigt nicht den Hinweis: «de quo agatur

soziale und internationale Angelegenheiten); die
Beteiligung an den theologischen Arbeiten von
«Glaube und Kirchenverfassung»; alles was zu
Spannungsquellen zwischen den Kitchen werden
kann (bekenntnisverschiedene Ehen, Fragen der
religiésen Freiheit, Proselytismus) ; und schlieBlich
alle Dinge, die das praktische christliche Leben und
die Mission der Kirche beriihren. Andere Ge-
sprichsthemen iiber speziellere Themenkreise zwi-
schen den Gliedkirchen, die dieses wiinschen soll-
ten, und der rémisch-katholischen Kirche bleiben
vorbehalten.

Die Antwott von Rom lautete positiv.4 Kardinal
Bea brachte personlich die Antwort nach Genf, an-
liBlich seines denkwiirdigen Besuches, den er am
18.Februar, in Begleitung von Pastor Marc Boeg-
ner dem Okumenischen Rat abstattete. Diese Be-
gegnung, so bemerkt der Bericht, «ist eine Besti-
tigung dafiir, daB auf hochster Ebene das Konzils-
dekret iiber den Okumenismus zur praktischen
Ausfiihrung gelangt, und kennzeichnet den Beginn
eines Dialogs auf der Ebene der Gleichberechti-
gung, weder auf Rom, noch auf Genf oder Kon-
stantinopel zentriert, sondern ausschlieSlich auf
Person und Werk Christi; gegriindet auf die Heilige
Schrift in der Wahrheit und christlichen Liebe;
geleitet durch den Heiligen Geist zur Einheit so wie
Christus sie will und mit den Mitteln, mit denen
Christus sie will, zur Verhertlichung des Vaters.»

Gebe der Heilige Geist, daB diese in ausgezeich-
neter Form angelaufenen offiziellen Gespriche das
Konzilsdekret reifen lassen, seine Implikationen
und in ihm enthaltenen Forderungen fiir ein 6ku-
menisches Werk von hochster Qualitit enthiillen!

in sessione publica die 218 novembris» (zur Promulgierung in der
offentlichen Sitzung vom 21.November), da die Promulgation zu
diesem Zeitpunkt noch als unsicher galt. Vgl. auch Sacrosanctum
Oecumenicum Vaticanum Secundum: Konstitution und Dekrete der
Dritten Session. Dogmatische Konstitution iiber die Kirche. Dekret
iiber die katholischen Ostkirchen. Dekret iiber den Okumenismus
(lat. u. dt.). Deutsche Ubersetzung besorgt im Auftrag der dt. Bi-
schofe, Freiburg i. Br. 1965.

5 Die folgende Liste erthebt nicht den Anspruch, eine erschop-
fende Aufzihlung zu bieten.
A.Bea, 1l Decreto conciliare sull’Ecumenismo: contenuto e signifi-
cato, in Civilta cattolica, 19. Dezember 1964, S.524—534; Il decreto
conciliare sull’Ecumenismo: ’azione da svolgere, in Civilta cattolica,
2. Januar 1965, S.9—22; Contributo del Concilio alla causa dell’unione
dei christiani, in Civilta cattolica, 6. Mérz 1965, S.422—434; Prospet-
tive del segretariato per 'Unione dei Cristiani, in Civiltd cattolica,
5.Juni 1965. Als Zeugnis desselben Geistes eines zuversichtlichen
Optimismus’ wollen wir noch einen anonymen Artikel zitieren: Im-
mobilismo cattolico nel dialogo oecumenico, in Civilta, 16. Januar
1965, S.105-108.
W. Becker, Das Konzilsdekret « De Oecumenismo», in Una Sancta,
1965, 2/3, S.83~100,
G.Caprile, S, Aspetti positivi della terza sessione del Concilio, in
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Civilta cattolica, 20.Februar 1965, S.317-341. Dieser Autor ist aus
erster Quelle iiber die Krise der letzten Tage informiert, sowie iiber
die Haltung Pauls VI., der die Konzilsminoritit bis zum duBersten
schonte, da er auf jeden Fall die absolute Unpatteilichkeit wahren
wollte.

Y.Congar, OP, Bloc-notes, in Informations catholiques inter-
nationales, vom 15.September und 1.Dezember einschlieBlich.
Diese Attikel sind nachtriglich in Buchform zusammengefalt wor-
den: Le Concile au jour le jour, Ed. de Cetf, 180 Seiten. Wir ver-
danken P.Congar eine ausgezeichnete Einfithrung zum Dekret
(hrsg. Centurion, S.165-192).

C.J.Dumont, OP, Le décret conciliaire sur I'ecuménisme: quel-
ques réflexions en guise d’introduction, in Vers I'Unité chrétienne,
Dezember 1964, S.93-95.

Kardinal Jaeger, op.cit.

O.Rousseau, OSB, Sur la ITI® session du Concile, in Irénikon,
1964/4, S.508-523.

T.S. Stransky, CSP, The Decret on Ecumenism of the Second
Vatican Council (Ubers. u. Kommentar)., Study-club Edition,
Paulist Press, New York, 86 Seiten.

G. Thils, Le décret conciliaire sur I’cccumenisme, in Nouvelle Revue
théologique, Miérz 1965, S.225-245.

M. Villain, S.M., La troisi¢éme session de Vatican II et le dialogue
cecuménique, in Rythmes de Monde, 1964/4, S.273—292. Vor allem
die S.282-287.

J. Willebrands, Le mouvement cecuménique a I’heure du Concile, in
Vers I’Unité chrétienne, Marz—April 1965.

Siehe ferner: The Irish Theological Quarterly, April 1965: Die
K.McNamara, E.McDonagh und J.Good (katholisch) anvertraute
Analyse des Dekretes S.129-156; und die sehr persénliche Reaktion
von F. E. Volkes (anglikanisch), S.156.

6 Vorwort zum Dekret, Ausg. Centurion, S.189-190.

7 Erwihnt sei als besondes anregend und eindrucksvoll die Aus-
wahl der Comments on the dectee on Ecumenism, veroffentlicht im
The Ecumenical Review, April 1965, aus der Feder von H.Roux
(reformiert), S.104-107; O.Cullmann (Lutheraner), S.93-95; J.R.
Chandran (Siidindische Kirche), S. 101-104; R.McAfee Brown (Ver-
einigte Presbyterianische Kirche der USA), S.95-97; J.Migues
Bonino (Methodist), S.109-112; O.Tomkins (Anglikaner), S.107
bis 109; P.Evdokimov (orthodox), S.g97-101. Die Beitrige von
P.Evdokimov, O.Cullmann und H.Roux sind im franzosischen
Originaltext in Doc.Catholique vom 2zo. Juni, col.1111-1118 e1-
schienen

Zur Erginzung sei empfohlen H.Roux, Le décret sur '(Ecu-
ménisme, in Etudes théologiques et religieuses, 1965/1, S.7-14;
Pour un dialogue exigeant, in Réforme, 24. Oktober 1964; Le Con-
cile et le dialogue cecuménique, Ed. du Seuil 1964. J.Bosc, La
Constitution sur '(Bcuménisme, réaction protestante, in Amitié,
Juni 1965, S.4-6; ]J.M.Hornus, L’ecuménisme catholique et la
troisitme session de Vatican II, in Christianisme, Januar-Februar
1965, S.73-84; O.Cullmann, Les portes ouvertes, in Réforme,
31.Oktober 1964. O.Richard-Molard, Le drame catholique, Vatican
II, positions protestantes, in Réforme, 17. Oktober 1964 ; Espérance
malgré tout, ebd., 14.November; L’hiver de Vatican II, Albin
Michel 1965.

8 Zur Krise der letzten Tage siehe die bezeits zitierten Arbeiten,
AuBerdem sind zu diesem Thema folgende allgemeine Darstellungen
iiber die 3.Session hinzuzunehmen: R.Laurentin, L'enjeu du Con-
cile, bilance de la troisiéme session, Seuil 1965 (Kap. XVII, les suz-
prises des derniers jours, S.253-286); A.Wenger, Vatican II,
chronique de la troisiéme session, Centurien 1965 (Kap.XVI, Le
décret sur Peecuménisme, S.303-315); R.Rouquette, Les derniers
jours de la troisiéme session, in Etudes, Januar 1965; Publications
autour du Concile, Etudes, April 1965, S.556-570; M. Villain, op.
cit. §.287-292; O en est I'cccuménisme? Ne pas désespérer du
dialogue, in Figaro, 18.Dezember 1964; G.Richard-Molard, Une
douleur partagée, in Réforme, 28. November 1964; J. Grootaers, Le
Concile et le Pape aprés une semaine mouvementée, in De Maand,
Januar 1965, S.16-35; G. Vallquist (schwedisch), Vatican II vu de
la 6o¢ latitude Nord, in De Maand, Ende Februar 1965, S.84-87.

Diese Arheiten bringen insgesamt eine mutige Darstellung der

Tatsachen, gestiitzt auf eine gesicherte Dokumentation; sie geben
recht gut das Gefiihl der Entmutigung wieder, das in der letzten
Woche herrschte, sind aber auch bereit anzuerkennen, dall Ermii-
dung und nervliche Anspannung ihren Teil zur Verschlechterung
des Klimas beitrugen. Der Artikel von Caprile bringt bestimmte un-
vermutete Rechtfertigungen iiber den Augenblick, die zur Klirung
der Meinung beigetragen haben. In diesem riickblickenden Bericht
wollen wir nicht auf die Einzelheiten dieser schmerzlichen An-
gelegenheit zuriickkommen, weil sie sich in den Erinnerungen ver-
wischt und der Tatbestand nicht vollkommen rekonstruiert werden
konnte, Wir freuen uns heute, daB das Dekret iiber die religidse
Freiheit anf die nachfolgende Session vertagt worden ist; das hat
uns einen bedeutend besseren Text verschafft.

Bei weitem nicht dieselbe Objektivitit finden wir bei dem engli-
schen Katholiken P. Johnson, der seiner Enttiiuschung in scharfen
und die Ehtfurcht verletzenden Worten Ausdruck gibt (Chaos au
Vatican, in Nouvel Obsetvateur, 19. November 1964). Und Fr. Hillig
stellt fest, daB3 in der deutschen Presse im allgemeinen von der Krise
der letzten Tage nur die negativen Aspekte festgehalten worden
sind (Das Ergebnis der dritten Konzilsperiode im Spiegel der deut-
schen Presse, in Stimmen der Zeit, Januar 1965).

9 Op.cit. Amitié, Juni 1965, S.6.

10 Franzésische Ubersetzung: Aprés la troisiéme session du IIe
Concile du Vatican, in Documentation catholique, 21.Februar col.
353-370. Vigl. auch Concilium I 1965 H. 6, S. 532—36: Okumenischer
Rat der Kirchen (Einges.)

It Die Unterstreichung stammt vom Verfasser dieses Beitrages.

12 Report of the General Secretary to the Central Committee,
Enugu, Nigeria, Januar 1965, § 4: Relations with the Roman
Catholic Church, in Ecumenical Review, April 1965, S.169-170.

13 Relationships between the World Council of Churches and
the Roman Catholic Church, Statement adopted by the Central
Committee at Enugu, ebd. S.171-173.

14 Rencontre cecuménique 4 Geneve, Textes de 5. Em. le cardinal
Bea, les pasteurs Boegner et Visser’t Hooft, les professeurs N. Nis-
siotis et O.Cullmann, Collection cecuménique, Nr. 4, Labor et Fides
1965. (Texte von Kardinal Bea, den Pastoren Boegner und Visser’t
Hooft, den Professoren N.Nissiotis und O.Cullmann.)

Ubersetzt von Karlhermann Bergner
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