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Th. Vismans

Das Echo auf die Liturgickonstitution
und die Instructio

In der spanischen Zeitschrift «Phase», einem
Fachblatt fiir liturgische Pastoral, beschlieBt P.
Tena seinen Artikel «Neue Liturgie oder neue
Rubriken?» mit dieser Bemerkung: «Die Bewe-
gung, die entstanden ist infolge der Instructio des
Consiliums* und die Erwartungen vor dem 7.
Mirz 1965 (dem Datum des Inkrafttretens der
neuen Regelungen) waren unter dem Klerus und
erst recht unter den Gliubigen weit gréBer als das
Echo der Liturgiekonstitution des Konzils; trotz-
dem kann die Instructio nur von der Konstitution
her wirklich begriffen werden, und man kann kaum
sagen, daB es an Belehrung dariiber gefehlt habe.
Nichtsdestoweniger 16st dieser Vergleich ein
Fragezeichen aus: Haben wir wirklich die rubri-
zistische Denkweise iiberwunden?»*

Zweifellos lagen die Dinge nicht in allen Lin-
dern gleich, und die Bemerkung des Autors iiber
das verhiltnismiBig geringe Echo der Konstitu-
tion gegeniiber dem Echo der Instructio spiegelt
in erster Linie die Lage in Spanien und in anderen
Lindern wider, wo die liturgische Bewegung die
Denkweise des Volkes erst wenig beeinflut hatte.
Anderwirts, besonders in mehreren westeuropii-
schen Lindern ist die Konstitution iiber die heili-
ge Liturgie ohne Zogern und mit Wirme aufge-
nommen worden, weil sie die monumentale Zu-
sammenfassung von Ansichten war, die schon in
weiten Kreisen verbreitet waren. Sie erdffnete die

* Das «Consilium» ist die nachkonziliare Kommission in Rom,
die mit der Ausfilhrung der Konzilsbeschliisse beauftragt ist, so-
weit sie die Liturgie betreffen. Diese Kommission veroffentlicht

regelmiBig « Notitiae », von denen ebenfalls in diesem Artikel ge-
sprochen wird.

Aussicht auf eine Erneuerung der Liturgie, die von
vielen als wiinschenswert, ja sogat als notwendig
erkannt worden war. Fast m&chte man sagen, da3
die Konstitution dort noch gerade zur rechten
Zeit, die Instructio aber um ein Jahr zu spit kam,

Diese Verschiedenheit der Lage nach Lindern —
oder sogar nach Landstrichen und Bistiimern —, ist
eine unverkennbare Tatsache. Man braucht nur
die verschiedenen Liturgie-Zeitschriften durchzu-
sechen oder die Berichte der Bischofskonferenzen,
die in den «Notitiae» des Consilium veréffentlicht
werden, um dies feststellen zu kénnen. Diese Ver-
schiedenheit ist eine Tatsache, fiir die man Ver-
stindnis aufbringen miissen wird und mit der man
rechnen mulB. Man wird gutheifen miissen, daBl
manche Bischofe — zweifellos wegen der pastora-
len Lage ihrer Ditzesen — darum bitten, dall wei-
tergehende Erneuerungen, zum Beispiel die des
Ordo Missae, vorliufig noch zuriickgestellt wer-
den; aber deshalb sollte man die Hoffnung nicht
aufgeben, daB solche Di6zesen nicht zum MafBstab
fiir die ganze Kirche werden. Es wiire eine gefihr-
liche Illusion, wenn man fiir das Tempo der Ex-
neuerung iiber die ganze Welt hin einen Gleich-
schritt erwarten wollte. Das miiite unerwiinschte
und schidliche Spannungen hervorrufen und
wiitde den Grundsitzen des Artikels 38 der Kon-
stitution widersprechen.

Um aber auf das Zitat zuriickzukommen, mit
dem wir diesen Beitrag begonnen haben: Ob-
wohl also die Konstitution tatsichlich in manchen
Lindern mehr Echo gefunden hat als zum Beispiel
in Spanien, wird man doch allgemein zugeben
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miissen, dall in einem bestimmten Sinne die In-
structio, oder genauer: die faktische Einfithrung
einer Anzahl konkreter Verinderungen in der Li-
turgie, wie sie in der Instructio festgelegt wurden,
wohl tiberall in der Kirche mehr in Bewegung ge-
bracht und tiefer ecingegriffen hat, als die Konsti-
tution es vermochte. Die Dynamik der Konstitu-
tion wurde nun erst recht spiirbar, nicht nur ihre
Weitendynamik, auch ihre Tiefendynamik. Die
Instructio wirkte wie ein Stein, der in glattes
Wasser fillt; die Wellen breiten sich aus bis an
den duBersten Rand. Jeder Kirchengiinger wurde
jetzt mit der Erneuerung der Liturgie leibhaftig
konfrontiert, und jeder Priester hatte die Erneue-
rungen nicht nur praktisch anzuwenden — was
schon manche Miihen und Fragen hervorrief —,
sondern er mufite — als Seelsorger — ihre Einfith-
rung auch vorbereiten, die Anderungen erkliren
und vor den Gliubigen vertreten. Gerade diese
Besinnungen haben eine Tiefenwirkung gehabt,
welche die Konstitution allein und fiir sich nicht
hervorbringen konnte, die aber durch den ersten
Schritt in Richtung ihrer Verwirklichung, nimlich
durch die Instructio, geradezu notwendig hervor-
gebracht werden muBte. Gerade aus der Praxis |
haben sich iiberall Fragen nach den Grundlagen,
den Zielen, den Perspektiven der liturgischen Er-
neuerung ergeben: Fragen, wofiir die Antworten
nicht ohne weiteres klipp und klar in der Liturgie-
konstitution zu finden sind und die wit noch kei-
neswegs alle gelost haben.

In den vielen Zeitschriften, die sich mit der Li-
turgiepastoral befassen, sehen wir denn auch diese
aus der Praxis selbst kommenden Fragen in zu-
nehmendem MaBe zur Sprache kommen. Mit einer
Auslegung des Inhalts der Konstitution und mit
einer Darstellung der Hintergriinde der neuen
Vorschriften und Richtlinien, mit einer Bespre-
chung der Probleme, welche die Neuordnung mit
sich bringt (zum Beispiel das Problem der Uber-
setzungen) und mit der Einfilhrung von Hilfs-
mitteln fiir die beste Verwirklichung ist tatsichlich
noch lange nicht alles getan. Dies alles ist zwar not-
wendig, aber nicht das einzig Notwendige. Man
muB sich eingestehen, daf3 durch die offizielle
Einfithrung der etsten eingreifenden Erneuerun-
gen in die Liturgie, die auBerdem als Vorliufer
einer Reihe weiterer Verinderungen bezeichnet
wurden, eine neue Situation entstanden ist, die
man zwar noch mit knapper Not iiberschauen,
aber keineswegs durchschauen kann.

Fast tiberall wird heute in der Umgangssprache

der Ausdruck «Neue Liturgie» gebraucht. Nun
kann man mit Recht und Grund gegen diesen
Ausdruck Einspruch erheben, weil er letzten En-
des auf einer Verwechslung von Liturgie und li-
turgischen Formen beruht, von Liturgie und
Rubriken. Unter wie vielen verschiedenen und
wechselnden Formen die Liturgie auch immer ge-
feiert werden mag, solange sie der Gottesdienst des
mystischen Leibes Christi ist, des Hauptes und der
Glieder?, ist und bleibt sie dieselbe Liturgie. Und
doch kann man sich fragen, ob der Gebrauch des
geriigten Ausdrucks nicht von groBem Wirklich-
keitssinn zeugt. Denn bei vielen ist das « Bild» der
Liturgie — und das ist durchaus etwas anderes als
eine theologische Begriffsbestimmung oder als ei-
ne abstrakte Idee, sondern es ist der an die kon-
krete Realitit gebundene Begriff, womit wir in
unserem praktischen Leben arbeiten — dieses Bild
ist zerbrochen. Und das gerade bei denen, fiir die
die Anderungen, welche durch die Instructio ein-
gefithrt wurden, mehr sind als eine Anderung von
Rubriken, die vielleicht etwas weitergeht als das
bei fritheren Gelegenheiten der Fall war, sondetn

ein erster Versuch,um wahr zu machen, daB es in

{ der Liturgie nicht um Dinge, sondern um Men-
gschen gehts, daf§ Liturgie nicht in Regeln, Normen
‘und Vorschriften besteht (wie unverkennbar diese
damit auch verbunden sein mégen), nicht in einem
eindrucksvollen, ehrfurchtgebietenden Zeremo-
niell, sondern in der liturgicfeiernden Gemein-
schaft der Gliubigen selber. Wie sehr man vielleicht
schon von der theologischen Besinnung auf die
Liturgie her mit diesem Gedanken vertraut ge-
worden ist, und von dem her, was all die Jahre hin-
durch dariiber geschrieben und gesagt worden
ist — der eigentliche Stof dieses Gedankens ist den-
noch erst durch die praktische Anwendung der
Erneuerungen zustande gekommen, und dadurch
ist das alte « Bild », das trotz allem noch tatsichlich
vorherrschte, wenn es vielleicht auch nicht mehr
ganz intakt war, jetzt wirklich zerbrochen. Frither
oder spiter wird man tiberall, wenn die Erneue-
rung der Liturgie im rechten Geist angewandt
wird, dieselbe Etfahrung machen. Das Beunru-
higende liegt nicht in der Tatsache selbst, die eine
unentrinnbare, wenn auch nicht in vollem Um-
fang vorherzusehende Konsequenz der Liturgie-
erneuerung zu sein scheint; das Beunruhigende ist
vielmehr, daB in dem neuen «Bild», nach dem wir
alle;mehr oder weniger auf der Suche sind, wich-
tige oder sogar wesentliche Elemente verloren zu
gehen drohen oder zumindest Gefahr laufen, in
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den Hintergrund zu geraten. Um dieser Gefahr zu
begegnen, geniigt es nicht, auf die Liturgiekonsti-
tution zuriickzuverweisen. Denn wie bewunderns-
wert dieses Lehrstiick auch immer sein mag, wie
unentbehrlich und richtunggebend es auch blei-
ben wird, es ist doch nicht — nach der ihm eigenen
Art und Weise des Entstehens — darauf angelegt
und also auch nicht imstande, dies neue konkrete
Bild auszustrahlen.

Es ist ein wenig zum Modewort geworden, die
Liturgickonstitution — wie zeitweilig auch die En-
zyklika « Mediator Dei» — als die «Magna Charta»
der liturgischen Bewegung odet der Etneuerung
des liturgischen Lebens in der Kirche zu betiteln.
Vielleicht wire man mit diesem Ausdruck etwas
zuriickhaltender, wenn man sich Rechenschaft da-
von gibe, daB die Magna Charta Libertatum aus
dem Jahre 1215 eine « Satzung der Freiheiten» war,
die Adel und Volk einem nach Absolutismus
strebenden Konig abgerungen hatten. Inzwischen
hat der Ausdruck natiirlich etwas von diesem re-
volutioniren Klang verloren, und in diesem Zu-
sammenhang wird er als Ausdruck dafiir ge-
braucht, daB die Konstitution — und sie ganz
sicher mehr als die Enzyklika — eine Urkunde
ist, welche die Grundlage fiir etwas ganz Neues
legt. Sie ist eine Grundsatzerklirung, erliutert
durch einige praktische Normen;+ darum ist sie
auch in einem eigenen Stil geschrieben.s Sie
kann nicht ohne weiteres in der gebriuchlichen
juridischen Weise verstanden und interpretiert
werden. Will man den rechtlichen Charakter dieses
Schriftstiickes betonen und charakterisieren, wird
man ihn vielmehr in der Richtung des konstitu-
tionellen Rechts suchen miissen, das seinen eige-
nen Hintergrund und seine eigenen Interpretations-
regeln hat$, die mit seiner eigengearteten Ziel-
setzung und mit der besonderen Art und Weise der
Entstehung zusammenhingen.,

Bei Betrachtung ihrer Entstehung diirfen wir
nicht aus dem Auge lassen, dafB3 die Liturgiekon-
stitution nicht das Werk eines einzelnen ist, ja
nicht einmal einer homogenen Gruppe. Mit Recht
schreibt Vagaggini: « Der Umstand, daB} die Texte
des Zweiten Vatikanischen Konzils das Ergebnis
einer sehr ausgebreiteten, wirklich weltweiten Zu-
sammenarbeit war, ist ein enormer Vorteil. Aber
dieser Vorteil ist dann und wann auch begrenzt
durch Nachteile: Die Texte gehen oft durch zu
viele Hinde; manchmal fehlt ihnen die Einheit der
redaktionellen Struktur, und nicht selten sind sie
das Ergebnis vieler Kompromisse.»” Auch in det

Konstitution werden hier und da bestimmte Span-
nungen sichtbar, die ihren Utsprung zum Teil in
verschiedenen Sehweisen haben, zum Teil auch in
der Liturgie selbst, die (genau so wie die Kirche)
ein Paradoxon umfaf3t.8

Ohne den Wert dieses Konzilsdokuments ir-
gendwie herabsetzen zu wollen und damit einen
Mangel an Ehrfurcht darzutun, méchten wir den-
noch die Hoffnung aussprechen, daf3 die Konstitu-
tion nicht als ein letztes und abschlieBendes Wort
zu dem aufgefalBt werde, was Litutgie ist und was
sie werden muB3, und daB sie nicht das Schicksal
der Dekrete des Trienter Konzils erleben mége,
die Jahrhunderte lang von den Theologen als eine
petfekte Zusammenfassung der ganzen kirchli-
chen Tradition angesehen wurden.® Dies sei ins-
besondere gesagt von dem hochst wichtigen Ka-
pitel iiber «Das Wesen der heiligen Liturgie und
ihre Bedeutung im Leben der Kirche» (Artikel 5—
13), das mit Recht in allen Kommentaren beson-
ders hervorgehoben wird und das dennoch bei ge-
nauerem Studium nicht ganz befriedigen kann. In
einer gliicklichen Formulierung hat Fr.Motlot'
iiber die Eigenart der Liturgie gesagt: «Als Hand-
lung des betenden Menschen setzt sie eine Anthro-
pologie voraus; als auf Gott gerichteter Gottes-
dienst ist sie ein theologischer Ausdruck; als !
christlicher Gottesdienst ist sie abhingig von
einer Christologie und einer Ekkesiologie».?° Die
drei zuletzt genannten Elemente — Theologie,
Christologie, Ekklesiologie — kommen zweifellos
geniigend zu ihrem Recht, sicherlich wenn man
beziiglich der Ekklesiologie nicht iibersieht, dal
die Liturgiekonstitution der dogmatischen Kon-
stitution iiber die Kirche voranging. Aber man
kann sich dabei des Eindrucks nicht erwehren,
daB die Anthropologie im ganzen zu wenig zu
Wott gekommen ist. Und dies kann AnlaBl zu
MiBverstindnissen geben oder zu einer einseitigen
Beleuchtung der Liturgie. Wenn zum Beispiel
M. Garrido darlegt, das erste und vorherrschende
Gesetz der Liturgie sei das Gesetz der Objektivitit
und die Liturgie sei der von Gott — und nicht vom
Menschen — bestimmte Weg, das Heil zu verwirk-
lichen®, dann kann dies zwar richtig verstanden
und ausgelegt werden; aber man fragt sich doch,
ob in dieser Sicht nicht zuwenig Platz fiir das
Handeln des Menschen in der Liturgie bleibt: mit
allen Forderungen, die sich daraus fiir die konkrete
liturgische Formgebung ergeben und deren wir
uns, gerade aus der Praxis der Liturgieerneuerung
heraus, immer deutlicher bewuBt werden.
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Unablissige Besinnung bleibt also brotnotig,
gerade jetzt. Besinnung auf jene Fragen, die im
Augenblick bei vielen Seelsorgern lebendig sind
und die man vielleicht in dieser einen Frage zu-
sammenfassen kann: Zu welcher Liturgie sind wir
auf dem Wege? Man kann diese Frage natiirlich
mit der Bemerkung beiseite schieben, dies sei ein
heilloser oder gar unbescheidener Versuch, die
Zukunft voraussehen zu wollen, und man solle das
getrost mit allem Veltrauen der Leitung der Kirche
iiberlassen. Aber eine solche Antwort wiirde ganz
sicher niemanden befriedigen; und mit Recht:
Denn das Modell der Erwartungen bestimmt si-
cherlich den Geist mit, in dem die bereits ver-
wirklichten Erneuerungen erlebt und angewandt
wetden und in dem man die Bildung der Gliubi-
gen in die Hand nimmt.

Es liegt auf der Hand, daB der Auftrag, der durch
das Konzil an den ausfithrenden Rat («Consilium
ad exsequendam Constitutionem de S. Liturgia»)
erteilt wurde, verschieden aufgefalit werden kann.
Man kénnte sich fiir die Zukunft eine Liturgie vor-
stellen, die angepaBt, erneuert, dezentralisiert und
also sehr pluriform ist, die aber im Grunde von der
Sache her ebenso festgelegt und gebunden ist wie
diebisherige Liturgie. Es scheint sogar wahrschein-
lich, daB viele Viter, welche ihre Stimme fiir die
Konstitution abgegeben haben, tatsichlich solche
Vorstellungen hatten. Aber eine derartige Litur-
gie wiirde die Ziele, die von der Konstitution sel-
ber der Liturgieerneunerung ersetzt werden, nicht
verwirklichen kénnen. Fine solche Gebunden-
heit kann aus der Theologie der Liturgie unmég-
lich abgeleitet werden. Sie widerstreitet den For-
derungen der Liturgie als vitalem Ausdruck des
gliubigen Menschen (was awh zu ihrem Wesen
gehort) und ist als Traditionselement schwer an-
nehmbar.12 Viel annehmbarer ist die Umschrei-
bung, die P.Gy dem Auftrag gibt, der an das
Consilium erging. Die Art und Weise, wie dieser
formuliert ist, sagt er, «driickt das Verlangen nach
groBerer Geschmeidigkeit aus, nach einer gewissen
Mannigfaltigkeit, aber auch den Willen, daB diese
der Einheit keinen Schaden zufiige. Der ausfiih-
rende Rat muB auf pragmatische, also pastorale
Weise allmihlich die Uniformitit zu lockern su-
chen und dabei stets darauf achten, daBl dadurch
die Einheit nicht angetastet wird».’s Er denkt da-
bei vor allem an zwei Wege, auf denen dies ver-
witklicht werden kann: Indem man in einer ziem-
lich groBen Anzahl von Fillen die freie Wahl zwi-
schen verschiedenen Texten, Formeln oder Peri-

kopen lift, und indem man in den Rubriken selbst
mehrere Moglichkeiten angibt, wie es in der In-
structio und im Ritus fiir die Konzelebration be-
reits getan wurde.™ In diesem Zusammenhang
ist es vielsagend und hoffnungsvoll, daB das Consi-
lium in einer seiner vielen (nicht offiziellen) Ant-
worten auf ihm zugesandte Fragen diese Freiheit
verteidigt, und zwar gerade mit dem Hinweis dar-
auf, daB die Liturgiefeier etwas Lebendiges fiir le-
bendige Menschen zu sein habe, 1

Es versteht sich wohl von selbst, daB hiermit
tiber diese Frage nicht das letzte Wort gesprochen
wurde. Die Interpretation des liturgischen Rechts
und im Zusammenhang damit die Belebung des
Gehorsams sind in einer Sondernummer der Zeit-
schrift «Paroisse et Liturgie» 6 Thema offenherzi-
ger Diskussion gewesen, die einen ziemlich schar-
fen Verweis der belgischen Bischéfe hervorgeru-
fen hat.”7 Tatsichlich sind die Auslassungen meh-
rerer Autoren angreifbar; sie kénnten AnlaB zu
voreiligen Folgerungen geben, die die legitime
Vorsicht der kirchlichen Obrigkeiten durchkreu-
zen. Nichtsdestoweniger sind die aufgeworfenen
Fragen lebendig und diirfen nicht totgeschwiegen
werden. Sie miissen schlieBlich zu einer befriedi-
genden Losung gebracht werden, wenn die litur-
gische Erneuerung kein Schlag ins Wasser werden
soll.

SchlieBlich wollen wit hier noch auf einen Arti-
kel von G. Hasenhiittl hinweisen, der das allge-
meine Problem der Zukunft der Liturgie auf an-
dere Weise stellt und umschreibt.’® Es wire der
Mihe wert, diesen Artikel einer ausfithrlichen
Analyse zu unterziehen; jedoch miissen wir uns
hier auf einige Andeutungen beschrinken. Es gibt
viele Gliubige, die wir sicherlich «Gliubige»
nennen miissen, die aber nicht eigentlich religits
sind und die durch Gottesdienst und Liturgie nicht
angesprochen werden, die sozusagen auBerhalb
der Zeit und auBerhalb des Lebens stehen. «Die
Konzilsviter wollten diese Menschen nicht ver-
urteilen, sondern ihnen zurufen: Die Liturgie soll
neu werden, sie soll nicht mehr ein abgegrenzter
' Bezitk sein, sondern soll jedes Ereignis des Lebens

¥heiligen».®® Ausgehend von Artikel 61 der Litur-

giekonstitution plidiert er fiir eine Liturgie, die
wirklich lebensnah und nicht lebensfremd ist. Die
Problematik, die hiet angeschnitten wird und die
hier im Hintergrund steht, umfaBt viel mehr, und
es ist vielleicht schwierig, dem Gedankengang des
Autors ganz und gar zu folgen. Aber er geht zwei-
fellos auf das ein, was im Augenblick bei vielen

120



DAS ECHO AUF DIE LITURGIEKONSTITUTION

lebendig ist, und was er sagt, verdient sicherlich
eine griindliche Besinnung.

Dieser Beitrag war gedacht als Bulletin {iber die
Literatur, die zur Liturgiekonstitution und zur
Instructio erschienen ist. Tatsiichlich ist er nicht

1 P. Tena, Liturgia nueva o ribricas nuevas? Phase 5 (1965), 9: El
movimiento suscitado pot la Instruccién del Consilium, y la expecta-
cién del 7 de marzo, han sido entre el clero y los mismos fieles nota-
blemente mayores que los ecos de la Constitucion conciliar; en reali-
dad, la Instrucién no puede entenderse sino a partir de la Constitu-
cién, y port este se puede afirmar que no se ha perdido cataquesis, No
obstante, hay en la comparacién algtn interrogante: sHemos super-
ado realmente, la mentalidad rubricista?

2 Siehe Constitutio de S. Liturgia, art. 7.

3 F. Moriot, Une condition préalable 4 toute formation liturgique:
un changement de mentalité, Maison-Dien 78 (1964/IL), 7: La litur-
gie, ce ne sont pas des choses, ce sont des personnes.

4 Vergleiche art. 3.

5 Siehe P.-M. Gy, Maison-Dieu 76 (1963/IV), 12-13, und die An-
merkungen von A.-M. Roguet im Kommentar Maison-Diew 77 (1964/
I), 10-11.

6 J. Bigordd Montmany, Bstilo juridico de la Constitucidn, Phase 4
(1964), 150: La Constitucién conciliat sobre Liturgia ha de ser en-
tendida en la linea del detecho constitucional y debe ser interpretada
de acuerdo con los criterios que privan en este campo del derecho.
Tal es la intencién que explicita e implicitamente preside todo su
articulado. Tal es la conviccién que surge espontineamente tras la
reflexiva lectura y el detenido estudio de este magnifico documento.

7 C. Vagaggini, Lo spirito della Costituzione sulla Liturgia, R,
Lit. 51 (1964), 47: 11 fatto che i testi del Vaticano II sono frutto di
estesissima cooperazione, verante mondiale, & un vantaggio enorme.
Ma, talvolta, & pagato anche con uno svantaggio: i testi passano
spesso per troppe mani; mancano talvolta di struttura unitaria di
redazione e sono non di rado frutto di tanti compromessi.

8 F. Morlot, a.a.0., zo: L’Eglise est un paradoxe vivant, e la li-
turgie y participe. Der Verfasser arbeitet dann folgende Paradoxa
heraus: Communauté et institution — Esprit et corps — Initiative et
obéissance — Unité et diversité,

9 Siehe G..Albergio, Das Konzil von Trient in neuer Sicht, Conci-
liumm 7 (1965).

10 4.4.0., 19: La liturgic a une nature propre; acte de ’homme
en priére, elle suppose une anthropologie; culte adressé 4 Dieu, elle
exprime une théologie; culte chrétien, elle dépend d’une christologie
et d’une ecclésiologie.

11 M, Garrido, Naturaleza de la liturgia en la constitucion litargica
del Concilio Vaticano Segundo, Liturgia 19 (1964), 164: Mas la pri-
mera ley, la que domina en toda la liturgia, es 1a ley de la objetividad:
el camino por el que podemos y debemos it a Dios, no lo ha dejado a
nuestra libre eleccién, mucho menos a nuestro capricho; nos le ha
trazado el mismo Dios. Nuestra salvacién sélo pord realizarse si
seguimos ese camino, si lo aceptamos y nos adaptamos a EL

12 Siehe P.-M. Gy, Entre hier et demain; tradition e progrés, ini-
tiative et fidelité, Maison-Dien 80 (1964/IV), 217-226, besonders 217-
221; G. Pinckers, Pourquoi le Moyen-Age a-t-il uniformisé les rites
liturgiques? Paroisse et Liturgie 47 (1965), 25-35; M. Vanbengel, De

mehr geworden als einige Zeilen mit persénlichen
Ubetlegungen und Randglossen zu ein paar, allzu
wenigen Artikeln, ohne irgendwelchen Anspruch
auf Vollstindigkeit. Aber vielleicht kann er auch
so noch einigen Nutzen bringen.

celebrerende priester en de heiligende symboliek der sacramenten
Tijdschr.v. Theol. 3 (1963) 111-138, besonders 123-126.

13 P-M. Gy, a.a.0., 222: Au fond, cette formule exprime le désir
d’une plus grande souplesse, d’une certaine variété mais aussi la
volonté que cela ne nuise pas 4 I'unité, Le Conseil exécutif devra
chercher, et de manitre progressive et pragmatique, done pastorale,
4 desserter progressivement l"uniformité, en voyant chaque fois si
I'unite ne s’en trouve pas atteinte.

4 Ebd,, 222-223.

15 Notitiae 1 (1965), 254: Utrum, ad uniformitatem obtinendam,
quando a rubricis plures dantur possibilitates, auctoritas territorialis
competens pro universa regione, vel Episcopus pro sua dioecesi
statuere possit ut unica ratio ab omnibus teneatur?

Resp, : Per se licet. Attamen, semper prae oculis habendo quod non
tollatur illa libertas, quae a novis rubricis praevidetur, aptandi, zodo
intelligenti, celebrationem sive ecclesiae sive coetui fidelium, ita ut
sacer ritus universus sit revera quid vivum pro hominibus vivis.

16 Paroisse et Liturgie 47 (1965, Nt.1): De 'obéissance en matitre
liturgique.

17 Der Brief der belgischen Bischéfe an die Redaktion von «Pa-
roisse et Liturgie» sowie die Antwort der Redaktion wurden ver-
offentlicht in Nr. 3 der Zeitschrift (vor S.241).
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