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riicksichtigen haben. — Y. Congar, Vraie et fausse Réforme dans ’'Eg-
lise (Unam Sanctam 20), Ed. du Cesf, Paris 1950.

14 ¥. Congar, Quod omnes tangit ab omnibus tractari et aprobari
debet, in Rev.hist.de Droit francais et étranger 36 (1958), No 2,
April-Juni, 210-249.

Dieses Prinzip findet sich in einem Gesetz des Justinian aus dem
Jahre 531,1n der 2, Ausgabe des Kodex (C 5, LIX, s und 7, X, 1, 23);
es wutde eingefiihrt in die «Regula jurisy, Regel 29. — Die Pipste
des XIII, Jahrhunderts beniitzten es wiederholt und brachten es zur
kanonischen Anwendung, besonders «deux des pontifs les plus hau-
tement conscients de leur autorité», nimlich Innozenz III. (1198-
1216) und Bonifaz VIII, (1294-1303), die das Jahrhundert eréffnen
und beschlieBen. —

Congar gibt einen Rekurs iiber die kanonische Anwendung des

Prinzips in der Kirchenregierung (S. 224—226), im sakramentalen Le-
ben (8.226-227), im Magisterium (S.227-228); er stellt auch seinen
EinfluB auf die Theorien der Ekklesiologie hetaus (8. 246-250).

Den von Congar angefiihrten Daten mufl angemerkt werden, da3
beteits im II. Konzil von Konstantinopel (553) (C.Oe.D 83, 29-30)
das Prinzip «sacerdotes decet communibus finem communem impo-
nere» vorgetragen und zugelassen wurde. Es besagt letztlich dasselbe
und ist offenbar ebenfalls durch kaiserlichen Einflul angenommen
worden,

15 Cf. J. Ratzinger, Die pastoralen Implikationen der Lehre von der
Kollegialitit der Bischofe. In Concilium, Jan. 1965, 16-29, wo Ubet-
legungen iiber die Gemeinschaft als Kern und Basis der Kollegialitit
der Bischofe angestellt werden, und wo der Autot auch historische
Daten in Erinnerung ruft.

T. G. Barberena

Kollegialitit auf ditzesaner Ebene:
Das Priestertum in der Westkirche

Geschichtliche Entwickinng

Auf dem ersten Vatikankonzil wurde die Prima-
tialgewalt des rémischen Bischofs und die beson-
dere Eigenschaft seiner Unfehlbarkeit festgelegt.
Im Verlauf eines halben Jahrhunderts hat die ka-
tholische Theologie ihre Bemithungen dem Stu-
dium der Stellung des Episkopats gewidmet und
dabei eine Reife erlangt, deren Friichte sich auf
dem jetzigen Konzil zeigen. Nicht die gleiche Auf-
merksamkeit wurde dem Priestertum zuteil, ob-
wohl die Gelehrten bei der Untersuchung der Stel-
lung des Bischofs nicht von ihm absehen konnten.
Diese Studien haben zahlreiche geschichtliche Ge-
gebenheiten hervorgehoben, die zuvor unbekannt
oder unbeachtet waren; dagegen wurde wenig spe-
zifische Arbeit iber das Priestertum geleistet. So-
lange daher die Studien keine grofiere Reife errei-
chen, werden die Behauptungen, die man iiber die
di6zesane Kollegialitit machen wird, einer gewis-
sen Unsicherheit und Schwankungen nicht ent-
gehen konnen’.

Was unser Problem betrifft, so gestatten uns die
Ergebnisse von Hunderten heutzutage bekannter
und studierter Texte, eine Entwicklungslinie zu

verfolgen, die von der vélligen Unsicherheit, die
in den mehrdeutigen Ausdriicken des Neuen Testa-
ments liegt, ausgeht und spiter in einer Situation
ihren Ausdruck findet, in der die ersten christlichen
Gemeinschaften oder Lokalkirchen von einem
Kollegium von Presbytern, die auch Bischofe ge-
nannt werden, geleitet sind, denen die Diakone als
Helfer zur Seite stehen. Aus diesem Priesterkolle-
gium, das anfinglich seinen Vollmacht-Dienst kol-
legial ausiibt, tritt langsam die Gestalt des Vor-
sitzenden oder Hauptes des Kollegiums mit immer
klareren Ziigen hervor. Vom 3. Jahrhundert an ist
der Vorrang des Bischofs vor dem Priesterkolle-
gium hinsichtlich der Vollmachten, die wir heute
Jurisdiktionsvollmachten nennen wiirden, unbe-
streitbar, obwohl sich fiir diese Uberlegenheit keine
einheitliche Erklirung finden liBt. Die votherr-
schende Erklirung stiitzt sich auf die apostolische
Nachfolge; es gibt keine iiberzeugenden Griinde
dafiir, daB der Vorrang auf dem Priesteramt selber
aufbaute,

Heben wir kurz die Meilensteine dieser Entwick-
lung hervor. Wir iibergehen die neutestament-
lichen Texte, in denen es nicht moglich ist, klar zu
unterscheiden, was man mit den Bezeichnungen
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Episkopos und Presbyter sagen will; selbst Christus
wird Hirte und Bischof genannt (1 Petr 2,25).
Presbyter erscheinen in allen Gemeinden und im-
mer in der Mehrzahl; ihre Gesamtheit heiBBt Pres-
bytetium (x Tim 4,14). Diese Bischofe oder Prie-
ster fithren als Kollegium die Feier der Eucharistie
und die Regierung der Gemeinschaft durch, wenn
der Apostel, der fiir gewohnlich nicht an einem be-
stimmten Sitz wohnt, abwesend ist.

Die Didackeé stellt in jeder Kirche Bischofe und
Diakone fest, immer in der Mehrzahl; ihnen ob-
liegt die Feier der Liturgie? — Der berithmte Brief
des hl.Klemens von Rom an die Korinther (sein
Zweck ist die Unterdriickung der Widerspenstig-
keit der Glidubigen gegen ihr Presbyterium) ist
kein Brief von Bischof zu Bischof, sondern von
Kirche zu Kirche: «Die Kirche Gottes, die in Rom
pilgert, an die Kirche Gottes, die in Korinth pil-
gert.» Es wird darin zum Gehorsam gemahnt, da-
mit in der Liebe die Einheit aufleuchte, da die Bi-
schofe oder Presbyter Nachfolger der Apostel
selen. Es findet sich keine Anspielung auf den
monarchischen Bischof. Diese Unterlassung wire
in einem Dokument unerklirlich, in dem die vor-
herrschende Idee und die Absicht des Schreibers
die Wiederherstellung der Einheit ist. Es ist daher
anzunehmen, daB in Korinth ein kollegiales Pres-
byterium herrscht.

Vom Anfang des 2. Jahrhunderts sind uns die
Briefe des hl. Jgnatius an verschiedene Kirchen er-
halten, die er auf seiner Reise zum Martyrium in
Rom schrieb. In diesen Schriften a8t sich im Ver-
gleich zur apostolischen Epoche der Anfang einer
gewissen Entwicklung beobachten; denn hier er-
scheint die Gestalt des Bischofs vom Priesterkolle-
gium verschieden, losgeldst und ihm tibergeord-
net. «Es gibt nur einen Bischof mit dem Presby-
terium und den Diakoneny, schreibt er an die Gliu-
bigen von Philadelphia. Darin scheint inbegriffen,
daB gewisse Funktionen ausschlieBlich dem Bi-
schof vorbehalten sind. Diese Gegebenheiten
scheinen jedoch durch andere Sitze aufgewogen zu
werden, die in den Briefen hiufig vorkommen und
auf die Fortdauer der kollegialen Regierungsform
hinweisen. In diesen Sitzen wird den Presbytern
der Vorsitz zugeschrieben; es wird dem Bischof
und dem Priesterkollegium - er nennt es «das
gottliche Presbyterium» — gegentuiber ein dhnlicher
(6potoc) Gehorsam verlangt: dem Bischof gegen-
iiber wie der Gnade Gottes, dem Priesterkollegium
wie dem Gesetze Christi; und ohne den Bischof
und die Priester hat kein Beschluf Giltigkeit.

Sehr bezeichnend ist der Ausdruck xai odv adrd
mpeofurépor, der zuweilen dem Namen eines Bi-
schofs beigefiigt wird; er zeigt nicht nur Neben-
einanderstellung, sondern auch gemeinsame Zuer-
kennung des Priestertums an (= die mit ihm Prie-
ster sind), d.h. die mit ihm regieren, da es sich um
die Regierung handelt.

Die leicht episkopalistischen Ideen des hl Igna-
tius sind zu seiner Zeit noch nicht allgemein — et-
was spiter schreibt der hl. Polykarp von Smyrna,
an den einer der Briefe des hl.Ignatius gerichtet
war, einen beriihmten Brief an die Philipper, in
dem keine Sonderstellung des Bischofs zum Vor-
schein kommt. Die Einleitung des Briefes lautet:
«Polykarp und die, welche mit ihm Priester sind,
an die Kirche Gottes, die in Philippi pilgert.» Es
wird kein Bischof erwihnt; dagegen wird zum
Gehorsam gegen die Priester und Diakone ge-
mahnt, so daB man schlieBen muB, in Philippi
dauere die reine Kollegialregierung weiter. Wie
Guerra bemerkt, sprechen die Texte dieser Zeit
nicht von Kollegialitit. Doch treten die Elemente
zutage, in denen sie besteht, nimlich die Gleichheit
der Macht, die Mehrzahl der Mitglieder und die
gemeinschaftliche Ausiibungs.

Im 3. Jahrhundert erscheint die Funktion des Bi-
schofs als Haupt des Presbyteriums schon klar ab-
gehoben; er besitzt personliche Regierungsmacht
unabhingig von den Priestern. Die ausdriicklich-
sten Zeugnisse stammen aus der afrikanischen Kir-
che (Clemens von Alexandrien, Tertullian, Cy-
prian). Der kollektive Episkopat verschwindet
vollstindig. Gleichzeitiz vermehren sich die bi-
schoflichen Reservate, d.h. die Funktionen, die
dem Bischof personlich als Nachfolger der Apo-
stel zukommen; diese Nachfolge im Dienst besitzt
ihr Symbol in der Cathedra. Im Zusammenhang
damit zeichnet sich die Gestalt der klar bestimm-
ten, autonomen Lokalkirche ab, die mit den tbri-
gen, nahen Gemeinschaften durch die communio
verbunden ist, welche ihren hauptsichlichen Aus-
druck in den Synodalversammlungen und in der
Teilnahme der Bischofe der Provinz an der Weihe
eines Bischofs findet. Besonders deutlich tritt die
Gestalt des Metropoliten als Mittelpunkt der regio-
nalen Einheit hervor. Die Bischofssitze sind fest
und an bestimmte Stidte gebunden; es ist verbo-
ten, neue Stidte zu Didzesen zu machen+; die Bi-
schofe werden auf Lebenszeit ernannt, und es ist
ihnen verboten, von einem Sitz auf einen andern
iiberzugehen. Trotz dieser Anderungen verschwin-
det jedoch das Priesterkollegium nicht. Selbst der
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hl.Cyprian, der als «doctor» des Episkopats be-
trachtet wird, weil er behauptet, dessen Regie-
rungsgewalt beruhe auf gottlichem Gesetz, und
der Bischof vereinige in sich die ganze Kirches,
unterhielt trotzdem mit dem rémischen Presbyte-
rium «sede vacante» einen Briefwechsel®. Uberdies
schreibt er 250 seinen Priestern und Diakonen
einen Brief, um ihnen mitzuteilen, daBl er wegen
dringender Notwendigkeit einen Subdiakon und
einen Lektor geweiht, dies aber nicht von sich aus
getan, sondern nur ausgefiihrt habe, was schon
von allen beschlossen war7. Auch beim weiteren Wach-
sen der Rolle der Bischofe bleibt das mit ihnen
verbundene Presbyterium lebendig und titig. Um
die Mitte des 3. Jahrhunderts wird in der Didascalia
apostolornm gesagt, auch die Priester seien als Apo-
steltyp zu betrachten. In einzelnen Kirchen wird
bestimmt, die Zahl der Priester miisse zur Erinne-
rung an die Apostel zwGlf betragen. Hieronymus
bezeugt, daB dies in der Kirche von Alexandrien
geiibt wurde «vom Evangelisten Markus an bis zu
den Bischofen Herakleos und Dionysios®y.

Der geschichtliche Umstand jedoch, der ent-
scheidend dazu beitrug, die Bedeutung des Presby-
teriums zu verringern und die Ditzesankollegiali-
tit fortschreitend in Vergessenheit zu bringen, war
die materielle Zerstreuung der Priester nach dem
konstantinischen Frieden. Die urspriinglichen Ge-
meinschaften bestanden in den Stidten, und da
lebte das Presbyterium in enger Verbundenheit
rings um den Bischof und war an ihn geheftet wie
die Saiten an eine Leier. DrauBen, in den pag,
wohnten die Heiden, Als sich aber das Christen-
tum in die Dorfer auszubreiten begann, stellte sich
das dramatische Problem, diese zerstreuten Ge-
meinschaften mit der iibernatiirlichen, sichtbaren
Einheit der Ditzesankirche zu verbinden. Viele
Tatsachen beweisen, dall man die duBlern Zeichen
der Einheit bis zur Unméglichkeit zu wahren
suchte, teils durch Vermehrung der Zahl der Bi-
schofe, wie in Afrika, teils unter schwerer Gefihr-
dung des religitsen Dienstes fiir die Gliubigen,
wie in Mailand und Karthago?. Doch der geogra-
phische Imperativ setzte sich durch. Das Presbyte-
rium zerstreute sich, weil seine Mitglieder vom Bi-
schof ausgesandt wurden, um in den seinem Sitz
fernen Gemeinschaften das Wort zu verkiinden,
die Eucharistie zu feiern und die Sakramente zu
spenden. Von diesem Augenblick an geriet die
Auffassung vom kollegialen Presbyterium in eine
Phase langsamer, unausweichlicher Abschwi-
chung. Im 4.Jahrhundert erfolgte durch den hl.

Hieronymus eine Reaktion zugunsten der Uber-
lieferung. Seine bekannten Auffassungen zugun-
sten des Presbyterats sind ungerechterweise als Ab-
weichung gebrandmarkt worden®, wihrend sie
nur eine Verteidigung der Tradition und ein Be-
mithen um ihre Erhaltung bilden.

Fassen wir nun die Entwicklung des Presbyte-
riums von dieser Zeit an sowohl nach ihrer doktri-
niren wie nach ihrer praktischen Seite ins Auge.

Die Lehre geht vom hl. Hieronymus aus und ge-
langt durch eine Kette, die den Gelehrten wohlbe-
kannt ist, vor allem iiber den hl.Isidor zu Petrus
Lombardus und zur Scholastik. In dieser Linie
stehen die Canones Hippolyti (ca. 500), die von der
Traditio apostolica des Hippolytus von Rom abhin-
gig sind. In diesen Canones wird die Gleichheit der
Weihe des Bischofs und des Priesters festgehalten:
«omnia cum eo similiter agantur ac cum episcopo nisi
quod cathedrae non insideat». Weiterhin wird betont,
die Weihe bestehe nicht in persénlich erhaltenen
Vollmachten, sondern darin, daB der Triger der
Priesterschaft angeschlossen wird 1, — Eine andere
Lehrstromung geht vom hl. Epiphanius aus und
gewinnt im Werke des Pseudo-Isidor besondere
Bedeutung und groBen EinfluB auf die Scholastik.
In der Auffassung, die Hieronymus und Isidor ver-
treten, ist das Priestertum gottlicher Einsetzung
und in ihm wurzelt die ganze Vollmacht hinsicht-
lich der Sakramente und der Regierung, die den
Priestern verlichen ist; der Episkopat ist kirch-
licher Einsetzung und bezweckt die Erhaltung der
Einheit der Kirche. Die pseudoisidorische An-
schauung bietet uns eine vollstindig umgekehrte
Sicht: alle Vollmachten haben ihren Sitz im Bi-
schof und werden von ihm zu den Priestern abge-
leitet; diese werden eingesetzt, um das Ungeniigen
des Bischofs auszugleichen?2.

Das Presbyterium bleibt in der Gruppe der Prie-
ster, die mit dem Bischof in der Stadt bleiben; aus
iht werden durch verschiedene Wechselfille die
Kathedralkapitel entstehen?* und in Rom die In-
stitution der Kardinalpresbyter. Als Uberreste der
urspriinglichen vollen Kollegialitit des Presbyte-
riums bleiben einige Praktiken, die dem Tod wi-
derstehen, aber ein eher symbolisches Leben dahin-
schleppen. Einige sind bis auf unsere Tage ge-
langt, z. B. die Konzelebration, die in einigen Kir-
chen bis in sehr spite Zeit geiibt wurde und sich
in der heutigen Weihemesse erhalten hat; sie ist
durch die Liturgiekonstitution des Konzils (art.
57) gliicklicherweise erneuert worden. Ebenfalls
bis auf unsere Zeit ist die Handauflegung durch
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die Priester bei der Priesterweihe gelangt's. Eine
weitere Ubung, die das Kollegialgefiihl des Pres-
byteriums fortsetzt, ist die Ubersendung des fer-
mentum oder der geweihten Hostie, die der Bischof
den iiber das Land verstreuten Priestern schickte.
Ein Text Innozenz’ I. vom Jahre 416 setzt sie als
gewohnliche Ubung voraus; die Ordines Romani
bezeugen das Ubetleben des fermentum in Rom im
9. Jahrhundert??. Doch diese und andere, abge-
schwiichte und wenig wichtige Bekundungen be-
deuten nicht viel im Vergleich mit der offensicht-
lichen Tatsache, daB vom Mittelalter an die Herr-
schaft der Bischofe absolut ist. Die Lehre, die der
Uberlieferung die Treue hielt, hat die theoretische
Grundlage der Kollegialitit eiferstichtig gewahtt,
indem sie zwischen dem Priestertum und der Ober-
leitung oder dem Episkopat, der «potestas in cor-
pus Christi verum et in corpus Christi mysticum» un-
terschied. Diese Unterscheidung zwischen Priester-
tum und Regierung wird heute stark angefochten,
weil sie die seelsorgliche Regierung zu sehr von
ihrer eucharistischen Grundlage trenne; sie hat
uns aber einen grofen Dienst erwiesen, da sie uns
sagt, daB die Geschichte und ihre Notwendigkei-
ten das Betragen des Kollegiums tief verindern
konnen, daB sich jedoch die tiefere Wirklichkeit,
die sich auf das einzige Priestertum des Kolle-
giums stiitzt, welches fiir die Seelsorge der Gliu-
bigen bestimmt ist, nicht verindert.

Heutige Lage und Aunshlick auf die Zukanft

Die kirglichen Einrichtungen kollegialer Natur,
die das heute bestehende Gesetz aufweist, sind un-
witksam und behalten auf den Seiten des Codex
nur ein fiktives Dasein. Es scheint mir unniitz zu
wiederholen, was in so vielen Fillen gesagt wor-
den und allen bekannt ist. So ist das Kathedral-
kapitel heute nur ein ehrwiirdiger Uberrest des al-
ten Presbyteriums, und seine Funktionen sind, aus-
genommen in der Sedisvakanz, kaum mehr als ein
bloBer offizieller Ritualismuss,

Der Ditzesansynode suchte das Konzil von
Trient neues Leben einzuhauchen, indem es ver-
ordnete, sie sei jedes Jahr abzuhalten, und sie mit
wichtigen Aufgaben betreute, z. B. der Wahl der
Synodalrichter, der Billigung der Kandidaten, die
bei der Bewerbung um Pfarreien die Examen ab-
gelegt hatten, die Reduktion der MeBverpflich-
tungen u.a.®. DaB} sie heute darniederliegt, ist
offensichtlich. Wenn wir den theotetisch in Kraft
stehenden Ordo ad Synodum, det sich im dritten Teil

des Pontificale Romanum befindet, mit den Cano-
nes 355-362 vergleichen, so stehen wir vor zwei
verschiedenen Welten. Im Pontificale atmet alles
Kollegialitit, sowohl in den Texten wie in den
Rubriken; diese schreiben die Abstimmung vor
(habito scrutinio, quas placent, per Patres confirmantur).
Die Gesetzgebung des Codex dagegen ist im Hin-
blick auf die Stirkung der bischéflichen Autoritit
abgefaBt worden, und — so mochte man sagen —
auch in einer Haltung des MiBtrauens dem Klerus
gegeniiber. Die Synode soll nur alle zehn Jahre
stattfinden. Abstimmung erfolgt keine. Nicht ein-
mal die Diskussion ist notwendig; sie ist nur in den
vorbereitenden Kommissionen erlaubt; diese wie-
derum sind keine Vorschrift, sondern konnen
nach Gutdiinken des Bischofs ernannt werden
(Can. 360, 1 und 361). Die heutige juridische Struk-
tur der Synode, der Dibzesankurie, der gesetzli-
chen Beratungsorgane, kurz, alles dessen, was ein
Ausdruck der Kollegialitit sein kbnnte, weist viel-
mehr eine feudale Auffassung der Ditzese auf und
steht dem heutigen Leben besorgniserregend fern.

Die modernen Kollegialititsstromungen sind
nicht nur eine theoretische Ableitung von einer
kollegialen Auffassung des Episkopats, sondern
auch ein Erfordernis der Gegebenheiten unserer
heutigen Epoche der Technik, die mit ihrer Leich-
tigkeit der Mitteilung und der raschen Verbrei-
tung der Ideen eine allgemeine Tendenz nach im-
mer weiteren sozialen Einheiten weckt. Die Pro-
bleme zeigen sich nicht mehr in einer Beschrin-
kung auf kleine Gebiete, sondern weisen nationale,
selbst kontinentale Weite auf. Vom soziologischen
Gesichtspunkt aus ist es von groBter Wichtigkeit,
daB die kollegialistischen Ideen in Haltungen des
Apostolats, welche die Einrichtungen des Codex
einschrinken, eine Parallele finden; es seien als
Beispiele erwihnt die Bischofskonferenzen, das
spanisch-amerikanische Werk der priesterlichen
Zusammenarbeit, die «Mission de France» in der
jetzigen Form einer Praclatura WNullins, das
CELAM, die «Misereor»-Bewegung des deut-
schen Episkopats, die stindigen Bischofskommis-
sionen und -sekretariate usw. Auf der Ditzesan-
ebene zeigt sich die gleiche Erscheinung noch stiir-
ker; denn es wird kaum ein Seelsorgsproblem ge-
ben, das sich nicht auf einen grofen Teil des Bis-
tums oder sein ganzes Gebiet erstreckt. L. de Eche-
vertia zihlt 37 verschiedene Didzesankommissio-
nen mit Seelsorgscharakter auf, die sich in den ver-
Sffentlichten Dibzesansynoden mit Problemen des
Glaubens, der Caritas, des Klerus, der Laien, der
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Pastoraltitigkeit, der materiellen Giiter und der
Seelsorgsplanung befassenze. Die Bildung solcher
Organe zeichnet eine Pastorialkurie ab, die an die
Seite der heutigen juridischen Kurie treten muB;
die unausweichliche Folge davon witrd sein, daf3
die heutige Kurie der Pastoralkutie ihre Funktio-
nen abtreten miiBte, wie das Kanonikerkapitel sie
einst der Kurie tiberlieB.

Man hat verschiedene Losungen zum Einbau
dieser neuen Organe in die jetzige Kutie vorge-
schlagen. Es ist aber zu beachten, daB dies nicht
nur ein technisches, sondern ein viel tieferes theo-
logisches Problem in sich schlieBt. Die vereinten
Titigkeiten des Episkopats unter kollegialem Zei-
chen werden nicht einzig Frucht der spontanen
Eingebung sein, sondern in den Formulierungen
des Konzils eine feste theoretische Grundlage be-
sitzen. LaBt sich ein Gleiches auch von der Ditze-
sankollegialitit sagen? Wenn wir die Texte der
Konstitution De¢ Ecclesia, die dem Bischofskolle-
gium gewidmet sind (n. 22), aufmerksam mit de-
nen vergleichen, die sich auf die Priester beziehen
(n. 28), so beobachten wir, dafl die Formulierun-
gen, die die bischéfliche Kollegialitit zum Gegen-
stand haben, vollkommen zusammenhingend sind
und ein bestimmtes Kriterium offenbaren, wih-
rend die dem Priesterkollegium gewidmeten an
einer gewissen Zweideutigkeit leiden und neben
positiven Elementen auch solche gegenteiliger Art
aufweisen. Diese Ungenauigkeit liBt sich auch bei
den Autoren feststellen. Bazatole z. B. glaubt, die
Ditzesanpriesterschaft habe auf der konstitutionel-
len Ebene der Kirche keinen Wert, da die Lokal-
kirche theoretisch ohne Priester funktionieren
kann2t; O.Rousseau dagegen meint, # extremis
konnte ein Presbyterium, das keine Moglichkeit zu
Beziehungen mit den Nachbarkirchen besitzt, sich
selber einen Bischof weihenz2.

Das Konzil hat jedoch sein letztes Wort noch
nicht gesprochen. Was von den Schemen «de pa-
storali episcoporum munere in Ecclesia», «de cura
animarum» und «de ministerio et vita presbytero-
rum» schon bekannt ist, liBt viel klarere und aus-
driicklichere Texte erhoffen, die eine enge Einheit
der Diézesanpriester mit ihrem Bischof, die Auf-
gabe der Priester als Teilnehmer und Ratgeber im
Seelsorgsbemiihen des Bischofs, eine korporative
Verbindung mit ihm begiinstigen und eine Wirk-
samkeit der Priesterkollegialitit auf Grund eines
Vertretungssystems organisieren, mit Verpflich-
tung des Bischofs, auf die Stimme seiner Mitprie-
ster zu horen, die bei der Weihe «den Geist der

Gnade und des Rates» erhielten, «um mit reinem
Herzen das Volk zu leiten und ihm zu helfen», wie
das alte Rituale des hl. Hippolytus sagt23. Die neuen
Lehrelemente, die uns die erwiinschten Texte hof-
fentlich bringen, werden uns vielleicht eine voll-
stindigere und genauere Sicht des Problems und
eine systematische Spekulation {iber das Priester-
kollegium erlauben.

Fiir den Augenblick fehlen uns gentigende Lehr-
grundlagen. Vermutungen geniigen nicht, um
moglichen Vorschligen iiber die Ditzesankolle-
gialitit einen eindeutigen Sinn zu geben. Es ist
heute noch nicht klar, ob die Kollegialitit etwas
der Natur des christlichen Priestertums selbst In-
hirierendes und ob das Priestertum bei allen gleich
ist. (Der Ausdruck «sacrum characterem imprimi»,
den die Konstitution hinsichtlich der Bischofs-
weihe verwendet, scheint einen Unterschied im
Priestertum zu sehen.) Zweifelsohne ist die Identi-
tit des Priestertums in allen, die an ihm teilhaben
und die auf dem einzigen Opfer Christi fuit, die
Hauptstiitze fir die Kollegialitit, wie anderseits
die Konzelebration ihr klarster Ausdruck und in
gewissem Sinn die beinahe sakramentale Verwirk-
lichung dieser wesentlichen Einheit des Priester-
tums wird. Der Papst hat kein Priestertum, noch
einen unausléschlichen Charakter, der dem der Bi-
schofe iiberlegen wire. Wo das Konzil vom un-
ausldschlichen bischoflichen Charakter spricht,
legt es den Zweifel in die Identitit des Priester-
tums und in die Grundlage der Ditzesankollegia-
litit.

Ebenso ist nicht klar, ob die Kollegialitit sich
statt auf das Priestertum nicht vielmehr auf die
apostolische Nachfolge stiitzt, und ob man nicht
in einem gewissen Male sagen kann, die Nach-
folge betreffe nicht ausschlieBlich den Ortsbischof,
sondern den Bischof zusammen mit dem Priester-
kollegium, wie der hl. Clemens von Rom andeutet.
— Diese erwiinschten theoretischen Grundlagen
sind nicht nur fiir die Bedeutung der Di6zesankol-
legialitit von Wichtigkeit, sondern auch fiir den
Sinn der juridischen Normen, die sie als Einrich-
tung schaffen miissen. Denn diese juridischen For-
men werden nicht den gleichen Sinn und Zweck
haben, wenn man sie als pipstliche Gesetze oder
als Triger eines gewissen Konstitutionswertes in
der Kirche betrachtet, oder als eine Selbstbeschrin-
kung der eigenen Vollmachten, die die Bischofe
vornehmen und daher immer widerrufen kénnen.

Trotzdem miissen die juridischen Normen ge-
schaffen werden, welche die Kollegialitit als Insti-

636



KOLLEGIALITAT AUF DIOZESANER EBENE: DAS PRIESTERTUM IN DER WESTKIRCHE

tution schaffen sollen, wenn man sich nicht der Ge-
fahr aussetzen will, die Kollegialitit der Kirche als
cine schone Phrase zu betrachten. Der Juristen
harrt die bedeutende Aufgabe, die praktisch wirk-
samsten technischen Formeln zu finden, die ihr Le-
ben verleihen sollen. Das verlangt die heutige Zeit
der Zusammenarbeit. Das BewuBtsein, das der
heutige Mensch von der Menschenwiirde hat, 18t
nicht zu, dal man ihm einfach die Rolle eines ge-
schobenen Ausfiihrers zuweist. Anderseits wird
die bischofliche Kollegialitit mit ihrer Aufwer-
tung des Bischofs, die ihm eine groBere Unabhin-
gigkeit von den allgemeinen Gesetzen der Kirche
verleiht, auf der Ebene des Bistums eine Liicke of-
fenlassen. Denn was fiir den Bischof eine gesetz-
liche Hemmung ist, kann fiir die Priester ein Schutz
sein. Die Aufhebung der Inamovibilitit der Pfar-
rer kénnte der AnlaB3 werden, daB in der Di6zesan-
kurie die gleichen MiBbriuche sich einstellen wiir-
den, die heute einzelne, zu Recht oder zu Unrecht,
an der romischen Kurie beklagen. Die Liicke,
welche die Kollegialitit auf der Ebene des Bis-
tums lassen kann, mufB durch die gleiche, auf di6-
zesanem Boden verwirklichte Kollegialitit ausge-
fullt werden.

Die Kollegialitit des Presbyteriums mit seinem
Bischof wird daher #hnliche Formen annehmen
miissen wie die der Bischéfe mit dem Papst. In der
erklirenden Bemerkung, die den Vitern vor der
Abstimmung iiber die Konstitution De Erclesia
vorgelesen wurde, war die Bedeutung festgelegt,
in der sie von den Vitern angenommen und vom
Papst verkiindet werden sollte. Es heilt datin, der
Parallelismus zwischen dem heutigen Kollegium
und dem det Apostel mit Petrus schliefe keine
Weitergabe der auBerordentlichen Vollmacht der
Apostel an ihre Nachfolger in sich, sondern nur
eine Proportionalitit zwischen der Beziehung
Petri zu den Aposteln und der des Papstes zu den
Bischofen, Entsprechend wird das Verhiltnis des
Bischofs zu seinem Priesterkollegium als Analogie
zu dem des Papstes zu den Bischifen aufzufassen
sein; die Auswirkungen, die dieses letztere mit sich
bringen wird, miissen auf ditzesaner Ebene ihr
Abbild finden. Die angekiindigte Seelsorgskom-
mission wird eine breite Grundlage in der Ditzese
haben miissen. Die periodische Fithlungnahme des
Bischofs mit seinem Klerus wird sich besser auf
Seelsorgszonen stiitzen als die jetzigen Erzpriester-
stellen ohne soziologische Grundlage. Die Synode
wird nach einer Ordnung funktionieren miissen,
die in ihren allgemeinen Linien denen des heutigen

Konzils dhnlich ist, ohne jedoch dem Grundsatz
irgendwie Eintrag zu tun, da der Bischof der ein-
zige Gesetzgeber ist. Die Pfarrer und die iibrigen
Dibzesanimter werden nicht bloBe Abgeordnete
oder Vikare der Bischofe, sondern juridisch orga-
nisierte Mitarbeiter sein. Wenn nun die so gestal-
tete Mitarbeit gewaltig an Wirksamkeit gewinnt,
schlieBt sie auch eine grofere Verantwortung, eine
vermehrte Initiative und indirekt eine Kontrolle
und praktische Begrenzung der volligen Freiheit
des Bischofs in sich. Dieser kann das Priesterkolle-
gium und seine Betitigung nicht unterdriicken,
sondern muB loyal mit ihm zusammenarbeiten.

Doch auch die allfilligen Gesetze tiber die Kolle-
gialitit werden allein genommen das Problem
nicht l6sen; es muB eine tiefe Verinderung der
heutigen Geisteshaltung hinzukommen. Geschicht
dies nicht, so haben wir nur einige Gesetze gegen
andere vertauscht, und es kénnte leicht geschehen,
daB der Tausch nicht férderlich, sondern im Ge-
genteil stérend wirkte, weil wir uns weiterhin
krampfhaft an den Buchstaben halten wiitden,
ohne den Geist, der lebendig macht (1 Kor 3,6).
Die neuen Gesetze werden der Kollegialitit eine
lebendige, fruchtbare Wirksamkeit vetleithen, so
oft man an ihnen nicht auf die gesetzlichen Neue-
rungen achtet, sondern darauf sieht, wie sie das
ewige, urspriingliche Anliegen der Kirche zum
Ausdruck bringen und nach immer neuen For-
meln in der Welt verwirklichen.

Die Ditzesankollegialitit steht noch in ihren An-
fingen. Soll sie witklich in Gang kommen, so
miissen vollendetere Studien durchgefithrt wer-
den; eine zeitgemiBere Geisteshaltung und geeig-
nete Institutionen sind erfordert, um sie zu be-
stimmen und in die Wege zu leiten.
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