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Strukturelle Dezentralisierung und Primat
in der Alten Kirche

Nachdem die Konstitution De Eeclesia in ihrem
Kapitel III von der allgemeinen Kollegialitit ge-
handelt hat und anschlieBend von der Verpflich-
tung jedes ortlichen Bischofs dem Ganzen der Kit-
che gegeniiber, fiigte sie einen eben so gedringten
wie inhaltsschweren Paragraphen (§ 23, Ende) hin-
zu, der von dem handelt, was man als «regionale
Kollegialitit» bezeichnen kann und in dem in aller
Deutlichkeit ein pluralistisches Prinzip ausgespro-
chen ist!. Damit besitzen die Bischofe der Lehre
des Konzils zufolge eine regionale und lokale Ver-
antwortlichkeit, die eine erstrangige Rolle bei der
Verschiedenheit innerhalb der Kirche, im Zusam-
menhang mit einet geographisch uad historisch
bestimmten organisatorischen Pluralitit spielt. Die-
se Vielfalt und Unterschiedlichkeit der Strukturen
in der alten Kirche mochten wir hier in aller Kiirze
darstellen und dazu zeigen, daB sie keineswegs in
Widerspruch zum tromischen Primat zu stehen
braucht und daB ihr Untergang im 2. Jahrtausend
nut die Folgeerscheinung einer aus ganz sekundi-
ren Griinden etfolgten praktischen Anwendung
dieses Primats gewesen ist, dessen wahre Bedeu-
tung dadurch bisweilen in hohem MaBe verhiillt
wurde.

Der regionale Pluralisnius in der Kirche bis gum
4. Jakrhundert

Im Verlauf der drei ersten Jahrhunderte bilden sich
nach und nach die grundlegenden Strukturen der
kirchlichen Otganisation; die Zusammenatbeit
zwischen den Bischéfen (Kollegialitit) kreist um
zwei Mittelpunkte: auf der einen Seite die Kirchen-
provinzen, auf der anderen jene groBeren Gebilde,
aus denen sich spiter die «Patriarchate» entwickeln
sollen. Erst gegen Ende des 3. Jabrhunderts er-
halten die Kirchenprovinzen ihre eigentliche Form,
indem sie sich nach dem Vorbild der Verwaltungs-
provinzen des romischen Reiches konstituieren.

In der Zeit davor lassen sich nur einige Ansitze
erkennen: die Bischofe versammeln sich auf regio-
naler Ebene, jedoch spontan und im allgemeinen
ohne jeden festen Rahmen'a. Doch in diesen An-
sitzen fiir die kiinftigen Provinzen liegen die Wut-
zeln der Kollegialitit und zwar primér im Zusam-
menhang mit den Bischofskonsekrationenz. Was
die EinfluBBbereiche der groBen Kirchen (Alexan-
drien, Antiochien und fiir den Westen Rom) anbe-
trifft, so zeichnen sie sich ebenfalls nach und nach
ab, und zwar, wie es scheint, im allgemeinen be-
deutend schneller als die Provinzen3. So sind die
alexandrinischen Synoden Kundgebungen der Au-
toritit des groBen dgyptischen Bischofssitzes, und
von der Mitte des dritten Jahrhunderts an driickt
sich die zusammenhingende Entwicklung und
Ausbreitung der antiochenischen Gruppe dutch
eine Reihe Synoden fiir das gewaltige Gebiet zwi-
schen dem Schwarzen Meer und Agypten aus?®.
SchlieBlich im Jahre 314 findetauch dieerste Synode
des Westens (Gallien, Italien, Spanien, Afrika, Bri-
tannien) im Zusammenhang mit Rom, dem aposto-
lischen Bischofssitz des Westens, statt4, in der sich
die Situation dieses Teiles der Kirche widerspie-
gelt.

So zeichnen sich, von Rom aus gesehen, auf der
«provinzialen» und der «patriarchalen» Ebene be-
reits drei Zonen ab3, die jedoch erst gegen Ende
des 4. Jahrhunderts ihre eigene Physiognomie an-
nehmen: Im 3. Jahthundert erkennt man eine erste
mit Rom als Mittelpunkt; dann eine zweite mit
dem iibrigen Westen, die zu ihrem Mittelpunkt
meht oder weniger weitgehende Bindungen be-
sitzt: Afrika mit einer ausgeprigten inneren Orga-
nisation mit Karthago als Zentrum, das aufgrund
der Bindung Rom-Karthago seine besonderen Be-
zichungen mit Rom unterhilt; Spanien und Gal-
lien, dessen Organisation etst schwach entwickelt
ist und wo die Bindungen auf der Missionierung
beruhen, die, was Gallien anbetrifft, im 3. Jaht-
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hundert von Rom ausgegangen ist; und schlieBlich
der Osten, der in seinem Ursprung von Rom véllig
unabhingig ist, und wo Alexandrien und Antio-
chien die Tendenz erkennen lassen, in einer jeweils
ganz verschiedenen Weise eine Vorherrschaft aus-
zuitben, die jedoch in beiden Fillen gewisse der
romischen Oberhoheit iiber den Westen analoge
Ziige aufweist.

Hinsichtlich des romischen Primats datf jedoch
eine Tatsache nicht iibersehen werden: dal schon
in der vornizinischen Periode Rom als mal3gebend
fiir die Rechtgldubigkeit anerkannt ist. Sein Bischof
beansprucht um die Mitte des 3. Jahrhunderts die
«Nachfolgerschaft Petri®»; die anderen Kirchen
auBer Rom selbst ziehen jedoch aus dieser Vorrang-
stellung nicht die gleichen praktischen Folgerun-
gen: die wohlbekannten Ausdriicke: «Vorsitzerin
des Liebesbundes» (Ignatius), «potentior princi-
palitas», die sich auf Petrus und Paulus griindet
(Irenius), «Ecclesia principalis» (Cyprian), entspre-
chen nicht genau der rémischen Interpretation der
Nachfolgerschaft Petri, wie wir sie fiir die damalige
Zeit aller Wahrscheinlichkeit bereits annehmen
diirfen?. Ubrigens deuten einige historische Mei-
nungsverschiedenheiten in die gleiche Richtung,
und zwar: im Jahre 190 in Kleinasien tiber das
Osterfestdatum; im Jahre 256 in Afrika und Kap-
padozien iiber die Frage der Gultigkeit der Ketzer-
taufe. Doch war dieser Primat in Rom ebenso wie
andernorts vollstindig mit den verschiedenen re-
gionalen Organisationenebenen im Schofe der all-
gemeinen Kirche vereinbart, und diese sollten von
der ganzen Kirche auf dem ersten 6kumenischen
Konzil in definitivet Form sanktioniert werden.

Die zweite Stufe der Organisation, die metro-
politane und die iiber-metropolitane, die in ihren
ersten Ansitzen auf die apostolische Zeit zuriick-
gehen, sind praktisch auf dem Konzil von Nizia
(325) zur rechtsverbindlichen Norm geworden;
damit erscheint dieses Konzil als logischer End-
punkt einer gleichférmig verlaufenden Entwick-
lung. Vom Standpunkt der Provinz aus zeigt sich
der Ursprung der Kollegialitit im provinzialen
Rahmen durch die grundsitzliche Teilnahme aller
Bischofe der Provinz an der Konsekration eines
neuen Bischofs (Kanon 4)8, ihre Ausiibung durch
die zweimal im Jaht zusammentretende Provinzial-
synode (Kanon 5)9, wo die Bischéfe gemeinsam
die schwebenden Fragen zu behandeln haben. Dat-
iiber hinaus —und das ist der einzige wahrhaft neue
Punkt — erhilt der «Metropolit» von nun an eine
besondere Verantwortung (Kanon 4). Was dieiiber-

metropolitane Ebene anbetrifft, so spielt das Kon-
zil auf die regionale Jurisdiktion Roms an!®, be-
stitigt aber ebenso den regionalen Primat Alexan-
driens, danach den von Antiochien sowie von an-
deren Kirchen geringerer Bedeutung ',

Das organisatorische Werk des Konzils von Ni-
zda in diesem Punkt sollte im Verlauf des 4. und
5. Jahrhunderts’2 noch niher prizisiert werden,
doch kénnen wir uns hier nicht weiter iiber diese
wohlbekannte Tatsache auslassen.

Der rimische Primat im 5. Jahrhundert

Auf diesem doppelten Fundament, das in Nizda
zut techtsverbindlichen Notm ethoben wutde, er-
hielten im Lauf des 4. und 5. Jahrhunderts die drei
Z.onen, die wit bereits erwihnt haben, ihre defini-
tive Stellung im Verhiltnis zu Rom, das heiBt ge-
rade in der Epoche, in welchet die Entwicklung
des romischen Primats zu ihrem Abschluf gelang-
te. Den Rest unserer Darstellung werden wir die-
sen verschiedenen Abschnitten der Kirche widmen,
doch vorher miissen wir noch die Entwicklung des
rdmischen Primats im 5. Jahthundert niher be-
leuchten. Rom genofB den Vorzug der zweifachen
Apostolizitit und des zweifachen Martyriums der
Apostel Petrus und Paulus. Zwar verlor der Apostel
Paulus dadurch nicht an Ansehen, aber die Tat-
sache, dal das Petrusgrab in Rom lag, wurde bald
zu einem sehr bedeutenden Faktor, der bei den
Pipsten des 5. Jahrhunderts ein immer ausgeprig-
teres BewuBtsein von dem Umfang ihrer Vorrang-
stellung weckte. Rom machte seine Anspriiche vor
allem in seinen Beziehungen zum Westen geltend,
wo es eine ganz besondere Rolle spielte, doch rich-
teten sie sich gelegentlich ebensogut auf den Osten.
Die Historiket sind sich weithin und véllig berech-
tigterweise dariiber einig, dall die Aussagen, die
Rom selbst um die Mitte des 5. Jahrhunderts iiber
seinen Primat machte, bereits das Niveau des ersten
Vatikanums erreicht hatten, und verschiedene von
ihnen unterschieben —abet zu unrecht — bedenken-
los zum Beispiel einem hl. Leo gewisse Thesen der
spiteren « Romischen Schule»'3. Die Stadien dieser
Entwicklung, bei denen die Lehraussage im iibri-
gen mit bestimmten akzidentellen praktischen Ge-
sichtspunkten vermischt ist, kénnen folgendet-
maBen skizziert werden™: Der «Apostolische
Stuhl» (Damasus) beansprucht durch Siricius (384
bis 398) die sollicitudo omninm ecclesiarnm, die Sorge
fiir alle Kirchen; Innocenz I. beansprucht den Bi-
schofen des Westens gegeniiber die Berufungs-
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Gerichtsbarkeit und verlangt, daB man sich bei den
Synodalbeschliissen in den wichtigen Angelegen-
heiten (camsae maiores), ibrigens eine recht unbe-
stimmte Formulierung, nach Rom richtet 5. Zosi-
mus (417-418) stellt den Grundsatz auf, dalB es ge-
gen einen Entscheid des Apostolischen Stuhles
keine Berufung gibt. Bonifatius I. (418—422) be-
hauptet, daB die romische Jurisdiktion sich auch
auf den ganzen Osten erstreckt. Er entwickelt das
Bild vom Haupt und den Gliedern zur Kennzeich-
nung der Beziehungen, die zwischen Rom und den
iibrigen Kirchen herrschen. Leo (eigentlich bereits
Coelestin) erblickt im Papst nicht nur den Nach-
folget Petri, sondern den mit dem Papst identifizier-
ten fortlebenden Petrus (icarins Petri). Gelasius
(492-496) sollte dann die Folgerungen aus dem
Standpunkt des hl.Leo ziehen, dafl der Rémische
Stubl nicht an die Konzile gebunden ist. Ex spricht
als erster die Lehre aus, daB3 der Papst iiber dem
Konzil steht und daBl es verboten ist, gegen eine
Entscheidung des Papstes an ein Konzil zu appel-
lieren, und zwar im Rahmen einer recht unfrucht-
baren polemischen Auseinandersetzung mit dem
Osten. Obwohl sie stindig den Aspekt des pipst-
lichen Primats weiterentwickeln, finden wir bei be-
stimmten Pdpsten des 5. Jahrhunderts gelegentlich
auch sehr bedeutsame AuBerungen iiber die Idee
der «Kollegialitit»16, Doch soll im Rahmen dieses
Artikels eigens hervorgehoben wetrden, da3 die
cben genannten Lehrauffassungen iiber den Primat
in den Augen der gleichen rémischen Bischéfe
durchaus mit einer konkreten Situation vereinbar
waren, in der die Kirchen praktisch eine groBe
Unabhingigkeit ihtem Primatialsitz gegeniiber an
den Tag legten. Diese driickt sich weitethin in der
Existenz der drei Zonen aus, die wir nun betrach-
ten wollen, so wie sie sich eben in dem Augenblick
darstellen, in dem der rémische Primat in so mas-
siver Weise vertreten wurde.

Das suburbikarische Italien

Gegen Ende des 4. Jahrhunderts ist die provinziale
Organisation im Westen abgeschlossen; von diesem
Zeitpunkt an treten die drei Zonen, die sich durch
die unterschiedlichen Beziehungen ihtes Episko-
pats zum Romischen Stuhl voneinander abheben,
deutlich in Erscheinung. Die etste stark zentrali-
sierte Zone ist der unmittelbare Jurisdiktionsbe-
reich Roms. Et umfaBt zunichst Italien, das in der
zweiten Hilfte des 4. Jahrhunderts auf die suburbi-
karischen Gebiete (die italienische Halbinsel) redu-

ziert ist. Hier gibt es praktisch weder Kirchen-
provinzen noch Metropoliten. Das ganze Gebiet
bildet eine einzige Provinz, deren Metropolit der
Bischof von Rom ist: et konsekriert selbst alle Bi-
schofe dieser weiten Provinz, und bei det einzigen
hiet abgehaltenen Synode, dem «témischen Kon-
zil», steht seine Person im Mittelpunkt und spielt
die maBgebliche Rolle. Der Papst selbst begrenzt
bisweilen den Titigkeitsbereich der 6rtlichen Bi-
schofe, die ihm einen besonderen Gehorsamseid
leisten 7,

Der Westen und seine Strakturen

Die zweite Zone bildet der iibrige Westen auBer-
halb der suburbikaischen Zone. Das Wesentliche
ist hier die Existenz von Kirchenprovinzen, in de-
nen die Bischofe sich um einen Metropoliten herum
gruppieren und sich in Provinzialsynoden vet-
sammeln, unter dem Vorsitz des jeweiligen Metro-
politen, ganz wie es die Kanones von Nizia vot-
schreiben. In diesem Rahmen finden auch in jeder
Provinz die Bischofswahlen und Konsekrationen
statt, und der Mettropolit trigt die Verantwortung
dafiir. Da die Bischéfe durch diese provinziale Kol-
legialitit in den Organismus der Kirche eingeglie-
dert werden, gehen die Synoden und Bischofswah-
len im Prinzip ohne Eingreifen Roms vor sich, die
Metropoliten und tibrigen Bischofe der jeweiligen
Provinz erhalten ihre Jurisdiktion an Ort und Stelle.
Rom setzt, hiufig auf ausdriickliche Bitten der be-
treffenden Bischofe hin, die Hauptpunkte der
Rechtsordaung in den Dekretalen fest; sie sind das
Organ, mit dem es seinen EinfluB auf den Westen
austibt und die disziplinarische Einheit des Westens
herstellt; die Bischoéfe machen es sich zwar zur
Pflicht, sich nach dieser Gesetzgebung zu richten,
werden aber fiir den iibrigen Bereich in unabhin-
giger Weise selbst gesetzgeberisch titig1®; Rom
greift, wenn es sich als notwendig erweist, in Streit-
fillen ein und grundsitzlich in allen cansae maiores
(bei denen es um Angelegenheiten von Metropoli-
ten geht). Doch wenn auch die Berufungen an den
Romischen Stuhl relativ zahlreich sind, die Fille
cines spontanen Eingreifens bleiben vorerst noch
recht selten. Der Papst selbst erinnert die Bischofe
an die in Nizda festgelegte Provinzialorganisation
und verweist selbst bestimmte Angelegenheiten
an die zustindigen Provinzialsynoden. Die Pipste
denken nicht daran, ihren Nutzen aus den 6rtlichen
Rivalititen zu zichen und heben bei jeder Gelegen-
heit die Rechte der lokalen und metropolitanen
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Kitchen bei den Bischofswahlen hervor . Sie wei-
sen auch immer wieder auf die regelmiBige Abhal-
tung der Provinzialsynoden hin. «Es kann als ge-
wi3 gelten, daBl um die Mitte des 5. Jahthunderts
jede Provinz ihre eigene Individualitit besaB3, die
sich in mehr oder weniger hiufigen Synoden aus-
driickte20», die ihrerseits die Tendenz einer Aus-
weitung zu dberprovinzialen Synoden etkennen
lassen. Viele Fragen konnten innerhalb Galliens
unter den Bischofen geregelt werden. Im 6. Jahr-
hundert, in der Zeit der Merowinger, treten die bei-
den Tatsachen, die wir fiir die gallo-romanische
Periode festgestellt haben, in noch eindrucksvol-
lerer Weise hetrvor: die Provinzialsynoden spielen
eine wichtige Rolle, werden aber immer wieder
dutch iiberprovinziale Synoden fiir groBere Teil-
nehmerkreise ersetzt und abgeltst (das gilt beson-
ders fiir den Siidosten Galliens im 6. Jahrhundert)?1;
meistens tragen diese iibetprovinzialen Synoden
nationalen Charakter und vereinigen alle Bischofe
eines oder mehrerer politischer Herrschaftsgebiete:
die erste Synode von Orleans im Jahre s11 uater
Chlodwig ist det Prototyp fiit eine ganze Reihe
weiterer Synoden. Eine andere Tatsache ist die
stindige, eindringliche Ermahnung zur regelmi-
Bigen (zumindest einmal jahtlichen) Abhaltung von
Provinzialsynoden, die gerade von den «National-
Synoden» ausgeht?2, da sie sich ebenfalls der Not-
wendigkeit einer regelmidBig auf lokaler Ebene
praktizierenden Kollegialitit bewuBt sind. Als
Beispiel sei die viette Synode von Otleans im Jahre
541 zitiert: «Die Metropoliten sollen jedes Jaht
Provinzialsynoden einberufen zur Aufrechterhal-
tung der Disziplin, der Einheit und der christlichen
Liebe». Bei entsprechender Gelegenheit wird auch
an die traditionellen Regeln fiir die Bischofswahlen
erinnert. Bereits 517 hatte Papst Hormisdas sich bei
Bischof Avitus von Vienne dariiber beschwert, da
man die Abhaltung von Synoden, entsprechend den
Kanones von Nizia, vernachlissige. Das damit in
Erinnerung gebrachte Ideal ist sehr bedeutsam,
selbst wenn die duBeren Umstinde seine Verwirk-
lichung schwierig machten. Im 7. Jahrhundert fiihr-
ten nimlich die politischen Spaltungen und die
massive EinfluBnahme des Kénigs auf die Wahlen,
sowie verschiedene andete Griinde zu einem star-
ken Verfall. Die Neuotrganisation der frinkischen
Kitche zu Beginn der Karolingerzeit durch den
hl. Bonifatius, der eine Reihe von Synoden abhielt,
fithrte zur Wiederherstellung des Metropolitan-
Systems und lieB die Provinzialsynoden von neuem
aufleben (die Synoden von Soissons [744] uad von

Verneuil [755] schreiben vort, «daB zweimal im
Jahre eine Synode stattfindet», und zwar den ni-
zanischen Vorschriften entsprechend im Mtz und
Oktober). Die wichtigsten Dinge wetden auf den
National-Synoden behandelt oder sogar, zur Zeit
Karls des GroBen, auf den Reichssynoden (Aachen
usw.), aber auch diese erinnern immer wieder an
die auf Nizia zuriickgehende Verpflichtung, da-
neben zweimal oder zumindest einmal im Jaht Pro-
vinzialsynoden abzuhalten. So ist diese zweite Zone
vor allem dutch eine bischéfliche Aktivitit auf ver-
schiedenen Ebenen: det provinzialen, regionalen
und nationalen, gekennzeichnet, und die Metro-
politen bilden den Angelpunkt dafir. Sie empfan-
gen ihte Jutisdiktion von ihtem Metropolitansitz
und geben sie ihrerseits den Bischéfen ihrer Pro-
vinz weiter. Die Gemeinschaft mit Rom schliet
ein gelegentliches Eingreifen mit ein, vor allem mit
dem Ziel, eine einheitliche Disziplin im Westen zu
garantieren. Die subutbikatische Zone und der iib-
rige Westen bilden auBerdem eine Art «Patriar-
chat» des Westens unter dem Vorsitz des Papstes.

Doch der Unterschied zwischen diesen beiden
ersten Zonen witd nach und nach geringer, und
durch ein Zusammentreffen verschiedener Um-
stinde, die ihtem Wesen nach in keinerlei Zusam-
menhang mit der Lehre stehen, sollte sich im gan-
zen Westen die Tendenz zur Angleichung an die
subutbikatische Zone durchsetzen, und zwar vor
allem von der gregorianischen Reform im r1.
Jahrhundert an23, Die erste Etappe in dieser Ent-
wicklung ist durch eine Wandlung im Begriff und
in det Stellung des Metropoliten gekennzeichnet,
der bis anhin den Kernpunkt des regionalen Epi-
skopates in seiner lokalen Struktur bildete. Diese
Entwicklung wird von seiten Roms dutch die Ein-
richtung stindiger oder zeitweiliger Vikariate «in
der Absicht, bestimmte Gebiete seines ausgedehn-
ten ,Patriarchats® enger an sich zu binden» (H. Lec-
lercq), eingeleitet: das stindige Vikariat in Illyri-
cum (unter Innocenz I., 412) mit einer echten Dele-
gierung zur Kontrolle dieses weiten Gebietes an
den Grenzen zum Osten?+; sowie zeitweilige Vika-
riate: das Vikariat von Arles fiir den Siidosten
Galliens (Papst Zosimus, 417-418) mit dem eht-
geizigen Patroclus, das jedoch, weil es verschiedene
Streitigkeiten verursachte, bald darauf aufgeho-
ben werden sollte, um danach immer wieder fiir
kurze Perioden neu errichtet zu werden ; das Vika-
riat von Sevilla uater Papst Simplicius (468—483)
mit Zenon als Vikar des Apostolischen Stuhles,
mit dem Ziel, eine Achtung det kirchlichen Diszi-
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plin in ganz Spanien zu bewirken, doch sollte es
nicht von langer Dauer sein. Dabei muf} jedoch
bemerkt werden, dafl diese delegierten Vikare je-
weils unverziiglich das Pallium verlichen bekamen
als Zeichen einer Teilnahme an der papstlichen
Jurisdiktion?s. Als im Jahre 512 das Vikariat von
Arles fiir eine kurze Zeit wieder auflebte, erhielt
der hl. Caesarius von Papst Symmachus den Rang
eines «Apostolischen Vikars» fiir Gallien mit dem
Ehrenrecht des Palliums, das damit zum etstenmal
einem nicht-italienischen Bischof vetliechen wurde.
Mit Hilfe dieser Auszeichnung banden die Pipste
die ausgedehnten Missionsgebiete in England und
Germanien, die von Augustinus, Willebrord und
Bonifatius christianisiert wurden, besonders eng
an sich, so daB diese «Teile der Christenheit fiir die
Pipste eine Art unmittelbarer Herrschafsbereich
(wurden), dutch den sie ihre urspriingliche Didzese
erweiterten». Augustinus empfing das Pallium vom
hl. Gregor, Willebrord von Papst Sergius I.; Boni-
fatius empfing es seinerseits von Gregor II. und
leistete im Jahre 722 den Obedienzeid der subur-
bikatischen Bischofe. Auch ihre Nachfolger er-
hielten das Pallium zum Zeichen der Ratifizierung
ihter Wahl und befanden sich damit in det Situation
der iibrigen Metropoliten der Bereiche, die zu Tei-
len der suburbikarischen Ditzese geworden wa-
ren (Illyricum). Die iibrigen Teile des Westens,
die sich in der sehr unterschiedlichen Situation be-
fanden, paBt sich stufenweise dieser Entwicklung
an. Im Rahmen der Reform der frinkischen Kir-
che lieB Bonifatius im Jahre 742 auf der Synode
von Soissons den BeschluB durchsetzen, daB alle
Metropoliten Germaniens und Galliens in Rom
um das Pallium bitten sollten. Doch blieb dieser
Beschluf3 toter Buchstabe bis zur Zeit Katls des
GroBen, der dafiir sorgte, dal3 das Pallium zum
Rangzeichen fast aller Metropoliten des Westens
wutde. Fiir die «Erzbischofe» wurde das Pallium
so im Laufe des 9. Jahrhunderts unerlaBlich fiir die
Austibung ihter Jutisdiktion. Diese Neuerung
wurde seinerzeit keineswegs auf rémische An-
ordnung eingefithrt; sie entsprang vielmehr der
Absicht des Kaisers, das Ansehen seiner Metro-
politen zu erhohen.

In der Praxis aber brachte diese Einrichtung ein
romisches Eingreifen mit sich26. «Die Oberhidupter
der alten Kirchenprovinzen leiteten ihre Juris-
diktion von ihrem Metropolitansitz selbst ab, ohne
daf} dafiir ein Eingreifen Roms erforderlich ge-
wesen wire; vom 9. Jahrhundert an bedatf es je-
doch eines eigenen pipstlichen Aktes, um sie in

den Genul3 ihrer Rechte zu bringen» (Amann).
Anfangs erbaten die Metropoliten das Pallium erst
nach ihrer Konsekration; doch die Pipste vertraten
den Standpunkt, daBl die Erzbischéfe ihre Juris-
diktion erst nach Erhalt des Palliums ausiiben
kénnten. Das ist zum Beispiel der Standpunkt Papst
Nikolaus® I. (858-867) und Papst Johannes® VIII,
(872-882): es gab keine echte Metropolitenwiirde
meht ohne das Pallium. Und von der gregoriani-
schen Reform im 11.Jahrhundert an muBte der
Erzbischof schon vor seiner Weihe um das Pallium
bitten; damit war dem Papst die Bestitigung der
Erzbischofe vorbehalten. Dadurch aber kam die
Theotie auf, daBl die Jurisdiktionsvollmacht der
Bischofe sich vom Papst herleite, da dieser die
Metropoliten bestitige, die ihrerseits ihre Suffra-
gane bestitigten. Von nun an wurde die Formel
des hl. Leo, die seinen delegierten Vikar fiir Illyri-
cum betraf: «Vocatus in partem sollicitudinis; non in
Plenitudinem potestatis — Berufen zur Teilnahme an
der (pipstlichen) Sorgepflicht, nicht aber zur Fiille
der Amtsgewalt?7y in einer Abinderung ihres ur-
spriinglichen Sinnes auf die Metropoliten und alle
iibrigen Bischofe angewandt. Dennoch wurden
weiterhin die Provinzialsynoden abgehalten. Von
der gregorianischen Reform an kann man fest-
stellen, daf} die iiber-provinzialen Synoden regel-
miBig unter dem Vorsitz pipstlicher Legaten stan-
den bzw. sogar von diesen einberufen wurden?.
Die Provinzialsynoden dagegen, die von den Me-
tropoliten einberufen wurden, richteten sich wei-
ter nach den traditionellen Regeln, und die Ver-
pflichtung zu ihrer regelmiBigen Abhaltung wurde
erneut vom 4.Lateran-Konzil im Jahre 1212 (Ka-
non 6) eingeschirft. Erst im Rahmen der nach-
tridentinischen Reform unter Papst Sixtus V. wut-
de es verbindlich, daB sie ihre Beschliisse vor det
Verdffentlichung erst in Rom zur Bestitigung vor-
legen muliten.

Der Pluralismus des Ostens

Die dritte Zone schlieBlich bildet der Osten. Wit
haben gesehen, daB dort groBe tiber-metropolitane
Jurisdiktionsbereiche entstanden waren: die «Pa-
triarchaten; sie stiitzten sich auf alte Gewohnheit
und waren vom Konzil von Nizda zur rechtsver-
bindlichen Norm ethoben worden; spitere 6kume-
nische Konzile hatten dieses Prinzip dannauf andere
kirchliche Zentren ausgedehnt. IThre Jurisdiktions-
bereiche besalen gewisse Ahnlichkeiten mit dem
Westen, wenn man diesen als «rémisches Patriar-
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chat» betrachtete. Der Grad der Zentralisierung
im Rahmen des jeweiligen Patriarchats konnte im
Osten jeweils verschieden sein; es gab auch bei
ihnen gewisse Ziige, die an die «suburbikarische»
Zone erinnerten, und andere, die mehr dem Ver-
hiltnis des iibrigen Westens zu seinem «Patriar-
chatssitz» dhnlich waren®. Die Vortechte dieser
Patriarchate sind nicht im Hinblick auf Rom zu
verstehen, sondern im Hinblick auf die Metropo-
liten und Bischéfe, die von ihnen abhidngens3o,
Wenn die Gemeinschaft des Glaubens garantiert
war, etfreuten sich die Patriarchate auf der Grund-
lage der Konzilsbeschliisse in der Regel einer sehr
weitgehenden, von Rom durchaus akzeptierten
Autonomie: sie besaBlen volle Selbstverwaltung.
Die Wahl der Patriarchen war vollkommen frei.
Der Name des Patriarchen wurde Rom ebenso wie
den iibrigen Patriarchen zur Anerkennung und
zur Brneuerung der Kirchengemeinschaft mitge-
teilt. Die Pipste sprechen bei dieser Gelegenheit
bisweilen von einer «Bestitigung». Tatsichlich gab
es fiir sie eine Moglichkeit, die Anerkennung zu
verweigern, und zwar wenn der betreffende Patri-
arch hiretisch oder in einer den Kanones wider-
sprechenden Form zu seiner Wiitde gelangt war.
Wenn schon im Westen die synodale Tétigkeit und
damit die kanonische Gesetzgebung oder die prak-
tische Wahrung der Disziplin in der Regel ohne
Eingreifen Roms vor sich ging, so galt dies in ge-
steigertem Mafe fiir den Osten, dessen synodale
Praxis von der des Westens ziemlich verschieden
war. Kurzum: témische Eingriffe unter Berufung
auf den Primat blieben Ausnahmen und betrafen
die Entscheidung in Lehrstreitigkeiten oder die
Ausiibung der Berufungsgerichtsbarkeit3*. Das
alles aber — und man kann diesen Umstand kaum
zu stark betonen —, erschien den Pipsten mit dem
romischen Primat vollauf vereinbar, obwohl sie
ein hochst lebendiges Bewulitsein von diesem Pri-
mat besaBen. P.W. de Vries hat vor kurzem den
Grund fiir den sehr tiefgreifenden Wandel der
romischen Konzeption der Patriarchate aufgezeigt,
der im 13. Jahrhundert in Zusammenhang mit der
Errichtung der lateinischen Patriarchate eintrat:
diese Wandlung steht in engem Zusammenhang
mit der Wandlung in der Auffassung des Metro-
politenamtes in der westlichen Kirche, die wir oben
dargelegt habenund dieihrerseits eine Folgeerschei-
nung der zur allgemeinverbindlichen Notwendig-
keit erhobenen Verleihung des Palliums darstellt.
Das Lateran-Konzil von 1215 schreibt in Kanon 5
vor: «Wenn die Hiupter dieser Kirchen nach Ab-

legung des Treu- und Gehorsamseides vom Papst
das Pallium empfangen haben, sollen sie den unter
ihrer Jurisdiktion stehenden Bischéfen das Pallium
vetleihen.»32 So werden auf dem Weg iiber die Ver-
leihung des Palliums die patriarchalen und tibrigen
Jurisdiktionen, wie wir gesehen haben - und so
war es um die gleiche Zeit auch im Westen — als
AusfluB und Teilnahme der plenitudo potestatis be-
trachtet, die dem Papst allein vorbehalten war. So
driickt es auch in seinen eigenen Worten das Be-
kenntnis des Michael Paliclogus auf dem Konzil
von Lyon aus: «Ad hanc autem sic potestatis pleni-
fudo (romanae ecclesiae) consistit quod ceteras ec-
clesias ad sollicitudinis partesn admittit, quorum mul-
tas patriarcales praecipue, diversis privilegiis eadem
romana ecclesia honoravit. — Diese Machtfiille aber
besitzt (die romische Kirche) so, dal} sie auch an-
deren Kirchen an ihren Sorgen Anteil gibt; viele
von ihnen, vor allem die Patriarchatskitchen, hat
die selbe romische Kitche mit vetschiedenen Vor-
rechten geehrt»33, Damit sind die Patriarchen den
Erzbischéfen des Westens im frithen Mittelalter
gleichgestellt. Damit aber entwickelt sich die dritte
Zone des Ostens in ihren mit Rom unierten Teilen
in Richtung auf eine suburbikarische Situation, wie
sie in der Folgezeit fiir die unierten Kirchen kenn-
zeichnend sein sollte. Doch diese Entwicklung im
Sinne einer zentralistischen Auffassung sollte tiber
die akzidentellen historischen Umstinde hinaus,
genauso wie im Westen, mit den von den Pipsten
des Mittelalters inspirierten Auffassungen einer
«tbmischen Schule» zusammenhingen und keines-
wegs die logische Folgerung aus der Lehre vom
Primat sein, denn diese hatte sich jahrhundertelang
als vollkommen vereinbar mit der Existenz dreier
Zonen von sehr unterschiedlicher Struktur im Gan-
zen der Kirche erwiesen.

Ubersetzt von Karlhermann Bergner

HILAIRE MAROT

Geboren am 14.10.1920, Benediktiner. Er studierte an
der Universitit Paris und am Collegio Sant’Anselmo,
Rom, und erarbeitete sich das Lizentiat in Theologie
und Geschichtswissenschaft, Fr veroffentlichte ver-
schiedene Artikel in wissenschaftlichen Zeitschriften
und arbeitet vor allem mit an der Zeitschrift «Ireni-
kon».
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BEITRAGE

1¢Divina autem Providentia factum est ut variae varffs in locis
ab apostolis eorumque successoribus institutae Ecclesiae decursu
temporum in plutes coaluerint coetus organice conjunctos, qui salva
fidei unitate et unica divina constitutione universalis Ecclesiae gau-
dent propria disciplina, proptio liturgico usu, theologico spiritua-
lique patrimonio, inter quas aliquae, notatim antiquae patriarcales
Ecclesiae veluti matrices fidei alias pepererunt quasi filias, quibuscum
arctiore vinculo caritatis in vita sacramentali atque in mutua iurium
et officiorum reverentia ad nostra usque tempora connectuntur. Quae
Ecclesiarum localium in unum conspirans varietas indivisae Ecclesiae
catholicitatem luculentius demonstrat. Simili ratione, coetus episco-
pales hodie multiplicem atque fecundam opem conferre possunt, ut
collegialis affectus ad concretam applicationem perducatur. (Die
gottliche Vorsehung hat es gefiigt, daB an verschiedenen Orten ver-
schiedene von den Aposteln und ihren Nachfolgern gegriindete Kir-
chen im Laufe der Zeit zu organisch mit einander verbundenen Ge-
meinschaften zusammengewachsen sind. Diese erfreuen sich unbe-
schadet der Einheit des Glaubens und der einen einzigen géttlichen
Einsetzung entstammenden Ordnung der allgemeinen Kirche einer
cigenen Kirchendisziplin, eigener liturgischer Gebrauche und eines
eigenen theologischen und geistlichen Erbes. Unter ihnen haben
einige, vor allem die alten Patriarchatskirchen, gleich wie Miitter
des Glaubens andere Kirchen gerade wie Tochter hervorgebracht;
mit ihnen sind sie bis in unsere Zeit durch besonders enge Bande der
Liebe im sakramentalen Leben und in der gegenseitigen Achtung
ihrer Rechte und Pflichten verbunden. Diese zur Einheit strebende
Vielfalt der ungeteilten Kirche 4Bt jhren katholischen Charakter
besonders hell erstrahlen. In dhnlicher Weise kénnen die heutigen
“Zusammenschliisse der Bischofe einen vielfaltigen und fruchtbaren
Beitrag dazu leisten, daB3 das Streben nach echter Kollegialitit zu
einer konkteten Verwirklichung gelangt.)»

ta Vgl. K, Liibeck, Reichseinteilung und kirchliche Hierarchie des Orients
bis zum Ausgang des ¢. Jabrbunderts, Miinstet/W. 1901. Nach Liibecks
Auffassung existieren die Kirchenprovinzen im Rahmen des Reiches
beteits im 2. Jahthundert und gehen auf die apostolische Zeit zu-
riick. Diese These, die bereits weithin anerkannt war, ist in jiingster
Zeit von [. Grotz, Die Hanptkirchen des Ostens, Rom 19064, zurtick-
gewiesen worden; der Autor faBt die Kritiken von Duchesne, Batiffol
und Bardy systematisch zusammen, Batiffol erscheint dabei jedenfalls
als der am wenigsten Radikale.

2 Tatsichlich wutde der neue Bischof dusch die Wahl seiner Nach-

barbischofe (und bald darauf der Bischéfe seiner Provinz) in das
Bischofskollegium eingegliedert. Vgl, Cyprian, Brief 67, 5:
«Propter quod diligenter de traditione divina et apostolica observa-
tione servandum est et tenendum quod apud nos quoque et fere per
provincias universas tenetur, ut ad ordinationem rite celebranda ad
eam plebem cui praepositus ordinatus, episcopi ejusdem provinciae
quinque conveniant et episcopus deligatut plebe praesente quae sin-
gulorum vitam plenissime novit et uniuscuique actus de eius con-
versatione perspexit.» Diese in Nizia zur rechtlichen Norm erhobene
Regel bleibt fiit die Folgezeit grundlegend.

3 Diese Auffassung ist ganz speziell die von J. Grofg, a.4.0. an
vetschiedenen Stellen.

32 Im Jahre 252 tritt eine Synode gegen Novatian zusammen; 264
und 268 weitere Synoden gegen Paul von Samosata.

4«Der Westen und die romische Kirche bilden eine derart ge-
schlossene Einheit, da die Synode glaubt, Dinge regeln zu kinnen,
welche die rémische Kirche betreffen. Der Bischof von Rom wird
gebeten, allen, das heif3t allen Bischofen des Westens, die Beschliisse
der Synode von Arles zur Kenntnis zu bringen. Und die Synode be-
statigt die Berufung an den Rémischen Stuhl, indem sie sagt, dal
der Bischof von Rom maiores divceses denet, eine sehr unverstidndliche
Ausdrucksweise, in der man einen Hinweis auf die Rolle des Bischofs
von Rom erblicken muf, die darin bestand, mit dem ganzen Westen
zu kotrespondieren und die Einheit der Disziplin zu sichern.» (P. Ba-
tiffol, Cathedra Petri, Paris 1938, §1).

In Sardica im Jahre 343 liBt sich eine analoge Situation erkennen.

5 Zu diesen Zonen, die 1922 von P.Batiffol klar herausgearbeitet
worden sind, vgl. .. 0., erster Teil, Kap II und III, 41-79.

6 Cyprian, Brief 75, 17 (iiber Firmilian von Caesarea):

«Quod sic de episcopatus sui loco gloriatur et successionem Petri

habere se praedicat, super quem fundamenta Ecclesiae collocata
suntn; dets. Brief 75, 17: «Stephanus, qui per successionem cathe-
dramPetri habere se praedicat.»

7 Fiir das 2. Jahrhundert, vgl. J. M¢Cue, Roman Primacy and De-
velopment of Dogma, Theol. Studies, 25 (1964), 161-196.

8 «Episcopum convenit maxime quidem ab omnibus qui sunt in
provinivia episcopi ordinati. Si autem hoc difficile fuerit, aut propter
instantem necessitatem aut propter itineris longitudinem: modis om-
nibus tamen tribus in idipsum convenientibus et absentibus episcopia
patiter decernentibus et per scripta consentientibus tunc ordinatio
celebratur.» (Grundsitzlich soll ein Bischof von allen Bischéfen der
Provinz otrdiniert werden. Wenn dem aber eine dringende Notwen-
digkeit oder die Linge der Reise entgegensteht, so miissen sich min-
destens drei Bischofe zusammenfinden, um die Weihe vorzunehmen;
doch miissen sie eine schriftliche Zustimmung der Abwesenden be-
sitzen.)

9«Bene placuit annis singulis per unamquamque provinciam bis
in anno concilia celebrati, ut communiter omnibus simul episcopis
provinciae congregatis quaestiones discutiantur huiusmodi.» —«Con-
cilia vero celebrentur unum quidem ante quadragesimam paschae...
secundum vero circa tempus autumni.» (Daher wurde der Beschlul3
gefaBt, daB in jeder Provinz zweimal jihrlich eine Synode stattzufin-
den hat, an der alle Bischofe der betreffenden Provinz teilnehmen;
diese sollen gemeinsam die erforderlichen Fragen diskutieren.) - (Die
Synoden sollen zu folgenden Zeitpunkten abgehalten werden: eine
vor det dstetlichen Fastenzeit... die zweite im Herbst.)

10 Das heif3t Italien, vielleicht unter Bezugnahme auf den iibrigen
Westen.

11 Der alexandrinische EinfluBbereich ist ebenso statk zentralisiert
wie Ttalien; der antiochenische dagegen bedeutend weniger.

12 In Chalzedon (451) werden die Patriarchate von Konstantino-
pel und Jerusalem organisiert.

13 B, Kidd, T Jalland, W.Ullmann, F. Heiler, G. Viogel. Diese Auto-
ren beziehen auf die Metropoliten und die Bischofe einen Text des
hl.Leo, det jedoch nur die Bezichungen des Papstes zu seinem Vikar
in Thessalonich betrifft: Brief 14, 1: «Vices enim nostras ita tuae cre-
dimus charitati in partem sis vocatus sollicitudinis, non in plenitu-
dinem potestatis.» (Unsere Stellvertretung vertrauen wir deiner Liebe
an, derart, daB du zur Teilnahme an der Sorge, nicht aber zut Fiille
der Gewalt berufen wirst.) (Vgl. zu diesem Text: /. Riviére, «In par-
tem sollicitudinisy... Entwicklung einer Formulierung des Papstes,
Rep. Se. Relig., 5 [1925], 210—231). Odet aber die Autoren interpretie-
ren andere Texte wie zum Beispiel Brief 10, 1, falsch.

4 Vgl. F. Heiler, Altkirchliche Autonomie und papstlicher Zentralis-
mus, Miinchen 1940, dessen Aussagen einer kriftigen Nuancierung
bediirfen. Vgl. besonders die votrhergehende Anmerkung.

15 P Batiffol, a.a. 0. 58, bemerkt, daB diese Kompetenz in den
cause maiores selbst eine «sekundire Funktion des Primats» ist.

16 Siehe dazu das ausgezeichnete Werk von J. Lécayer, Etude sur
la collégializé épiscopale, Le Puy, 1964.

17 Vgl. P.Batiffol, a.a.0. 41-47. Zu den beiden letzten Punkten
vergleiche die Formeln des Liber Diurnus, hrsg. von Foerster.

18 Vgl P.Batiffol, a.a. 0. 47-59. Uber die entsprechende Organi-
sation im Gallien des 5. Jahthundexts siche Z. Griffe, La Gaule chré-
tienne 3 I’épogue romaine, 11: L’ Eglise dos Ganles an Ve sitele; und im
gleichen Zusammenhang einen Text von A.Martimord, La Gaule
chrétienne an Ve sidcle, Bull. Litt. Eecl., 59 (1958), besonders 42.

19 Vgl. P. Les, Brief ro: «Non enim nobis ordinationes vestrarum
provinciarum defendimus.» (Denn wir beanspruchen die Ordinatio-
nen in euren Provinzen nicht fiir uns.)

20 J. Palangwe (A.Latreille — E.Delaruelle — J.Palanque), Histoire
du Catholicisme en France, 1: Des Origines & la chrétienté médiévale, Patis
1957, 64.

2t Synoden, die an die Tradition der iiber-provinzialen Synoden
des Gebietes von Atles anschliefen.

22 Adge (506) can, 71; Orléans 11 (533) can. 2; III (538) can, L; IV
(541) can. 37; Hauze (551) can. 7.

23 Diese Entwicklung ist unter bestimmten Aspekten von Fried-
rich Heiler, a.a. ., 229ff. aufgezeigt worden. Doch auch hier wiren
einige Nuancierungen notwendig. Unsere Darstellung ist zum gro-
Ben Teil unabhingig.
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24 Vgl. die Formel des hl. Leo, die wir oben zitiert haben. Es han-
delt sich um das rémische Patriarchat und die suburbikarische Zone
und nicht, wie Heilet es auffat, um eine Jurisdiktion Roms iiber einen
Teil des Ostens, 2.2. 0. z07.

25 Das Pallium, das fiir diejenigen, die es von niemand anderem
empfingen, ein Zeichen der Autokephalie war, bedeutete dagegen
fiir die Metropoliten, die es von ihrem Patriarchen oder Exarchen
empfingen, ein Zeichen der hierarchischen Abhingigkeit; vgl. G.
Morin, Le Pallium, Le Messager des fidiles (Rev. bén.) 6, (18809), 258—259.

26 Dazu und zum folgenden Paragraphen, vgl. E.Griffe, Chré-
tienté médiévale ef chrétienté ancienne, Bull. Litt, Eccl, 62, (1961), 238-239,
das wir zum Teil hier wiedergeben.

27 Vgl. oben, Anm. 13 und 24.

28 Vgl, E. Delarnelle, Histoire du Catholicisme en France, 1, Paris,
1957, 284. Er sagt etwas iibetspitzt formuliert: «Eine letzte Reform
sollte die Bischofe endgiiltig zu stindigen Delegierten des rémischen
Hofes machen, die so gefiigig waten, dall er keine Legaten mehr
brauchte: das war die Einrichtung der «Reservationen» (. ..), von
denen eine der wichtigsten die Auswahl der Bischéfe betraf. Aus-
nahmen von der Regel fiir die Bischofswahl wurden immer hiufiger.

Praktisch hat der Papst, der meht um praktische Wirksamkeit und
Gerechtigkeit besorgt war als um die Lehre und die Logik des Ge-
schehens, den malBlos tibertricbenen Charakter verschiedener dieser
ReformmaBnahmen gar nicht gesehen.»

20 Dazu vgl. Fl. Beck, Theologie und geistliche Literatur im byzantini-
schen Reich, Miinchen 1959, 60—97 und W. Hagemann, Die rechiliche
Stellung der Patriarchen von Alexandrien und Antiochien. Eine historische
Untersuchung ausgehend von Kanon 6 von Nizia, Ostkirchiiche
Studien, (1964), 171-191.

30 Zu diesem ganzen Komplex vgl. den ausgezeichneten Artikel
von W.de Vries, Die Entstehung der Patriarchate des Ostens und ibr Ver-
héltnis zur papsilichen Vollgewalt, Scholastik, 37 (1962); und ders., Rom
und die Patriarchate des Ostens, Freiburg i.Br., 1963.

31 Verschiedene dieser Appellationsfille werden iibrigens selbst
von katholischen Historikern bestritten, vgl. C. Vagel, Unité et plu-
ralité d’organisation ecclésiastique du IITe au Ve siécle, L’Episcopat et
P Eglise nniverselle, Patis, 1962, 634.

32 Vgl W. de V'ries, a.a. 0., 359-365.

33 Vgl. die oben (Anm. 13, 24, 27) zitierte Formel,

August Franzen

Das Konstanzer Konzil

PROBLEME, AUFGABEN UND STAND DER KONZILSFORSCHUNG

Seit jeher nimmt das Konstanzer Konzil in Theo-
logie und Geschichte eine eigentiimliche Sonder-
stellung ein.

Auf der einen Seite hat es das hohe Verdienst,
das unselige groBe Abendlindische Schisma be-
endet und der Kirche die so lange verlorene Ein-
heit zuriickgeschenkt zu haben. Auf der anderen
Seite ist es durch seinen in den Dekreten «Haec
sancta» und «Frequens» niederlegten Konziliaris-
mus, dutch die so schwer zu entscheidende Legiti-
mitétsfrage, durch den Proze3 und die Hinrichtung
des Johannes HuB3 und durch vieles andere aufs
schwerste belastet. So problematisch seine Beru-
fung bereits gewesen ist, so umstritten sind seine
Zusammensetzung, seine Geschiftsordnung, sein
Abstimmungsmodus, sein Verfahren bei der Wahl
Martins V. In allem fillt es aus dem iiblichen Rah-
men der Konzilien heraus.

Kein Wunder, daB die ebenso interessanten wie
schwierigen Probleme Historiker, Kanonisten und
Theologen immer wieder gereizt haben, sich gerade

mit diesem Konzil zu befassen. In neuerer Zeit
wat es besonders der Freiburger Historiker Hein-
rich Finke?, der mit seinen zahlreichen Schiilern?
durch Aktenpublikationen und Spezialuntersu-
chungen vieles zur Aufhellung der Geschichte
des Konzils beigetragen hat. ]hm verdanken wir es,
daB wir heute tiber den dulleren Ablauf des Konzils
und sein bewegtes Leben quellenmiBig gut orien-
tiert sind. Aber leider fehlt noch eine befriedigende
Gesamtdarstellung3; sie wird so lange nicht még-
lich sein, wie abschlieBende Wertungen der wich-
tigsten Ereignisse und Zusammenhinge, etwa beim
Zustandekommen der genannten konziliaristischen
Dekrete, noch ausstehen.

Inzwischen sind auch hierzu wichtige Vorarbei-
ten geleistet. Nach einem voriibergehenden Still-
stand ist die Konstanzer Konzilsforschung gerade
in jiingster Zeit wieder in ein Stadium erhohter
Aktivitit getreten. Wer die anliBlich des §50-jah-
rigen Konzilsjubildiums im Jahre 1964 gehaltenen
Reden und Aufsitze und die aus eben diesem Anlal3
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